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Glossaire

Les motssoulignésHW VXLYLV GTXQH pWRLOH GDQudesSods.FRUSV GH

Continuités écologiquesiO VIDJLW GTpOpPE DAMNS GXHRDR X WMHIMRLOLHX]
GIXQ UpVHDX pFRORJLTXH $X WLWUH16tHsyvaats ddd&MeW LR QV
OfHQYLURQQHPHQW FHWWH H[SU HganboisQle bRAMIrkitg SRQG j O
«corridors écologique¢ HW OHV FRXUV GTHDX

Continuum: Un continuum est associé a une s\dJDPH HW UHSUpVHQWH OfHV.
partir des réserRLUV GH ELRGLYHUVLWp DX JURXSH GYfHV-SqFHV H
WUDPH 8Q FRQWLQXXP FRPSUHQG OHV UpVHUYRLUV GH ELI
YDULDEOH DXWRXU GH FHV UpVHUYRLUV GH panB@&laYHUVLW
GLVWDQFH PD[LPDOH TXL SHXW rWUH SDUFRXUXH SDU OH .
facilités de déplacement offertes par les différents types de milieux traverseés.

Corridor écologique Il correspond a une voie de déplacement empryrdéda faune et la
flore, qui relie les réservoirs de biodiversité. Cette liaison fonctionnelle entre écosystemes ou
KDELWDWY GfXQH HVSgFH SHUPHW VD GLVSHUVLRQ HW VD |

Espacedaturel SensibldENS) ,0 V{DJLW GT1XQ VLWH WD ¥oldge SUpVH
ou paysagere, avérée ou potentielle, et menacé soit par un développement trop important
XUEDQLVDWLRQ WRXULVPH« VRLW SDU XQ pWp GTDEDQG
VIDSSXLH VXU XQ RXWLO VSpFLILTIXise fSridiexy@ teVditDde W X QH
SUpHPSWLRQ &H GURLW SHUPHW j VRQ WLWXODLUH GH VH
terrain inclus dans la zone de préemption.

Espéeces envahissantes& HVY HVSqQFHV FRQVWLWXHQW OfXQH GHV SL
PRQGLDO SRXU OD ELRGLYHUVLWp ,0 VIDJILW GYHVSqFH
transportés hors de leur aire de distribution naturelle, fondent des populations dans des
noweaux espaces et réussissanV f\ GpYHORSSHU DX SRLQWéntGedd PRGLII
pFRV\VWgPHVY ORFDX[ HW GH PHWWUH HQ GDQJHU YRLU
autochtones.

Imago /YLPDJR GpVLIJQH OH VWDGH ILQDO GI1XQ LQ&ALYLGX C
plusieurs phases (en généraf X1 ODUYH LARIRQ ®IISHOOH FRPPXQp
« papillon» est le stade imago des Lépidoptéres.

Inversion de relief ,O0 \ D LQYHUVLRQ GH UHOLHI ORUVTXTXQ GpS{V
fond de vallée, se retrouve en relief (en hauteur), soit a la suite deisuarrecit par suite de
OfpURVLRQ GHV UHOLHIV SOXV DQFLHQV HW VRXYHQW IUD
au moment de la mise en place du dépaot.

Métapopulaton (OOH FRUUHVSRQG j XQH SRSXODWLRQ UpSDUWL
TXL VIpFKDQJH GHV LQGLYLGXV SDU PLIJUDWLRQ

Migration: Elle correspond a un déplacement (terrestre, aérien ou aquatique) périodique
GYDQLPDX[ HQWUH OHV VLWHV GH UHSURGXFWLRQ HW GH
GTKLYHUQDJH RiibhsRIQWe pBubl Mvdrdbl@s@lU nécessaires a leur cycle de vie
(douceur du climat, humidité plus importante ou disponibilité de la nourriture).



Ourlet: Il correspond a une végétation herbacée dense et haute succédant aux pelouses rases.

Réseau écologigue Ensemble des éléments naturels ou gw®ahirels interconnectés
VXVFHSWLEOH GYDFFXHLOOLU XQ IOX[ GTHVSqFHV

RésealNatura 2000 Il concerne des sites naturels ou ssgsDW XUHOV GH OT8QLRQ |
ayant une grande valeur patrimoniale, @HV HVSqFHV HW RX OHV KDELWDW\
constitution a pour objectif de maintenir la diversité biologique des milieux, tout en tenant
compte des exigences économiques, sociales, culturelles et régionales dans une logique de
développement dubde.

Réservois de biodiversit¢ ,0 VIDJLW GYHVSDFHV Re OD ELRGLYHUVLYV
représentée. Les conditions indispensables a son maintien et a son fonctionnement sont
réunies. Ainsi une espece peut y exercer I'ensemble de son eycle d alimentation,
reproduction, repos, et les habitats naturels assurer leur fonctionnement.

Richesse spécifigjue (OOH FRUUHVSRQG DX QRPEUH GYHVSgFHV SUp




Liste des abréviations

COMOP: Comité opérationnel
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DREAL 'LUHFWLRQ 5pJLRQDO GH OT(QYLURQQHPHQW GH Of1$%
ENS: EspacéNaturel Sensible

IFEN ,QVWLWXW )UDQoDLV GH Of(QYLURQQHPHQW

INPN : Inventaire Nationadlu Patrimoine Naturel
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PLU 30DQ /RFDO GT8S8UEDQLVPH

PNR: Parc Naturel Régional

SCoT: Schéma de Cohérence Territoriale

SDAGE 6FKpPD 'LUHFWHXU GT1$PpQDEEULRHQW HW GH *HVWLRQ
SIG 6\VWgPH GITLQIRUPDWLRQ JpRJUDSKLTXH

UICN : Union Internationale pour la Conservation de la Nature

ZNIEFF =RQH 1DWXUHOOH GT,QWpUrW (FRORJLTXH )DXQLVWL



INTRODUCTION

Préserver, conserver, maintengtotéger, nombreux sont les verbes montrant les
enjeux environnementaux actuels. Depuis le Sommet de la Terre de Rio en 1992, la
biodiversité esten effet, devenue une préoccupation quotidienne de notre société. Société
moderne, consommatriceapide, oules progres techniques rythment nos modes de vie,
améliorent nos conforts mais a contramepactentbien souventde maniere négatiyda
biodiversité. En effetmalgré OfH[LVWHQFH GH FDXVHV QDWXUHOOHYV
attribuabléimputable aux activités humainesf DUW LILFL D O LV Oigeé |j R@ & 1 MOHDUBUH.
de nouvelles constructions et au développem@f XQH DJULFXOWXUH WRXMRX
serait GYDLOMHSWHPLqUH FDXVH G1pURN ReQhaBitdts Oi@uréls RGLY H
VIDOWqQUHQW OHV SD\WDJHV VH IUDJPHQWHQW PDLV FR
Comment évaluer les conséquences sur les es(@tetmles et végétale?

Difficile de répondre a ces gations maivraisemblablementa biodiversité ngeut
étre maintenueque par une gestion globale du territoifeut en considéraries espces a
biodiversité remarquableette gestiorloit maintenantntégrer une dimension nouvelledite
de réseau écologigue, a travers un RXWLO GIDPpQDduH®e&h€ll&/ dd V'V X
@1vironnement la Trame Verte et BleueElle a vocationa préserverun maillage constitué
deréservoirs de biodiversig* et decorridors écologigues.

$SFWXHOOHPHQW OfpTXLSH GX &RQVHUYDWRLUH GY(V
Auvergne)DFFRPSDJQH OHV FROOHFWLYLWpV WHUULWRULDOHYV
intégration des quésns de biodiversité dans les projets de territoire et notamment sur la
réflexion et la mise en place de larame verte et bleue Les sites du CEMwuvergne
FRQWULEXHQW DX UpVHDX pFRORJLTXH HW OH &RQVHUY
gestionnaie pour apporter son regard et des compétences aux collectivités locales.

$ORUV TXH OD 79% FRQVWLW dehpréadrafonGlel ddivErgitd, OV QRY
OH WUDYDLO VXLYDQW VH IL[H SRXU uR EXMMHIaAEILI Gl OYDSS
pelouses calcicoles du territoire du Grand ClermQuielles actions sont actuellement mises
en ° XY ?Ruek sont les apports de paise en compte des continuités écologicums leur
préservatior?

Cette appscheimplique, dans urpremier tempsun travailde définition deconcepts
tels quela biodiversité D L Q Vun rét¥ufhistorique UHW UD oD QW sClinmsid&tddionsV LR Q G
environnementale€n effet, cerappelpermettraGH FRQWH[W XD O LdeHAUTMBILQWUR
FRPPH RXWLO UqQJOHPHQWDLUH GHV SROLWLTXHV SXEOLTX?

Aprés avoirprésentéde manére globale les divers concemtsla TVB LO r& {DJL
GIDSSUpKHQGHU GDQV d¥ @anizit Jis dgeehhigeV ld Pa8on dont des
JHVWLRQQDLUHV GYHVSDFHYV AQVergh& haHipeéntd 1c0fids@waiiomd U G X ¢
GYIXQ PLOLHX UHPDUTXDEOH SDU OD $(Pavtid IIlH QOSMPeFH GIDF
mettre en évidence ] WUDYHUV OYH[HPSOH S Ug Ednvibu@Edthiu SENO R XV H V
Auvergnea leur préservation

&THVW GDQV OD UHFKHUF K H récefvsicy Hle birdp/évdit@uX aWp HQW
TVB prend alors tate son importancel T H [ H P 8<pkloes calcicoles du Grand Clermont
QRXV OH GpPRQWUHUD 3DUWLH ,,, rameingifgpdds \ehjeh@nHIITHW G
termesde préservation, notamment au regard cderidors écologiquesCette approche
montrera de quelle maniereXQ JHVWLRQQDLUH SGHMN SDBHRAE aEDSAUX. B O
novateur alliant préservation et aménagement.



Partie 1: La Trame verte et bleue au service de la préservation de la
biodiversité

1. Rappels de€njeux de preservation de la biodiversité

l.1LanaissanceUpFHQWH GfXQ FRQFHSW

Le mot «biodiversité», pour «diversité biologique», est un vocable relativement
récent. En effet, il fOt utilisé pour la premiére fois en 1986x EtatsUnis, lors de
ORUIJDQLVDWLRQ GYXQ |BRdyifal GMeréty -Ressemblent desdiDlo@istes,
philosophes et religieuA cette occasion, la contractiorBioDiversity » est utilisée par les
organisateurgomme titre des actes du Forum. Ce néologisgneontre un succes telT XL O
est traduit dans diverses langues et est intégré aux dictionfizaedin 2010.

Ce concept devient populaire dans le monde politique et dans la société lors du
sommet de la Terra Rio de Janeiro en 199Ra Convention sur ldiversité Biologique
(CDB), traité international adoptérs du sommetdéfinit dans son article,2a biodiversité
«comme la variabilité des organismes vivants de tout origine y compris, entre kgres
eécosystemes terrestres, marins et autres écosystemes aquatiques et les complexes écologiques
dont ils font partie cela comprend la diversité au sein des especes et entre espéces ainsi que
celle des écosystemeql]. Elle recouvre ainsi la diversité duvant, sous ses multiples
formesHW VH GplILQLW VHORQ WURLY QLYHDX[ GfRUJDQLVDWL

- Ladiversité écologigud XL UDVVHPEOH OD WRWDOLWpP GHV V\VWqF

- La diversité spécifique qui W qJUH OfTLQWpJUDOL \wspa @GrHMiliedVSqFHV
particulier ou a un paysage dans son ensemble,

- /D GLYHUVLWp JpQpWLTXH TXL UHJURXSH OfHQVHPEOH
GIXQH OBQFNVB, Guidel, 2010).

Malgré la distinction stricte dees éléments, il est nécessaire de comprendre que la
biodiversité est le résultat de ces trois dimensieamsables dans le temps.

Dans le langage courant, la biodiversité est souvent scindée en deux catélgories
biodiversité ordinaire et la biodiversité remarquable. La premiere catégorie représente
OfHQVHPEOH GHV HQWLWpPV JoeDreVfai BU S g6 R ENW W FGRH/ \ & W
spécifigue mais particgpaux nombreuses interactions du monde vivdat.biodiversité
remarquable, quant a elle, est soumise a des statuts de proteis@n a perpétuer le
SDWULPRLQH UDUH TXYHOOH FRQVWLWXH (OOH UHJURXSH
valeur intrinseque identifieee critére fondamentadistinctif entre ces deux catégories de
biodiversité correspond donc au degré de rg&ndin 2010).

1.2Labiodiversitt SRXUTXRL VHIHQ VRXFLHU

« [pY D O Hd3\&thgyspemes pour le millénaireou MEA : Millenium Ecosystem
Assessmeng)instaurée en 2004 la demande du Secrétaire général des Nations Unies, Kofi
Annan D PLV HQ OXPLqUH OfLPS RtsysE@aEHbIERRR@ \des hUindiMsL R Q G F
a traversson rapport paru en 2005. Ainses services écosggmiques de la biodiversité,
bénéfices que les hommes tirent des écosystesoed, classés en quatre grands types
résumés dans lagure 1 : les services de support, les services de régulation, les services
GYIDSSURYLVLRQQHPHQW. HW OHV VHUYLFHV FXOWXUHOV



Les servies de

Support R X G ﬂ D S SERVICES SERVICES DE SERVICES CULTURELS
Constltuent IeS processu D'APPROVISIONNEMENT REGULATION

écologiques de bas oo AT DS, et das acoeystames
’ . écosystémiques
nécessaires a | . o | .

. B Nourriture B Régulation du climat W Spirituels et religieux
fondlonnement deS B Eau douce B Régulation des maladies M Récréation et écotourisme
autres SerViceS Le B Bois combustible B Régulation de I'eau B Esthétiques

. L . M Fibre M Purification de |'eau B Sources d'inspiration
services de régulation W Produits biochimiques M Pollinisation W fducatifs
controlent les paramétre; M Ressources génétiques “es M Sentiment

. “se d’enracinement
environnementaux Les M Héritage culturel
services

GIDSSURYLVLR HPHQW il l
~ Services nécessaires pour la production

1 1 de tous les autres services écosystémiques
fournissent des biens dt
des prOdUitS utilisable Formation du sol Cycle des nutriments Production primaire
SDU ranfet R Les
services culturels sont dds

bénéfices nomatériels,
LQFOXDQW O¢,H
le plaisir et la valeur pédagogique des activitts, OV SHUPHWWHQW GfTpWRIIHL
possedent aussi une valeur socfale en maintenant des relations sociales entre humains

Ainsi, lesécosystemeurnissent des services vitaux de produBBQ HW GIDPpGLWpPpV Qp
au ELHQ rWUH GH O 1+ Ré$eRBila hdmesdrudd) Mene@ par le MEBO% des
VHUYLFHYVY pFRORJLTXHYVY VHUDLBRW j OfKHXUH DFWXHOOH

Figurel: Classifiation des services écologiquég].

1.3/HV FDXVHV GTXQH ELRGLYHUVLWp IUDJLOLVpH

En @EPN a publié aravers une nouvelle édition delLa liste rouge» les
UpVXOWDWY FRQFHUQDQW OD VLWXDWLRQ GHV HR&qFHV PH
de 850 especes (toutes confonduedRQW DFWXHOOHPHQW Gpau@epHV p\
G H S X Lriée BIM année de référence choisie pour le décompte des disparitions pouvant
rWUH OLpHV DukkafteiR lEYEque 2006). Depuis cette année référencey les
1500 espces de mammiferes répertoriéeaviron 100 espécesont considérées comme
« éteintes». Concernant les oiseaux, un travail équivalent a mis en évid&df&cespeces
disparuesdepuis O D Q&DP.IAInsi, un peu pls de 200 extinctionont été constatées
seulement pour les mammiféres et les aigesoit une extinction de 40 espéces par siecle

Pourtant il est difficile de tirer des conclusions de cette vadams comparaison
directe avec une YDOH XU QDW X U K GddiHe@&e] dVde @hangueie €quipe de
paléontologues tente GTHVWLPHY p WWGEHHHIRVOLOHY FHWW.HeYts WHVVH
analyses les ortonduitsa un rythme de 0,7 a 1gspécalisparaissant naturellement chaque
siecle. D YLWHVVH GTH[WLQFWLRQ DXUDLW G Reptfe p3/&p6P X OW L S
durant ces cinqg derniers siécles.

Une second¢endance déa vitessse GfH[WLQFWLRQ HVW j UHWHQLU (C
QIHVW SDV UpJXO kigd) siecesX LE RRRUWMLFOWH D YX GLVSDUDvVWU
FHQWDLQH GTHV dHHWV HOMH CPRRPIPMHD X[ VRLW OD PrPH SURSF
guatre précédents sieci®andin 2010.

'DQV OH FDV GHV HVSqFHV FLQT IDFWHXUMMtBtBEMHXUYV
identifiés[4] :



OfDOWpPpUDWLRQ OD GHVWUXFW. Cgt® frAighe@diion ésdddde H QW D W
OYDUWLILFLDOLVDWLRQ GX WHUULWRLUH pWDGHPHQW
i OTLQWHQVLILFDWHmDEMBYet@ DU LFXOW XU H
- O 1L QWU ReSpetewv/axBtiQueS Envahissant@socessus largement accéléré par la
mondialisation des échanges, en particulier avec le commerce de plantes ornementales.
'H SOXV OH UpFKDXIIHPHQW FOLPDWLTXH DFWXHO IL
originaires de régions chaud@andin 2010)
- lasurexploitation de certaines espéces avec notamment la déforestation,
- OHV SROOXWLRQV GH OYfDLU GHV VROV HW GH OYHDX
- le changement climatiqugui modifie les conditions de vie des especes. Celles ne
SRXYDQW QL VIDGDSWHU QL PL&#&HU VRQW FRQGDPQpPHYV

La CDB et le rapport du MEA onpermis une reconnaissance internatiordeda
biodiversité. Cependanted préoccupations environnemental€sH O { + Ré® BoHt pas
récentes et oronsidérablement évoluéless du 26™°siecle.

2. De la préoccupation des especes a la prisecampte des «éseaux
écologiques»

2.1 Evolution de la perception de la nature dans les actions de protection

Les premieres actions de protection de la nature remonteraient du temps de
OT$SQWLTXLWNqEHD @QWQWIDTXH DYHF OfLQWHUGLFWLRQ GfYH
HQWUHWLHQ WUDQVSODQWDWLRQ« VXU OHV ROLYLHUV V
relevaient de croyances religieuses ou idéologiquesnjBp20(®).

A la fin du XIXe siécle, nait aux Etatdnis le concept de protection intégrale de la
QDWXUH , OmattfelsdusWlochella@ature de maniére a la protéger de toute pression
anthropique. Est inauguré en 1872 dans le Wyonmégarc national de Yellowstone, céieb
pour ses phénomeénes géothermiques (geysers). Ce type de protection repose sur la loi
WildernessAct votée en 1964 définissant la naturalité commein lieu ou la terre et sa
FRPPXQDXWp GH YLH QH VRQW SRLQW H Qe BN W STIX XA K
visiteur de passage[5]. En Europe, les premiers parcs nationaux seront créés en Suede au
début du XXe siécle et bien plus tardivementesncepar la loi du 22 juillet 196QBlandin,

2009.

/[HV SUHPLqQUHV FRQYHQWLRQV GH SURWHFWLRQ GYHVS
plus récentes et revétent un caractetiitariste . Ainsi, en 1902, la convention sur la
SURWHFWLRQ GHV RLVHDX[ XWLOHV j OfDJUL PMtceX UH VL J
Hongrie, Espagne, Grece, Suiskaxembourg,Portugal, Suéde et Principauté de Monaco)
SUpYRLW OD SURWHFWLRQ GHV RLVHDX[ XWLOHV j OfDJULTF
comme «uisibles» (Bonnin, 20().

Dans les années 1920, un nouveau regard esth&tisme et utilitarismeest porté
sur la nature. Le premier Congreés international pour la protection de la Nature est tenu a Paris
en 1923. Emane de ce congrés des prémissesiéuetoppement durable» avecune envie
G 1 K D U P&Raparvieddt protection de la nat@Btandin, 2009.

«/D 1DWXUH D FHSHQGDQW EHVRLQ GH SURWHFWLRQ

va se clore de cherchér concilier sa sauvegarde avec les transformations économique
VILPSRVHQW GH VXJJpUHU GHV PHVXUHV QpFHVVDLUy4
dilapider un patrimoine de beauté qui appartient a toydMangin, 1925).




JLQDOHPHQW FYHVW DY H mtethBtioRdlepid\V la P@tectiln @efl8 QLR Q
Nature (UIPNY HQ TXH OD FRPPXQDXWp LQWHUQDWLRQDOH
protection de la nature.

Les considérations internationales en matiere de protection de la nature évoluent
fortement a partir des années 1970. Emerge ainsi la protecteff HVSDFHV pFRORJL
utles2 DOOLDQW SURWHFWLRQ GTKDELWDWYV GfHMEegBEHY PHQ
pour leurs fonctions. Lenaintien de la qualité des milieux devient prioritaire comme le
PRQWUH OD FRQYHQWLRQ VXU OHV JRQHV KXPLGHV GfLPSR
GH 5DPVDU HQ &HWWH FRQYHQW L ReQle>0$eR Muthides 8tVLRQ
GH IDYRULVHU OHXU FRQVHUYDWLRQ GY{XQH SDUW HQ UDL"
GYHDX GIDXWUH SDUW HQ WDQW TXTKDELWDWYV SRXU Of
début, avec la Conférence des Nations unMesU O (QYLURQQHPHQW KXPDLQ 6
des rencontres décennales des sommets de la terre entre les dirigeants mondiaux. La
FRQIpUHQFH GH 6WRFNKROP FRUUHVSRQG j XQ WRXUQDQ
conservation. Son directeur, Gerardo Buddivs VR XWLHQW OfJLGpH GH JHVWLRC
TXL VIRSSRVH DX[ SURWHFWHXUV GTXQIBT68DQDWXUH WYRAWJ |
rencontres a Nairobi en 1982, Rio de Janeiro en 1992, puis Johannesburg en 2002 et
dernierement Rio +20 en 2012.LLsommets de la terre, en définissant de nouveaux concepts,
tel que la biodiversité ou le développement durable, ont permis une reconnaissance
internationale et une approche plus globale de la « protection de lasgdure

En un siécle, «a Biodiversité a remplacé la Nature. La Protection a cédé le pas a la
Gestion» (Blandin, 2009).Cette évolutionde la considération de la biodiversité au niveau
Iégislatif durant le 26™ siecle est en partie induite aux progrés scientifiques, notamment en
WHUPHYV GYfpFRORJLH

2.2 Les concepts clé&ousjacents aux concepts de corridor écologique
Théorie de la ibgéographie des ile@sland biogeographyheory)

La théorie biogéographique des iles, élaborée principalement par Robert Mac Arthur et
Edward Wilson dans les années 19@@udie la richesse spécifigué des peuplements
GITRLVHDX[ SUpVHQWYV VXU&IBWW H OMRK/p RBIXL 13 DFR XIWXHHQ W T X
ULFKHVVH VSpFLILTXH GIXQH VOH GpSHK@GDGIK XJHX] HSVUSR A-HH\
continent WD X[ G fL P)Pdtlud progdesBu@nterne de disparition(WD X[ GTH[WLQFWI
(Baudry,1999) Ces taux variet HQ IRQFWLRQ GH O Dilecdu ¢ontbept- éaVpSD UD ¢
VXUIDFH BBLOY MOWVL GX QRPEUH GY{HVSqgMmhsly laGipidgseSUpV HQ
spécifigueGIXQH vOH VH UpGXLW j PHVXUH TXftdénis®icsiH OD G
GH OYfvOH SDU GH QRXYHOOHYV HVSqFHYVLSHSR G [OH G RW MR
GLPLQXH ORUVTXH OD WDLOOH GH OfvOH DXJPHQWH

Cette théorie aservi de basea des études sUOfLVROHPHQW GH FHUWD
continentauxnotamment bois@sElles ont permis de ter les conséquences des rédustion
de surface des habitats et leur morcellement suiyleamiques de population, mettant ainsi
HQ DYDQW sOchHhnkdbrs @dogmuesHCependanGHY OLPLWHYV j OfXWLOLV
théorie sur des fTlots continentaux sont rapidement appares.effet, la théorie

L UIPN sera renommée en 1956 en Union Internationale p@loraervation de la Nature (UICN).



ELRIJpRJUDSKLTXH GHV VvOHV QfLQWqJUH DXFXQH QRWLRQ
puisque cte théorieconsidére seulement lesigrations « continent tile » (Bonnin, 2009.

Ainsi, en milieu continental, cette théorie a rapidement été remplacée par la théorie des
meétapopulations, centrée sur la dynamique des populations erfteditds.

La figure 2 montre que
OH QRPEUH GYH&/SqgFHV
résulte df XQ pTXLOLEUH HQW
taux de colonisation et
GTH[WL @ewWdelQ taux
varient en fonction de la taille
GH OfvOH HW GH OD Gl
continent.

taux d'immigration I
taux d'exctinction E

Si S2 S3
Nombre d'espéces du peuplement

Figure2 : Modele de I'équilibre spécifige des llesRamos 2013 [ %o E -«
Baudry, 1999).

La théorie des rétapopulatiors (Metapopulation theory)

Enoncé en 1969 par Richard Levinfa théorie degnétapopulatiorts apporte une
nouvelle visionde OfpWXGH GH OD IUDJPHQWDWLRQ GHV KDELW
processus démographiques et génétiques des individus et des populatimésapopulation
UDVVHPEOH SOXVLHXUV SRSXODWIERQWHIGQ VG HKINEHW DB/
«taches». /fpTXLOLEUH G1XQ dégepd\dbnBIBsScefaddde Rispersion des
différentes populations entre les différents habitats is@és. échanges peuvent varier en
fonction des capacités de migration des espéces mais aussi en fonction udditda dg
OfKDELWDW HW GH QEaudrwil999Bvniih)2006.X SD\VDJH

$LQVL FHWWH WKpRULH D PLV HQ DYDQW OYLPSRUWDC
écologiques afin de faciliter les migratioestre les différenteiches pFKDQJHV GLQGLY
entre populationg)écessairga laviabilité des populations.

/ Ecologie du Paysage

L, QWURGXLWH HQ SDU OH ELRJpRIJUDSKH DOOHPDQC
(traduction de «anschaftstkologieg FRPELQH OfpWXGH :GarhétorhpHie®tLVFL S O
OfpFRORJLH 'H FHWWH PDQLgUH 7UROO btftiresspatialgdet W p W D
physiques (éléments de géograplaegc deprocessus écologiques. Cette nouvelle approche
pODUJLH OH GRPDLQH GH UHFKHUFKH GH OfpFRORJLH TX
pFRV\VWgPHV 3$LQVL OfYpFKHOOH GX SD\VDJH DSSDUDLW (
GIDQDO\VH &celepdd écdysttmeLette discipline utilise difféerees notions
structuraleslesaFKHV GTKDELWDWY OD PDWU LEe td¢hegs SoHt\des R U U L C
eléments du paysagepartiesDX VHLQ GT1XQ HVSDFH GRPLQDQWnNHW KRP
reliant deux habitatdes corridors, structures linéar@ermettenta dispersionGe$peces.



/IMpPFRORJLH GX SD\VDJH VIHVW GpYHORSSpH SOXMgSDUWLF
avec de nombreuses études centrées D PSRUWD QFH @&tidctBrEslp@ydageek U G HV
permettant la connexion des différents habitats naturels et le bon fonctionnement écologique

du paysage (Avon, Berges et Roch2010).

%DXGU\ HW -RLQ ®P A Yai®qur KocahBsdéfiniSsat un effetréseau
déterminant le degré de connexion et dolac continuité spatiale entre les différentes
structures boisées (bois, haigipisylves) du paysage./fHIIHW FRUULGRU pPDQH
rescau LO FRUUHVSRQG DX IDLW TXH OHV VWUXFWXUHY OLQp
utilisées comme couloirs de déplacement par certaines es@éependant, il a fallu attendre
la fin des années 1990 esltravaux de Beier &eed pour souligner le réle globalement
positif des connectivités sur la dispersion des espéresffet, is estimentT X§ ITDEVHQFH
de données completes, il est plus prudert 8eEXSSRVHU TXTXQ SDpméerable FRQQHF
a un paysage fragmenté

/ITHIILFDFLWp HQ SDUWLH DY pUpdeuGesVrégeRUWsEIAN&E RUV
GLUHFWHV HQ WHUPHYVY GIHQJDJHPHQWY SROLWLTXHV TXH
la Terre en 1992)européen(Stratégie pneuropéenngour la diversité biologique et
paysagere en 199Bu national avec les lois Grenel20Q7 et 2010). Ces engagents ont
désormaigles objectifs dpréservation globale de la biodiversiiénon plus seulement de ses
éléments leplus remarquables ou menacés

La trame verte et bleu€TVB), mesureemblématique des lois Grenell& TLQVFULW
logiguement dans les récentes considérations écologigleR PPH OH VRXOLJQH Of
(relatif au Code de T(QY LdohRr® @ la loi n°2012788 du 12 juillet 2012(portant
HQJDJHPHQW QDWLRQDO SRXU OfHQYLURQQHPHQW GLWH
bleue):

«ArtL. 37t1-, $ /D WUDPH YHUWH HW OD WGHP® UEDHYHORQIH S
biodiversité en participant a la préservation, a la gestion et a la remise en bon état des milieux
nécessaires aux continuités écologiques, tout en prenant en compte les activités humaines, et
notamment agricoles, en milieu rurak ». (Article intégral en Annexe |)

/I TDFWXHOOH PRQWpPH HQ SXLV\corffriultts@tdloGiduéesnhR QVLGpU
fait que traduire la prise de conscience des processus de fragmentation des habitats, principale
cause reconnue deQpURVLRQ GH»OD ELRGLYHUVLWQp

2.3 La TVB: un outil alliant préservation de la biodiversité et aménagement du
territoire

La trame verte et bleueonstitue un outil de préservation deLR G LY Hagpwanv p V I

sur un ODUJH arésHudls efstantsde protection réglementairesels que les parcs
QDWXUHOV UpJLRQDX[ OHV SDUFV QDWLR Qame[ver@tldty HVSD
bleue permet une nouvelle approctie la préservationde la bidaliversité intégrant une

nouvelle dimensiontenant compte de la qualit¢ du paysageet VIDSSXLH VXU C
fonctionnement écologique des espaces mais ausssgéses. Ainsi, des notions tsltpie la
permeéabilité du milieula connectiviieR X OD FDSDFLWp GH Glsdh§ HId §ueRQ G X
SRVVLEOH FRQVLGpUpHV OCdRtinviteetdld@ifjue6 HQWLILFDWLRQ GH)



Mais la trame verte et blewse veut
pJDOHPHQW XEénageX#iqd s&
déclinea différentes échelletrritoriales. A
FKDTXH QLYHDX GITpWXGH
bien identifiés devant répondre, pour un
meilleure cohérence, aux enjeux des éche
supérieuresAinsi, la trame verte et bleue eg
un outil défini au niveau nationakranspose
aux échelles plus fines du territoifegional
puis local).

Au niveau national, des Q@rientations
nationales pour la préservation et la rem
en état des continuités écologiguesont
émises, aprés identification sleenjeux, par
oOT(WDW &HVY RULHQWDYV
compte, au niveau régional, lors de

construction des Schémas Régionaux

Contrairement aux idées recues, la trame verte
EOHXH QTHVW SDV XQH LQY
Dés les années 107et durant une décennie, |
Tchécoslovaquie a développé un conc
novateur en réponse aux discontinuit
PFRORJLTXHVY HQ SDUWLH O
OTLQWHQVLILFRWysRQe @ditddiak
écologique du paysage (TSES)Lorhbardi,
2011). Cet outil a été amorcé par une équi
interdisciplinaire de planificateurs et d
scientifiques afin de freiner la perte ¢
connectivité écologique provoquée par de grar
SURMHWY GIDPpQDJHPHQW

SDU OfLQWHQVLILFD Vadrieot@

FROOHFWLYLVpP &H V\VWq
FRKpUHQFH HQWUH SOXVUH
niveau local est intégré dans le niveau région
lui-méme inclus dans le niveau suprarégional.

Cohérence Ecologique (SRCE). De la méme maniere, au niveau local, les SCoT et les PLU

devront quard ils existent considérer le SRCECOMOPTVB, Guide 1, 201Q)

Les éléments constitutifs de la TVB

La TVB est un réseaacologiqueformé de continuités écologiqueSes ontinuités
écologiques sont constituéasncipalement deséléments suivanidigure 3) :
- 'Y HV S Dabp#ds réservoirs de biodiversité(ou zones nodalegu sein desquela

biodiversité est la plus riche et la mieux représentée, ou les espéces peuvent réaliser tout
ou une partie de leur cycle de vie et les habitats naturels assurer leur fonctionnement,

- De secteurs intermédiairesntre le réservoir et le reste du terrgpinommészones
d TH[W H @&Eds RQrespondenaux potentielles extensiondes zones nodales et
jouent un éle «tampon» conte les perturbations extérieures,

- De orridors écologique offrant des liaisons entre les réservoirs de biodiversité et
représentent des voies de déplacement utilisées par les espéces pour leur dispersion et
migration. On distingue généralement trois types de corridors écologidass
linéaires, comme les haies, ripisg@s, ou bandes enherbéedgs discontinus

FRPPXQpPHQW DSSHOpV SDV MDSRQDLV RX VWHSSLQJ \
comme mares ou bosquets|est matrices paysageresypes de milieu paysager
- CRXUV GI§ ddnstituent a la fois des réseirs de biodiversité et des corridors.
(Seibert, 2010 e£OMOP TVB, Guide 1, 2010).

Figure3: Schéma d'un réseau
écologique fonctionnel théoriqud7].



Selon la loi n°2 du GrenellAnnexel) G H O h@méntlUhRrame verte comprend
- tout espace protégéainsi que les espaces naturels importpots la préservation de la
biodiversité»,
- les corridors écologiques constitués despaces naturels ou sendturels, les
formations linéaires oyponctuelles permettant de relier les espaces précédemment
mentionnes,
- ainsi que la couverturef pJpWDOH SHUPDQHQWHBQilI® R GH FRXU'

La trame bleue, quant & elle regroupe
- OHV FRXUV GYHDXG SN IR FDHQ BRKBWYWDVVpV
- OHV ]JRQHV KXPLGHV PHQWLRQQpPHY GDQV OD 'LUHFWLYH
+XPLGHV GT,QWpUrW (QYLURIBEBRIHPHQWDO 3DUWLFXOLHU
- HW WRXW DXWUH FRXUV GYHDX SDUWLHYVY GH FRXUV
préservat RQ GH OD ELRGLYHUVLWp IDLVDQW OYREMHW G1ID
Il est important de faire la distinction entre TVB et continuités écologigf§® SSHOODWLR
« Trame verte et bleugest utilisée pour définir« unréseatécologiqueréglementaire formé
de continuités écologiques terrestres et aquatignais possede égalememt sens purement
juridique. Elle doit se traduire dans\d#rs documents de planificatidnesélus et aménageurs
pourrontainsise baser sur cette structure naturelle du territtdres leurs prises de décisions
GIDPpQDJHPHQW

Les enjeuxet objectifsde la TVB

La Trame verte et bleue a pour objectif de maintenir et/ou rétabliionctionnalités
écologiquedu territoire francais afin de préserver la biodiversité ordinaire et remarquable.
Elle contribue ainsi a

- Diminuerla Il UDJPHQWDWLRQ HW OD YXOQpPUDELOLWpP GHV KELC
et prendre en compte leur déplacement dans le contexte du changement climatique

- ldentifier, préserver et relier les espaces importants pour la préservation de la
biodiversité pades corridors écologiques,

- Mettre en® X Y Weslolgectifs de qualité des edines par les SDAGEet préserver les
zones humides importantes,

- Prendre en compte la biologie des espéces sauvages,

- Faciliter les échanges génétiques nécessaires a la sunaspdees de la faune et de la
flore sauvags

- Améliorer la qualité et la diversité des paysages.

Un réseau écologiquestun ensemble complexe de différents milieux en interactions.
Pour en faciliter la lecturda TVB est souvent découpé en sdrsmmes Chaque sourame
formeelleméme un réseacbompose de réservoirs de biodiversité et de corridors écologiques.
Les soudrames sont constituées par type de mili@oxis-trame forestiére, sous trame
aguatique,soustrame des milieux agricolds Elles doivent étre déclinées en fonction des
caractéristiques eHQ M H X[ G X W H Uleur Wéfnhltibhest GofipuneXxe@pe clef lors de
I TP ODERUDWLRQ GTXQH 79%

Ainsi, le CEN Auvergne a souhaité analyser sa contribudioméseau écologigque
travers unexemple bien précis de milieet de territoire: les pelouses sechesr sols
calcaires et basaltiquedu Grand ClermontPour cela une synthésedes informations
concernante foncier et les actions du cavatoire a été établie.



Partie 2: Les coteaux secs du Grand Clermont enjeux et gestion

&HWWH SDUW L HdeuX BrahdsLpgoXApresDavbiQprésenté leerritoire
G 1 p W X5 EnjéudVassociés aux coteaux secs du sedfeiH Q V X laivaly$2liée @ Hn
travail personnel de synthese desanstdu CEN Auvergne sur ses sites.

1. Contexte général

1.1 Territoire etplanification

1.1.1Présentation du territoire

9DVWH WHUULWRLUH GTHQYLURQ NP&d OH SD\V GX *
(localisées sur une carte @mnexe Il) réparties en 10 intercommunalitéfigure 4). Le
Grand Clermont regroupe prés de 4D9 habitants, soit les 2/3 du département du Puy de
Dome (632300 habitantg]8] 1p GTIXQH YRORQWpP GYfpOXV HQ FHW |
dialogue vise a établir une politique cohérente de développeme@ D PpQDJIJHPHQW V
OfHQVHPEOH GH VHV FRPPXQHV J/H SD\V GX *UDQG &OHUF
GI(WXGHYV HW GH 3URJUDPPDWLRQ GH OY$JJORPpUDWLRQ &

(Q OHV pOXV VH VRQW HQJDJpV GDQV OfpODERU
renforcer son efficacité, le territoire du Grand Clermf®ijt

Puy-de-Déme

Haute-Loire

|o 50 100km|

Les départements de I'Auvergne

Légende

N O 10 20 km
[ Limite du Grand Clermont A L [ 1
[ Limites communales Réalisation : CEN Auvergne, 08-2013

Figure4 : Le territoire du Grand Clermont et ses limites administratiy@&amos 2013).
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1.1.2Le SCoT du Grand Clermont

/IH 6&R7 HVW XQ GRFXPHQW GTXUEDQLVPH HW GH SODC
territoriales. Au niveau national, les SCoT ont été instaurés par la loi sur la Solidarité et
Renouvellement Urbain (souvent nommée loi SRU) de 2000 et ont remplacé é&saSch
Directeurs.

SDWLILp XQH SUHPLqUH IRLV HQ PDUV SDU Ofs$V
&OHUPRQW j O1XQDQLPLWpPp OH SURMHW GH 6&R7 D GX rWUtF
GH OD FKDPEUH GYDJULFXOWXUH HQ tkatag,Wes modifig@ibhgV SO XV
sont apportées pour renforcer la maitrise du foncier sur le territoire, ainsi que la protection de
O 1 Ho@réinent et des paysages. IG0% est finalemet approuvé le 29 novembre 20[B].

Le SCoT comprend trois documents

- UnrDSSRUW GH SUpVHQWDWLRQ TXL VIDSSXLH VXU XQ G
GH OfHQYLURQQHPHQW SRXU MXVWLILHU OHV FKRL
GI$PpQDIJHPHQW HW GH 'pYHORSSHPHQW 'XUDEOH
GT2ULHQWDWLRQV *pQpUDOHV '2*

- 8Q BURMHW GY$PpQDJHPHQW HW GH 'pYHORSSHPHQW 'X
toutes les politiques (urbanisme, logement, protection et mise en valeur des espaces
naturels etc.) et constituedl F° XU GX SURMHW GH WHUULWRLUH

- /H 'RFXPHQW GTZ2PpRHhQWOMM RERQQH GHV SUHVFULSWLEF
GpYHORSSHPHQW HW GH SURWHFWLRQ GX WHUULWRLUF

1.2 «Un territoire marqué par une diversité de reliefs a proximité du tissu urbain

Le vaste territoire du Grand AlPRQW HVW VWUXFWXUp DXFWRXU GfY
formant des paysages var{éigure 6) :

- La «Chaine des Puys les « Monts Dores» et les « Pays coupgdes Volcans
constituent un axe structurant NeBdd sur la frontiere Ouest du territoiem bordure Est de
la chaine des puys se trouve la faille de la Limadpreg couloir étroit et boisdJn second
axe orienté plus Iégérement NeEdt +SudOuest traverse le terntouée «9DO GI$OOLHU

(QWUH FHV GHX[ D p—ta—a il

« Limagne des buttes. Le nom de cette
HQWLWpP UpVXPH WUQqV E
SHXW \ UHWURXYHU ,0O
rural vallonné alternant des zones ouver
de cultures, de bocages et des but
volcaniques (figure 5). Méconnus duf. =
grand public, ces petits» puys de
quelques hectares ponctuent le paysagq

offrent des vues degagees trés diverses Flgure5 Vue sur la leagne des buttes depws le Puy de Plleyre
OﬂHQVHPEOH G X WHUU(Ramos CEN Auvergne)

.z Un paysage vallonné j @ofizon, au premier plan les pavillons
Clermont. Cette entité paysagereT XL V1L OV Ve @d-torits iy,

constitue une véritable transition entre la

«Chaine des Puy3d j O 1 2 X Ha/l\ivhagnks> @ NordEg oules«Monts de Livradois au
SudEst du territoire du Grand Clermont. Cette entité nous intéresse particulierement car elle
regroupe les coteaux calcaires étudiés.

11



- Au Nord-Estse trouve une zone de plaide terres fertiles: ka Limagne», installée
GDQV XQ IRVVp GTHIIRQGUHP @ W1.2).08lI© &sH m&drtaifénkebdtd Q H
consacrée aux grandes cultures céréalieres (mais, blé etc.). Cette plaine, jadis ocdgsée par
PDUpFDJHYVY D pWp IDoRQQpH SDU Omma&rnePles Galsuxld¢ OfpS|
drainage et de remembrement se sont accélérés durant les annéggrar30rmant
FRQVLGpUDEOHPHQW OH W\SH GIDFWLYLWpV tBrsvd) EROHYV S
par conséquent le paysage du secteur. Les vignes, vergers et pachded/L TXTXQH PDMRL
haies et de chemins soulignés par des arbres plantés ont disparu ces cinquante dernieres
annéeslaissant place a une simple mosaique de grandeseziltDe petites zones humides
éparses, comme le marais de S&eauzire et le marais de Lambre a Gerzat témoignent du
caractere marécageux disparu de cette entité paysagere.

- Au SudEstse dresse les monts du Livradas en arriere plan les débuts Horez,
formant un vaste ensemble granitique.

-/H WLVVX XUEDLQ TXDQW j OXL VYRUJDQULU¥WIHQ IRQF'
de ClermontFerrand, historiquement implaetésur une butte centrale (nommée
communément plateau centraP VvV fHeMeIPpé au cours du siécle pour former avec les
FRPPXQHYV YRLVLQHV XQ XQCAdixHLFYVKUORUEDDLDY WHIQQVUDIXQ !
reliefs constituéej O 2 Xelly ¥Chaine des Puys et au Nord et au SudesCoteaux de
O 1D JJOR Plp Site \Wes CQtepour le Nordet les puys de Montrognon, Chaumontel,

Aubiere et le plateau de Gergoyieur le Sugl

De nombreuses rivieres coulent sein duerritoire du Grand ClermontUne majorité
GTHQW @4 pdrGcOladidd de prendre naissance au pied de la Chaine des Puys et de se
GLULJHU YHUGLIONHFWLRQ GX 9DO GY$OOLHU

Figure6 : Les entités paysageres ks principaux axes de communication du Grand Clerm@Ramos2013.
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Une carte des reliefset d§ K\GURJUD S KL HAlhXAMIIYLVLEOH HQ

1.3 Les ajeux des coteauxiu territoire identifiespar le SCoT

Les coteaux du Grand Clermont sont identifiés dan€l@TSa travers plusieurs enjeux
- un enjeu agricole Assurer les emplois agrialimentaires de densain
- deux enjeux environnementaux et paysageRerdre compatible le développement

XUEDLQ DYHF OD SUpVHU YD WPLoRGer GestaOr§ii-Ovélbrisé®® @ Q H P H

patrimoine».

Le tableau 1 présente HV JUDQGHV OLJQHV GHV RULHQWDWLRQV

générales concernant les coteaux. Un tableau plus complet est préSenexelV.

Tableaul : Les grandes orientations du DOG concernant les coteaux du Grand Clermont.

Enjeux Les axes
Orientations du DOG
Orientation générale
Maintien des coteaux du Grand Clermont favorables aux espaces ouverts et
Préserver les espaces | donc ala diversité des milieux et paysages.
agricoles
Assurer les Orientations particuliéres
emplois 9LDELOLWp G1TXQH -uibaibe.: FRtalewiiohUdds &pés Lconsacrées
agrialimentaires Les Coteaux aux différentes productions de proximités (viticulture, maraichage,
de demain GYDJJORPpPUDW pastoralisme) et facilitation des projets de territoire novateur.
GY$0O0OLHU
. ODLQWLHQ GTXQH DJULFXOWXUH HQFRUH ELdd€QQ
La Limagne des Buttes et | Buttes : protection des terres agricoles (cultures céréaliéres identiques et
contreforts du Livradois | plus spécifigjues DLO URVH GT1$XYHUJQH DVSHUJHV
des exploitations.
Rendre Orientations générales

compatible le
développement
urbain avec la
préservation de
OTHQYLUR(

Maintenir et enrichir la

biodiversité a travers la

FRQVWLWXWLR
écologique

5HFHQVHPHQW GHV F°XUV GH QDWXUH OHV FH
une trame écologique en zone urbaine, et les périmetres des PNR.

Orientations générales

Préserver les équilibres
paysagers du territoire

Sauvegarde des sites de hauts-lieux, des paysages remarquables (reliefs
GYDJJORPPUDWLRQV EXWWHY HW SODWHDX]
paysagers ouverts.

Protéger,
restaurer et
valoriser le
patrimoine

Orientations particulieres

/H 9DO @1$0

Valorisation des espaces liées a la riviere, notamment les coteaux, et
maintien du caractére paysager des coteaux.

Les Coteaux
GIDJIJORPpPpUL

Préservation de
YLWLFXOWXUH«
hauts lieux.

leurs usages écologiques et agricoles (paturage,
FUpDWLRQ GH FRUULGRUV H

La Limagne des Buttes et
Contreforts du Livradois

Protection et valorisation des sites naturels remarquables, notamment les
coteaux secs et les pointements volcaniques des secteurs.

J)DFLOLWp OTRXYHUWXUH GHV SD\VDJHV IHifibreg X
postes ».

/LPLWDWLRQ GHV H[WHQVLRQV GH OYXUEDQLV
fonctonde OYTDUFKLWHFWXUH WUDGLWLRQQHOOH
Pérennisation des points de vues situées en direction des silhouettes baties
intéressantes ou au sommet des buttes.

/ITXQ GHV HQMHX[ LGHQWLItepdré Co@patibldHle @l&vRIGpadivamt GH ©

urbain avec @aSUpVHUYDWLRQ G#b aif eQdlgredemead @ Hhiddiversite, les
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milieux et les ressources Ainsi, pour répondre a cet objectif défini dans le PADDTIXQH GHV
orientations du DOG est demaintenir et enrichir la biodiversité a travers la ciuason

GIXQH WUDPH (pfme@ RILUTXBHQWLILFDWLRQ GH OD WUDPH |
GIDYRLU XQH JHVWLRQ JOREDOH G Xbjwdtfssont W Riotdder & X *U D Q
defavoriser la restauration des sites naturels majeurs et dedennexions, mais également

des milieux accueillant des especes plus communes. Cette trame considére ainsi aussi bien la
ELRGLYHUVLWpP UHPDUCHINE CaHmajdrixe] b Gdor@d &ddlbliques, elle
recense et identifie OHV F°XUV G Eor@@&écolddiquedlesWallées, une trame
écologique en zone urbaine, les périmétres des FMRY FRWHDX[ VHFV GH OfDJJC
de la LimagneGHVY EXWWHY VRQW FODLUHPHQW LGHQWLILpV j WU
nature (a protéger ou a prendre en compte). lls accueillent, entre autres, des milieux
pelousaires (voir decription 2.1.1) qui procurent aux coteaux de nombreux intéréts
écologques, paysagers et patrimoniaux. Ces milieux sont actuellement menacés par la déprise
DJULFROH HW OYXUEDQLVDWLRQ FURLVVDQWH DX VHLQ GX
le CEN Auver gne PHWWHQW HQ °XYUH GHV DFWLRQVt RBUMsQ GH S
pelouses.

2. Les coteaux secs au sein du Grand Clermoat la contribution du
CEN a leur préservation

2.1 Des milieux originaux en Auvergneles pelouses séches
2.1.1 Description breve des pelouses seches

La présence de ces milieux secs en Auvergne, région

souvent reconnue pour sa pluviométrie importante, est

originale. lls présentent une végétation plutdt rase, nommée

communément pelouse séche. Elle se développe sur les

pentes (ou moins fréquemment sur des plateaux basaltiques)

sur sols calcaires, basaltiques ou granitiques. Sur les sols

calcaires et volcaniques, les pelouses séches sont

caractérisées par dgdantes a consonance méridionale

&KgYUHIHXLOOH: myfirewT) XAstradale et

Trigonelle de Figure8i Fleurs de chévrefeuille
ORQWSHOOLHU [ $E (REM0s2012).
rares (Azuré des orpinsfigure 8 +HUPLWH HW GTY.
avifaune diversifiée (Pigrieche écorcheur, Hibou Petit
Duc). Sur les pentes granitiques, la végétation des
pelouses seches est moins variée. Cette différence
VIH[SOLTXH SDU OD QDWXUH GX VRO &
carbonate de cdlom, pauvre en éléments nutritifs et
UHWHQDQW SHX OYHDX DFFXHLOOHUD S
demilieux secs. Les sols granitiques sont aussi plus acides

Figure7 : Azuré des orpins (Ramo2012. que les si3 sédimentaires et basaltigu&sardet, 2013).

/I TPWXGH VXLYDQWH SRUWHUD VHXOHPHQW VXU OHV FRYV
basaltiques eappartenantcomme ditpré pGHP PH QW Linadhnd e¥/Butteép ©

Jf(WUXULH FRUUHVSRQGDLW GXUDQW OT$QWLTXRMWHYV \V CTHD FOW XV D@@IHH 7 F
14



/ITRULJLQH JpR QiRddgnd deslBGitdsOD ©

/ID /LPDJQH FRUUHVSRQG j] XQ IRVVp GTHIIRQGUHPHQW
KHUF\QLHQ j OfqgUH FPRL@RJRRQPXHGIDQQpHYV DX m@ipdaxXxW GH O
GIDQQpHV 6THQ VXLW XQH OR (@ basdinddpadlLiRa@ri¢ e5tHhlosX EV LG
RFFXSp SDU GHV ODFV WURSLFDX[ R VIDFFXPXOHQW GHYV
Un premier épisode volcaniqued5 a- PLOOLRQV G @GG®pBY20OLIJRFgQH HV
Miocéne) débute dans la partie occidentaleadesse de la Limagne. (Peterlongo, 1978).

Le Miocéne est marqué par une activité volcanique intense. Les lacs ont disparu et
VRQW GHYHQXV GHV SODLQHV LQRQGpPHV GH FRXUV GYHD
premiers volcans. Ce volcanisnadouti|a a la formation depépérites ,O0 VD dthas GH U
RULJLQDOHYVY LVVXHV GH OYfLQWUXVLRQ GTXQH ODYH LQFD
JRUJpV GITHDX -calc&8resYRellBtioryJ1Q ), comme le montrefigure 9.

Figure9 : Schéma simplifié de la formation de pépérit€Belletier, 1975).

A partir du Pliocéne -( PLOOLRQV GITDQQpHV SDUDOOQqOH
VRXOqQYHPHQWY GX 0ODVVLI &HQWUDO HW j OfLafMeRtQ VLILFD
VIHQFDLVVHQW HW GpEOD\HQW OHV VpGLPHQWYV VXU SO’
volcaniques et les zones de sédimentation calcaire, matériaux plus résistants que les sables,
marnes et argiles, restent et forment des reliefs suréleve$S @ Dersi®f de relief)

(Peterlongo, 1978)Ainsi, de nos jours, le paysage de la plaine de la Limagne est parsemé
GIXQ JUDQG QRPEUH GH EXWWHV (OOHV GRPLQHQW GH
relativement homogeéne, offrant de nombreux panoramas sur le territoire du Grand Clermont.

/T1DV VR Fdeb YeRt@pes de sols (volcanique et argdlraire) et les pentes
ensoleillées des coteaux de Limagne ont donné naissance a des pelouses seches avec une
biodiversité typique.

21.3/D G\QDPLTXH GIfpYROXWLRQ GHV SHORXVHV VgFl

Il existe de nombreux types de pelouses mais toutes connaissent une évolution
spontanée dkeur végétatior(figure 100 $LQVL DSUqV OfLQVWDOODWLRQ GI
un sol nu, uneife couche de terre se formelF5Q VXLW OYDUULYpH GH QRXYHO:!
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de pelouse &, qui progressivement se densifiet donne urourlet. Cetourlet, peu a peu
investi par des arbustes, forme des foumpéss progressivement des lisieres clairsemeées. Ce
manteau arbustif évoluera en boisement, stddek» de cette dynamique végétale.

FigurelO: La dynamiquedvolutive des pelousesBardet, 2013).

La présence de pelouses séches est liée a des pratiques agricoles traditionnelles. Sans
elles, ces milieux auraient évolué en stade boisement, disparaissant du paysage des coteaux du

Figurell: Paturage ovin sur le puy de Montrognamn 1912
(Document personnel de R.Legrand

Grand Clermont. En effet, suite a

| fpparition du phylloxéra entre 1895 et

1912, presque tout le vignoble Auvergnat a

été détruit. Les vignes ont laissé peu a pe

place aux pacages. Entre les années 1945 et

1970, les surfaces de pelouses ont atteint

ainsi leur optimum. Les pelouses sont, en

effet, des héritages du pastoralismeette

activité  agrepastorale  maintient les
SHORXVHYVY TXL QYfpYROXHQW G
boisement. La déprise agricole connue

depuis D HQWUDLQpP j VRQ WRXU
progressif des pacagegprovogquant une

reprise  de la dynamique évolutive
(embroussaillement puis boisement).

Le cadre de vie du territoire de ld_inagne des Buttes, situé dproximité des PNR
et de Clermont) HUUDQG UHQG FHWWH SDUWLH GX *UDQG &OHUPI
UpFHQWH GDQV FH VHFWHXU GH OD SpUnhaxiteE buapicdlesLRQ F
menacedes coteaux, souvent victimes du phénoende «grignotage». Les pelouses séches
cedent le pas aux broussailles ou aux constructions et disparaissent petit a petit du paysage des

coteaux du Grand Clermont.

par un berger loch.

Les enjeux concernant les coteaux du Grand Clermont sont donc de maintenir des gelouses
s&ches afin de conservea diversité de milieux présentslles abritent en effet, une flore jet
une faune spécifiquest sont riches en espexeDe plus, ellegonstituentun témoignage des
pratiques agricoles traditionnellest nécessitent un entretien duralpleur étre maintenueg
&HWWH SUpVHUYDWLRQ HVW SRVVLEOH SDU OD PLVH HQ
QRWDPPHQW GHV SURMHWY GITXUEDQLVDWLRQ DFFRPSDJQq

3 o[KuwWso WEZ =« s}o ve [ pAEE RWNRSU pLivigdeRorez
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2.2 Un réseau de sites dans le bassin clermontois

Le bassin clermontois compdd sites «coteaux secs représentant une surface totale
GIHQB8IOORAFWDUHY KD &HWWH OLVWH D pWp pWDEOLH j
différents statuts de protection existaNgafura 2000, Espace Naturel Sensible ENS). Le
CEN Auvergne gere sur le territoirdix sites de type eoteaux, plateau sess Leur
répartitionestvisible sur lafigure 11. L f\nnexe VI fournit une présentation plus compléte
des sitegpérimetres, statuts).

3DUPL HX] OH VLWH GH OD FROOLQH GH OLUDEHO HVW
clermontoise. Cette colline esbiffte G XQ YDVWH SODWHDX EDVDOWLTXH
plateau de Lachaud et champ Griaud. Ses coteaux, composés de calcaire et de marne
DFFXHLOOHQW OfXQ GHV SOXV LPSRUWDQWYV FRRSEH[HV Gt
se caractérise pameproximité directe a deux grandes villes du Grand Clermont (Clermont
Ferrand et Riom) giarun encadrement folG[HVY URXWLHUV YRLH UDSLGH '
départementales D446 au Nord et D402 au Sud).

6LWXpV SOXV DX 6XG HW rjo0 fegourt\ensuieXe RUY Qe CGriied O L H
YpULWDEOH SRrUbWille d& fe@rnantpertand, cerné par les autorpaiesi que
par OHV SpSpULWHYV GH /HPSGHV /pJqQUHPHQW SOXV DX 6XG
périurbaine, se dressems|puys de Mur et de Pileyre. Ces quatre sites CEN constituent un
véritable axe ESR XHVW GH SHORXVHV VqQFKHV DX[ SRUWHYV GH OfD

/[ fpSDLVVH GDOOH EDVDOWLTXH GH *HUJRYLH FRXYUH >
Il est bordé de vsants abruptesf OfH[FHSWLRQ GX SURORQJHPHQW (VW
du puy de Mardoux. Cet ensemble associé aux puys de Montrognon (facilement
reconnaissable a la silhouette des ruines du chateau) et de Chaumontel, forment une limite
naturelleau S& GH OYDJJORPpUDWLRQ FOHUPRQWRLVH /H SX\ Gt
méme nom, se trouve légerement plus au Sud du plateau de Gergovie,

Plus isolé, en limite Sud, se situe le puy de Marmant au pied duquel coule la Veyre.
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2.3 Les interventions du CEN Auvergne
2.3.1 Présentation du CEN Auvergne

/IH &(1 $XYHUJQH DSSDUWLHQW DX UpVHDcés QaiuwlE RQD O (
regroupant23 conservatoires régionaux etc8nservatoires départementauxdnnexe VIl
présente la liste des conservatoires régionaux et départementaux

Associationa but non lucatif, le CEN Auvergne a poubjectif majeur la préservation
dela biodiversité.

&RQFHUQDQW OD SUpVHUYDWLRQ GHV SHORXVHV VqFKF

JUDQGV W\SHV GTLQWHUYHQWLRQ

- GHV DFWLRQV GH R ke#/dtésVH GTRXYUDJH

- GH OTDQLPDWLRQ GHV SROLVENSXH¥ille SCE@UYAXHYV 1
GIDPpQDJHPHQW VRXWLHQ j OfDJULEXOWXUH  0%$(
OTHQYLURQQHPHQW

2.3.2 Les actions du CEN Auvergne

$ILQ GIYDQDO\WHU OD FRQWULEXWLRQ GX &(1 $XYHUJ
pelouses seches, trois indicateurs ont été choisis

- laVXUIDFH SUpVHUYpH SDU PDVWULVH IRQFLgQUH HW G¥.
SDUFHOOHYV DFTXLVHVY ORXpHV SDU OH FRQVHUYDWRLL

- OHV WUDYDX[ GH GpEURXVVDLOOHPHQW PpFDQLTXH
milieu,

- OfYHQWUHWLHQ GH OYfRXYHUWXUH GDQV OH WHPSV F
FROOHFWLYLWpPV SRXU GHV SURM He\pWs@attichliewrkddatD JH W |
les surfaces de pelouses entretenues par paturage.

Des travaux de recherches et ¥ QW KgVH RQW SHUPLYV GY{pWDEOLU
toutes les informationgermettantG fpWDEOLU OHYV V XpidtBgeeby resStalré&sl OR XV H
et entretenues sur les sites du CEN Auvergpeedétaildes informations collectéggour ces
3 indicateursu sein dechaque site apparait émnexe VII|I.

La contribution du CEN Auvergne en termeafe surfaces maitrisées

/ID FRPSDUDLVRQ GH GLIIpUHQWHY GRQQpHV VXUIDFLT:
du foncier des sites CEN Auvergne en termes deeprason des pelouses. Ainaiété étudié
grace a un logiciel SIG
- la surface (ha) de pelouses seches appartenant au CEN Auvergne,
- la surface (ha) de pelouses séches sur les entités des sites Naturargd@Pande
majorité des sites étudiés sont intégrés & desNitesa 2000et possédent donc une
cartographie des habitats. Cette base cartographique rend la comparaison entre la
surface de pelouses seches CEN Auvergneet «pelouses séches protégéeglus
aisée et significative,
- la surface significative (ha) de pelouses séches a proximité directe des périméetres de
SURWHFWLRQ 1DWXUD (16 RX GfriaQeYpergwgtt@aLUH =

* Trois sites Natura 2@0sont concernés« FR8301036 Vallées et coteaux thermophiles au nord de Clermont
Ferrand», «FR8301035 Vallées et coteaux xérothermiques des Couzes et LimageesFR8301048Puy de
PileyreTurluron»
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GYDYRLU XQH YLVLRQ GfHQVHPEOH GHV SHORXVHV VXL
2000 est parfois restreint» car délimité en fonction de différents critéres (parcellaire,
OHV VORWYV 3%& OD SUpVHQFH ®IKIMHEL WHNW SGHA R XWpoHM !

identifiées par photinterprétation.

/IH WDEOHDX VXLYDQW UpVXPH FHV GLIIpUHQWHYV VXUI
$XYHUJQH VDXI OH VLWH GH -XVVDW TXL QYD SDV pWp LQW

anepassDLUH SDUWLH GfXQ VLWH 1DWXUD

Tableau? : Les chiffres de la contribution du CEN Auvergnka préservation des pelouses sech@amos, 2013)

Proportion (%) de surface de
pelouses seches appartenant au CE
Auvergne

Site CEN Auvergne «Coteaux et

Surface pelouses seches totale plateaux secs» (hors Jussat)

Surface de

Surface N
Surface des | pelouses séches

Sursites significative de par rapport a la

par rapport a cellg

X sites du CEN | appartenant au < surface
N200C (ha) pelou(sheas) sechg Auvergne(ha) | CEN Auvergne du reseau N200Q significative
(ha)
160,6 341,33 115,13 47,14 29,35% 13,81%

Les résultats pour chaque site étécartographiés et somisibles enAnnexelX.

Les pelouses seches présentes sur les parcellesréiervatoire représentent presque 3
des pelouses observées sur les sites Natura 2000 et 14% de la totalité des peld
OfHQVHPEOH GHV VLWHYV pWXGLpV *OREDOHPHQW QO
notamment sur les sites Natura 2000,il peut envisager des actions sur presque un tierg
pelouses présentes. De plus, son implication depuis des années dans la préserva
pelouses seches a permis

-dePDVWULVHU GX IRQFLHU HW GIDQWLFLSHU VXU OH
-de teeer GHV PpWKRGHV GHV PRGHV GYDFW Ldeultiplidsxsur

D%

uses de

D FRQW
des

tion des

1V PHVX
SHXYH

GIDXWUHV VLWHYV

La maitrise du foncierTXH FH VRLW HQ WH deRbhvenGohDEIEX LV LWL |
location constituele fer de lancele OD SURWHFWLRQ GIfHVSDFHV (Q HIIHW
placeplus facilementles actions (travaux par exemplansi que des projets avec différents

acteurs (collectivités, agriculteurs) en faveur de la préservation des milieux.

> ES}PE % Z] [IMB B!'& Juupv uS JE % Eu $ o} o] & o« Z
E SuE 1iiiX RS }1(]1 S]1}v % Eu § [Z}u}P v ]« E O[] %% 00 S]}v
[T vS](] & & %] u vs |£/& commehadairg]vs

18 S su@&E
e« Z ]8

Dans cette étude, la surface de pelouses séches au sein des sites N2000 comprend tous les habitats 6210

(Pelouses séches sendturelles et faciés d'embuissonnement sur calcaietsp210 déclinés (par exempl
6210.31: Pelouses calaites xérophiles subcontinentales du Massif Central et des Pyjénées
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La contribution du CEN Auvergneen termes de surfaces entretenues

$ILQ GH PLHX[ FRPSUHQGUH OD PLVHe Ee® a8iGnBFH HW
développons uexemple de gestiorle site des coteaux déirabel.

Présentation site

Figure13: Les différents périmetres de protection et les parcelles du CEN Auvergne sur le site "Coteaux de Mirabel"
(Ramos, 2013).

/ID FROOLQH GH OLUDEHO HQVHPEOH GH KD HQYLURQ 1ID
(figure 12) :

- Une partie est intégrée asite Natura 2000 FR 830 1036Vallée et coteaux
thermophiles au Nord de ClermeRgrrand»®. Ce site Natura 2000 correspond
SULQFLSDOHPHQW j GHV FRWHDX[ GRQW OD FRQVHUY|
SULQFLSDO 2XWUH OD SUHVVLRQ IRQFLqQUH SURMHWYV
viles de Clermont) HUUDQG 5LRP HW &RPEURQGH OH PI
agropastorales ne zone périurbaine est souvent difficile et souleve des conflits
GIXVDJHV J/H &(1 $XYHUJQ Hobobdm 2003l Leki€) a 816 FHHAdEH U
HQ DSUgqV KXLW DQV GH PLVH HQ °XYUH /D VWUXFW
de ce site son roleHVW GTHIIHFWXHU OHV WDFKHV DGPLQLVWL
DX GRFXPHQW QHROBENdMENY I@VMirabel posséde la plus grande
superficie de ce site Natura 20@@ec 135,37 hé_egrand, 2011)

- Depuis 2006, ne najeure partiede la olline est labellisé ENS. Cette démarche
SHUPHW DX[ FROOHFWLYLWpPV Jwik lglbissaire®® BNGX WrHeO GH S
PHLOOHXUH PDVWULVH GH OHXURIdR @brarhudautés e@VL D>

® pour plus de clarté, le nom du site Natura 2000 sera abrégéGateaux thermophiles Nors dans le reste
du document.

"> «3EN SPE Vv]u §E] % U3 E o]- lidas[dans la docob ou fajresdipet & un ou
plusieurs soudraitants.
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SURSULpWDLUH GYHQY LCbKr@ de Mrel¥. X b8 c@fh{unéut® de
communes a établi avec le CEN Auvergne une convention de partenariat afin
GIpODERPHWWWH HQ °XYUH OH SODQ GH20IE\CateRQ VXU
convention de partenariat a été prolongée sur la périodeZ3

En résumé, le CEN Auvergne intervient depuis 1999 sur le site des coteaux de Mirabe| en tant
TXH SURSULpWDLUH GHSXLV HQ WDQW TXYDQLPPWHXU
OD PLVH HQ DokobUét pasKrécemment (2007) en tant que pdateJH GIXQH
FRPPXQDXWp GH FRPPXQH GDQXolioeH deF Miakhek (@iique|f(16 ©
départementale)& RPPHQW VYfRUJDQLVH FHV GLIIpgHQWHYV JQWHUY

Des actions spatialement complémentaires

La carte suivantéfigure 13) représente les actions menées ou encadrées par le CEN
Auvergne pour la préservation des pelouses seches de 2007 a 2012.

Figureld: Les actions coordonnées par le CElNérgne sur le site de MirabeP007-2012(Ramos, 2013)

Les acions réguliéres de débroussaitient effectuées sur le flanc Nord ont été
ILQDQFpHV SDU XQ FRQWUDW 1DWXUD pPWDEOL HQWUH
contrat définit un cahier des chaigy GH S UHV W D W LaR&3peciexlel siyriite @ D J H
FRQWUHSDUWLH GIDLGHV ILQDQFLqQUHV $L QW IlperniHY DFW
GIHQWUHWHQLU OHV S HemBdimahiel rednliér (0 2@, 2Q0R &t 2010)leO O
de maintenir des milieux ouvertsrdas parcelles du CEN Auvergfieegrand, 2011).
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Les «actions ENS® RQW pWp PLVHV HQ °XYUH SDU OH &(1 $XY
appartenant a Riom Communauté (grace au partenariat entre les deux structures). Plusieurs
parcelles présentant des zones de pelouses ont été débroussaillde©Opff pTXLSH GH JHVW
de les entretenir eGafinénager des couloirs de circulation pour les troupeaux. Elles ont
HQVXLWH pWp SKkWXUpHV SDU OHV EUHELYV GTXQ H[SORLWD((
avec lequel la communauté de commumesigné en 2007 une convention de mise a
disposition pour cing ans. En 2010, un débroussaillemeatfH Q W a idté/reaisg sur ces
parcelles afin de couper les rejets et les refus de pat{lrageand, 2013)

Ainsi sur la période de 20€2012:
- 5 haappartenant au CEN Auvergne ont été régulierement débroussaillés dans le cadre
GIXQ FRQWUDW 1
- 3 ha de pelouses appartenant a Riom Communauté ont été débroussaillés puis
intégrées a une zone de paturage de 10 ha.
Globalementsur le site de Mirabel, 8ectares de pelouses sont maintenus par ces actions
VRLW GHV VXUIDFHV GH SHORXYVLERY zoredde patutageHV HQ
QpFHVVLWHQW PRLQV GILQWHUYHQWLRQV PpFDQLTXHV (
débroussaillement & T K@ Ua été réalisée sur les parcelles de Riom Communauté afin
de couper les rejets et les refus de paturage en 2010.

Les deux outils réglementaires que sNiatura 2000 et ENSY 1 D Y gsurHe(sié de
Mirabel, complémentairespatialement. En effet OHV GHX[ W\SHV G{DFWLRQV VF
parcelles différentes et permettent ainsi de préserver une plus grande surface de pelouses.

Le mnservatoire a permis sur c8sites:

- de rouvrir par des actions de débroussaillement un peu plus te,64
-GTHQWUHWHQLU SDUPL FHYV KD SUHVTXH KD GIH SHOR
Avec 39 ha (soit 88%) des pelouses entretenues sur le long terme, le paturage apparait
comme le moyen privilégié de maintenir les pelouses dans le temps. Seulement 5| ha font

O 1 R E Mtidn/ régliBregpresque annuellesle débroussaillement.
Ainsi par ses différentes actions, le CEN Auvergne contribue au maintien dans le temps de
27% des pelouses seches observag les sites Natura 2000 et 880 de la totalité de$
pelouses des sitésudiés.

2.33. Vers un meilleur suivi des pelouses dans le temps

$ILQ GIDYRLU XQ PHLOOHXU XQ VXLYL GH VD JHVWLRQ
de nouveaux réflexeaotammentors de la réalisation de travaux.

Une localisation plus précise de¢/ UD Y D X [ «

La réalité du teain permet assez rarement de réaliser exactement les travaux
GHPDQGpV /pTXLSH GH JHVWLRQ GRLW DORUV VIDGDSWH
des oteaux, zones de pentes, exEp®? tres secs (sdifficile a travailer). Il est par exemple
fréquent que le contour des parcs de paturage soit Iégérement décalé par rapport au
prévisionnel réalisé sur phes®rienne. Depuis peu, les contours des parcs de paturage
réalisés sont délimités sur le terrain grace a un GPSoh®ur exact du parc de paturage
peut ainsi étre connret SURMHWp GDQV XQ ORJLFLHO 6,* /TXWLOLVDW
plus utile lors de travaux de débroussaillement. Dans le cas du Puy de Crouel, la surface de la
] R Q H t&aihtiQn des trawx, réalise GDQV OH FDGUH GT1XQ FRQWUDW 1DW
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KD GH SHORXVHV j XQ VWDGH DYDQFp GYfHQIWWRKHPHQW
la zone tout en conservant des buissons (4@%4) de maintenir une diversité des milieux
(pelouses, fruticées etc.) sur le site. La surface réelle de travaux devait donc étre de 5,2 ha
avec des objectifs précis énoncés dans le cahier des charges du contrat N2000 et résumés dans
le tableau n3.

Tableau3: Les objectifs précis du cahier des charges du contrat N2000 en termes de débroussaillement.

Le contour des zones de
travaux a été réalisé, de la méme
maniére que pour les parcs de
paturage grace au GPS. La surface
réelle detravaux a ainsi pu étre
visualisée sous un logiciel SIG
(figure 14). La surface finale de
travaux avoisine les 1,51 ha, bilan
assez éloigné de Ila surface
annoncéeCependantcet écartne
signifie  pas forcement que
OYREMHFWLI GHstlpasV WDXUDWLRQ QT
atteint Le site présente en effet,
des zones de pelouses (par exemple
sur débris rocheux) qui en
QpFHVVLWHQW SDV GILQWHUYHQWLRQ

Figurel5: Bilan des travaux réalisés fin 2012, et début 2013 sur |
site «Puy de Crouéb (Ramos, 2013).

&H QRXYHO RXWLO PLV j GLVSRVLWLRQ GH OfpTXLSH (
plus fine de leurs actions (localisation et surface) en termes de préservaBefitretien des
pelouses seches.
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Un historique des sitesqUISERQV WU XLW «

Depuis plusieurs années, le CEN Auvergne met en place sur certainsdeges
observatoires photographiques afin de suivre les évolutions paysagéres. Observer les paysages
SHUPHW GH FRPSUHQGUH OHV FKDQJHPHQWWolis&wmtbpey HW G ¢
consiste en

- OfLPSODQWDWLRQ VXU XQ VLWH GH SRLQWV HW GH SU
- OYpWDEOLVVHPHQW GYXQH UHFRQG X&F W lifefvalld tde SULV H
temps déterminé (t+n),
- la reconduction effective des pris#s vue a intervalles de temps réguliers.
Cet outil permetGTREVHUYHU GPLP\E AHVWEHTPEWHNEEEthLIRCRse).
Un travail de recensement de données internes (photographies numeériques, diaporamas,
documents historiquescartes post&« HV DQFLHQQHV« D SDUDOOQgOHPHC
GI{DOLPHQWHU XQH E Dbddrvabité phdraQrapbigee Une meilleve
FRQQDLVVDQFH ¢ohbtitOeNKQMWRIBIHT XHOTLGHQWEi HenD WIaRQ GH\
conduite O REDOH G 1 X Qerghet Rinst \Wise( @sDdix @us pertinents en termes de
gestion.

Figurel6: Cartes postales du Puy de Mur ave@t % E u] & %0 v o A]Joo P 00 § ~Z u;

/TDQJOH GH S UdsMégedreny GHLIIpUHQW PDLV FHVY GHX[ FDUWHYV SRVWDOHYV
paysagére du Puy de Mur du début au milieu du 20°™ siecle. Avec au début du siécle un puy tres cultivé (parcellaires
trés découpé) surtout sur les milieux et bas de pentes. Sur la carte datée de 1967, les cultures ont beaucoup diminué
HW RQ REVHUYH XQH LPSODQWDWLRQ HW X®& \D ¥ DB HiBdia@ Wéessany/de @rentizE
une photo actuelle GI1XQ SRLQW GH YXH VHPEODEOH DILQ GH FRPSDUHU O¢Yp#tR

*UKFH | xfRiXise Lfadciere (acquisition, location et convention), le CEN
Auvergnemet en place différentes actiocibléesde gestionet peut agiponctuellement sur
chaquesite en faveur dda préservation des pelouses séchesontibue parces actionsa la
VDXYHJDUGH G9YHWVRPPHYVGHNF R XY & biod)Brsitereribrquable
TXILOV DEULWHQW

Cependantla fragmentatiorde plus en plus importanteeshabitats nature/spousse
actuellementles gestionnaires IHVSDFHYV QdhidieX LeH Qiflils j les corridors
écologiques $LQVL OYLGHQWLILFDWLRQ GHV HQMANX]DWPRIXG TDRQ F
milieu permet maintenant {IRULH QW H U GdeéMiomsbEWes R@ridor&dg maniére
identique aux réservoirs de biodiversité).

/TLGHQWLILF D WameQopé&adsesEchgsEalkivoles» visera a identifier les
enjeux en termes de préservation §iIIFWLRQV j DVVRFLHU [RAodigdesDUG GHV
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Partie 3: Mise en place théorique G T X Q H-traneXdpelouses secles
calcicoles» du Grand Clermont

&HWWH SDUWLH QD SDV YRFDWLRQ j FDUDFWpULVHU
Grand Clermont. Le travail cibletaniguementune soudrame en lien fort avec les pelouses
seches et offrira un travail préliminaire pour une caractérisattare pluscompléte

Afin G Y p W D E O L-tdameQgpeloddes< aalcicoles une vision plus globalde la
répartition des pelousesi sein du territoire du Grand Clermont est nécessaire. La premiére
pPWDSH D SHUPLV XQH V\QW K g MVéoBtifunsérdpQiguienssadigva d 1L G H Q \
sous trame étudiée.

1 La caractérisation de la soustrame « pelouses seéches calcicoles

1.1 Lacaractérisation desites a pelouses seches calcicoles
1.1.1Leszonageséglementaireset fLQYHQWDLUH

La collecte des zonages du patrimoine naturel permet de définir les réservoirs de
biodiversité. lls correspondent aux
- Zonages réglementaires ][RQDJHYV SRVVpGDQW XQH YDOHXU GTF
projets (aménagements, constructions efdgtura 2000, ENS etc.
- =ZRQDJHV GTLQNRQOWBYUBGYD\DQW SDV GH ¥ meatXxU GTR:
office de conseil et «G DY H U WsLpOMHESHIQM&EeNts acteurs du territaire
ZNIEFF.

Les zonages réglementageNatura 2000 et ENS

Dans la partie précédente, 8 sites appartenant au réseau Natura 2000 ont déja été
identifiés. On recensasur le territoire 3 ENS milieux ouverts thermophiles dont 2
intégrent aussi le réseau Natura 2000.

Leszones naturelles§LQWpUrwW pFRORJLTXHV IDXQLVWLTXH HW

Le bassin clermontois présente au total 81 ZNIEFF. Une premiére sélectioragrace
VLWH LQWHUQHW GH 09,131 D SHUPLV GH UHWHQLU WR X\
/ITLQYHQWDLUH GHV =1,()) VIDSSXLH VXU OD W\SRORJLH &R
etsemiQDWXUHOV SUpVHQWY VXU OH VROWSXYBRSpHW GHKDELW
déterminants sont validées par le CSRPN. Celle des milieux déterminants en Auvergne
comporte «des milieux particulierement intéressants pour la régionginaux, typiques,
rares ou localisés en Auvergne ou en France, richespgtes rares ete[10]. Ainsi, toutes
les ZNIEFF présentant des habitats déterminaptouses», listés dans leableau 4 ont été
retenues.
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Tableaud : Liste des habitatpelousaires déterminantZNIEFERamos, 2013).

Cod,e CB_habltats Libellés Corine Biotope
déterminants
34.11 Pelouses médieuropéennes sur débris rocheux
343 Pelouges pérennes denses et steppes meédio
européennes

34.32 Pelouses subatlantiques seamides
34.33 Pelouses subatlantiques tres séches
34.34 SHORXVHV FDOFDUpR VLOLFLH
34.4 Lisieres (ou ourlets forestieres thermophiles

Une sélection par les habitassiivie Gufi croisement avdes données géologiques et
OHV HQWLWpV SD\WDJgUHV GX *UDQG &OHUPRQW D SHUPL
présentant des pelouses sur sols calcaires ou basaltiques. Parmi cette sélection, on retrouve 7
sites précédemment étudiés (partie 2).

Le bassinclermontois compte finalement B2servoirs de biodiversitétégrant des statuts
protection (Natura 2000, EN®u G L QY HQ W D L Uri¢ listelde( §8s sites est visible|en
AnnexeX.

Une répartition hétérogene des réservoirs de biodiverasitéein du Grand Clermont

La répartition de réservoirs de biodiversitd statuts» est différente enérle Nord et
Sud du territoire

- Au Sud de Clermorferram, le nombre de sites identigiést bien plus important que
sur la partie Nord (31 sur 34). Cette constatation est logiqguement liée a la géologie du
VHFWHXU HW j OD IRUPH LBridgre fesQhuties\bpaaupvVdud qUH ©
large. Leurrépartition est assez homogeaeec peu de sites completement isolés des
autres.

- Seulement 3 sites sont répartis au Nord de ClenfRermand selon un axe Noe&ud.
Le Puy de Thé, situé en limite Nord du Grand Clermont, apparait trés isolé.

1.1.2 Les sites sans statutz RQ HV G HiJWespQcEs relais

Cette listede VLWHV QfHVW SDY BFKPKWWWH HQ pYLGHQFH
continuités écologigues au sein de la swame, il est nécessaire de cartographier les
pelousesie EpQpPILFLDQW GIDXFXQH$SERVKUMQGW BLDRW.IOF MR.RWQp T
du territoire par photinterprétation a été réalisé.

La méthode eteslimites G Hdénfification des« sites sans statuts par photo-
interprétation

8Q TXDGULOODJH FRPSRVp G{1XQ PDL GuWdanit pegris NP H
GITRUJDQLVHU HW GH IDF nhduygelousaitt GuHs@Welim&gDadelR Q G HV
Buttes». Pres de 48 sites ont été ainsi localiségrésentan580 hectares a prospecter. Ces
sites peuvent étre considérésRLW FRPPH GHV JRQHV GTH[WHQVLRQ VYL
directe des réservoirs de biodiversisoit FRPPH GHV HVSDFHV UHODLV VT
éloignés %LHQ V€U FHWWH PpWKRGH SRVVqQGH VHV OLPLWHV |
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aérienne/ HVW FRPSOLTXpH j PHWWUH HQ °XYUH ,0 V{DJLW
difficiles a distinguer j O § In@tdhvhentUde certaines prairies fauchées. Ces zones devront
IDLUH OTREMHW, giafoaQik pfdsmettirosw leRe@ain.

Ces HVSDFHV PrPH V{LOV «@ighifiGabf$»Doed/erit @VEr $Di&/
important au sein du réseau écologique constltsg@peuvent notamment former des corridors
écologiques en pas japonais, et ainsi servir de refugesdes espéces lors de déplacements.
La répatrtition de ces sites apparait sdigare 15.

Figurel7 W Z % ES]S]}v o [« sitesua pelouses pour la soustrame « pelouses calcicoles sur le territoire
du GrandClermont(Ramos, 2013).

Une fois les réservoirs de biodiversité de la soasie «pelouses calcicoles identifiés, il
V{DJLW GH PHWWUH HQ pYLGHQFH

- Les axes de corridors potentiels reliant les différents réservoirs,

- Les ruptures flagrantes au sein @s corridors.
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1.2 La caractérisation des corridors

121/YDQDO\WH GH OdesSrieuRaprodeplazeéméms iHV SqFHV
cibles

La détermination des continuités écologiques passe par la détermination des corridors
potentiels. Elle nécessitc {DQDO\WVHU OD SHUPpDELOLWpPp GHV PLOLF
FRUWgqJH GIYHVSqgFHV FLEOHYV

Le choix des espéces cibles

/TLGHQWL I4d éspasslciies aGdik établie HQ FRPSDUDQW OHV OLVW
«déterminantes¢ =1,()) SUpVHQWHV VXU OYHQVHPEOH GHV VLV
intéressantes en termes de nombre de sites de présence

- Maculinea arion(Linnaeus, 1758 Azuré du Serpolet (Papillpnsur? sites différents,
- Lanius collurio (Linnaeus, 1758 la Piegriéche écorcheur (Oiseaudur 9 sites
différents.

Ces deux especes sontéodées auxyelouses séches et sont actuellement menacées
SDU OTLQWHQVLILFDWLRQ GH VoS teb Mairies<dd Culbrétét ErRafidn vV~ W U
GYfRSHQILHOGY SDU DUUDFKDJH GHV KDLHV HW OD GpSuUL)\
HQWUDVQDQW OfHQIULFKHPHQW SXLV OH ERLVHPHQW

/ID SUpVHQFH GH Of$]XUp GX VHUSROHW FRQVWLWXH X
GIXQ UpVHDX GH FRWHDX|[ AM2acuealL UCHNS | X&URP B ubiyrdde8 RGDHHWV
GH YLH SDUWLFXOLHU ,0 VIDJLW G1XQu&Easidune ladtel QIpR Gt
le thym serpolet Thymus serpylluinou Marjolaine sauvag€Origanum vulgare) et une
fourmi thermophile(Myrmica sabuleti) Cette espece peut doétre considérée commae
espece garapluie @ FfHEMWIH XQH HVSgFH GRQW OfpWHQGXH GX
PFRORJLTXHVY SHUPHWWHQW VL OD JRQH HVW SURWpJpH
FRPPH GYIDXWUHV HVSQgFHV 6 statlip QULGoS Wienhtkeg, in@otiédsr P
ellesaussi aux coteaux secs).

La détermination de la distance de déplacement

La moyenne de déplacement demgos GH O3] XHPSRXOHW D GpMj IDLV
GIpWXGHV HW VH VLWXH HQ Whékdmum absatvé de B, WhUBYpoBtY HF X (
$XFXQH UplpUHQFH ELEOLRJUDSKLTXH QYD pWp UHYV
déplacement lors des périodes de reproduction de lgrieehe écorcheur. Cependant,
GIDSUqV 6DPXHO (VQRXI FKDU émgné&di spécigliste Braithdlogué, (4 $XY
distance maximale de déplacement avoisinerait le kilometre.
Au vu de ces résultats, une valeur de déplacement moyenne de 700 métres a été retenue.

Des espaces favorables aux déplacements a prendre en considération

UnH W\SRORJLH GYKDELWDWYV IDYRUDEOHYV DX[ GpSODFF
en place afin de faciliter la lecture des corridors écologiques.
8Q WUDYDLO pTXLYDOHQW D GpMj pWp UpDOLVen 3RXU O3]
(Itrac-Bruneau,2011) (Annexe Xl). Concernanta Piegrieche écorcheute CEN Franche
Comté a dressé une fiche descriptijpenexe XII) SDUWLFXOLqQUHPHQWenSUpFLVE
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apportannotammentles informations en termes de déplacement. Ces deux especes possedent
desexigences relativement proches, résumées dans le t&blgage correspondance entre les
milieux favorables aux déplacements et la base de données Corine Land Cover est ensuite
établie.

Tableau5 : Les habitats favorables, potemllement favorables et ceux a effet barriere poles especes cibleglRamos,
7117 [prés ItracBruneay 2011)

Code Corine Land Cover Espaces Potentiellement Effet
favorables favorables barriere

111 : Tissu urbain continu X

112 : Tissu urbain
discontinu

121 : Zones industrielles et X
commerciales

Zones urbaines 122 : Réseaux routiers

124 : Aéroports

131 : Extraction de
matériaux

141 :Espaces verts urbains X

211 : Terres arables hors X
périmetres GTLUULJDV
221 : Vignobles

222 : Vergers et petits fruits

231 : Prairies

Zones agricoles 5
g 242 : Systemes culturaux X

et parcellaire complexes
243 : Surfaces
essentiellement agricoles,
interrompues par des X
espaces haturels
importants

311 : Forét de feuillus X

Zones 312 : Foréts de coniféeres X
forestieres

313 : Foréts mélangées X

321 : Pelouses et
Zones ouvertes | paturages naturels
et semi -ouverte | 322 : Landes et
broussailles

Les espaces favorables au déplacersent intégrés au continuum
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1.2.2 Cartographie des corridors

Le continuum composé des réservoirs de biodiversité des zones
GITHIWHQVLRQ HYVd&P éddaced)iavOrabley au déplacemgoermet suite a un
traitement SIGde déterminer les cadors écologiques.
Cette technique dedilatationérosion2 VfHIIHFWXH HQ GHX[ pWDSHV
- Ladilatation permet de former une zone tampon, équivalente a la moitié de la valeur
de déplacement retenue (soit 350m) autour du continuum. Cette étape permet de
regrouper certains éléments initialement séparés de distinguer les zones
potentiellement connectées de celles qui ne le sont pas,
- /frosion FRQVLVWH j DSSOLTXHU XQH ]JRQH WDPSRQ FHYV
largeur que lors de la dilatation (seB50m). Ainsi les zones du tampon, qui ne
permettaient pas de fusionner des éléments du contjraaumnsupprimees.

Cette méthode permde consergrles zones de connexiopstentiellesentre les élémesatdu
continuum. Les corridors potentiels obtenysour la soudrame <«pelousescalcicoles»
apparaissent sur fegure 16. La carte dda soustrame «pelouses calcicolesest visible en
Annexe Xl .

Figurel8: Le continuum écologique et les corridors potentiels de la stine « pelousessechescalcicoles» du

Grand Clermon{Ramos, 2013). 30



Une fois cette cartographie établie, il est nécessaire de pointer des zones a enjeux
(faible largeur du corridor, disaotinuités de certaines zones) sur lesquelles des mesures de

gestion ou de ptection seraient a envisageainsi que és discontinuités artificielles
conséqguentes aux activités humaines.

2. Analysedeséléments de fragmentatiorde la soustrame « pelouses
calcicoles» du Grand Clermont

Les principalesliscontinuiés et pnes a enjeusont visibles sur Iégure 17.

2.1 Les discontinuitéshaturelles et anthropiques

Les discontinuités permettent de localiser différents espaces a considérer en priorité,
espaces souvesoumis a de fortes pressiatamenaés de fragmentation.

Qutlles soient naturelles ou anthropiques, il existe un certain nombre de
discontinuités au seide la sousrame. / Pllier et les graviéredscindent en deombreux
points lescorridors potentielpouvant constituer deéritables barrieres lors de déplacements
Gefpeces animaled. en est de méme pour les infrastructures routieres de trarespagyt
notamment, une autoroute et plusierostes a 3 voies qui traversdatsoustrame dans sa
partie Sud

On notera 2 <assures principales liées au batine premiéreduea la présence du
F°XU XUEDLQ -Gdfragd@mire Ia RaQi¥®Nord et jgartie Sud de la sodgame et une
seconde liée aJH[WH Q V L R Qincipal&rernt @l zo®es industrielles) entre Clermont
JHUUDQG HW &R XU QaRe)seCondeX2omeUsit@El plus au-Bsigdse trouveelle
aussisolée du reste de la setrame

2.2. Lesprincipaleszonesa enjeux

Les zones a enjeux cosmondent aux espaces isosceux VRXV OD PHQDFH G
fragmentation (corridor tres étroit entre deux réservoirs de biodiversité par exebiiges).
peuvent étre identifiées de différentes manieres, la plus simple dgadéterminer les
corridors possédant une faibbrdgeur. % LHQ V€U GIDXWUHYV YDULDEOHV SUR
GH GLVSHUVLRQ H[LJHQFHV pFRORJLE¥HY HRUWBJILVEGE WXHUHP L (
maniére générale, la largeur reste une relativemesple a étudier», et permet assez
UDSLGHPHQW GYLGHQWLILHU OHV JRQHV j HOQMHX]

Les différentedargeursdes corridors sont visibles sur la carte Aomexe XIV. A
partir decelles-ci, deux zones grioritaires» ont étédéterminéest sont identifiéepar les
numeérosl et 2 suresfigures 17(contexte généraBt 18(zoom et explicatiorjsUne analyse
plus fine des corridors permetttai surement de dégageresl zones prioritaires
supplémentaires

8 >[ oo] @ansecte étude considérée comme une discontinéinaturelle. Cependant, il est compliqué
[ voGCe E «}v E€O ve o de(& dBusrabeSqdpelouses calciceb» v o Z vS «u[ oo
représenteun corridor importantdans la trame des milieux agquatiques.
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233LVWHV GlEbwsageriuwle CEN Auvergne

La mise en place des setames et la localisation des zones a enjgermettentde
comprendre quel (IS HXYHQW MRXHU Oespdcedtdtdrdld, R DIOOMW BV GX & (1
Auvergne lls devront maintenanintégrer ces notions de corridors et de continuités et
considérerles zonesisolées, menacées ptioritairesau méme titre que les réservoirs de
biodiversité.On peut concevojmpar exemple, la mise en pla@&TXQH SROLWLTXH IRQFL
sur cessecteurs dont le but serait de maintenir ou rétablir des corridors epéipsiser la
soustrame.

Orienter les pratiques agricolgsrs une gestion plus extensif@ar la mise en place
de fauche tardive par exempBgrait un second moyete maintenir des corridors favorables
aux déplacemestdes especes cibles (notamment pour les papillons)

&HSHQGDQW DYDQW GYHQJDJHU GHV RS@¥DPWALRIQHUGMU
soigneusement le choix des zones de reconnexions. Certaines ruptures ont parfois des
conséquences positives. Elles peuvent notamment induire des différenciations génétiques en
isolant des populations et ainserrichir» la biodiversité palO {DSSDULWLRQ GTHVSqFI
GH VSpFLDWLRQ 'H SOXV FHUWDLQHV GLVFRQWLQXLWHDp
envahissantes
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Figurel9: Les discontinuités au sein de la setrame et les principales zones a enje(Ramos, 2013).
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Figure20: Zoom sur une zone & considérer en priorité> (Ramos, 2013)

Cette zone @ considéreen priorité» se
situe sur les communes Werefleurs et de Laps. |
VIDIGEYWQ VHFWHXHdu hifeaRR da\
continuités écologiqus car il correspond a ung
transition entreine partie Sud de la sous tram
située en limite du &onts du Livradois» etune
seconde partiqui remonte vers Clermoifiterrand.

Les corridors désignés par les numeéros
2 possedent une largeur infériedr 100 m et son
traverséspar deux discontinuités O 1$O O L H
route départementake deux voies larges (D 229
La disparition de ces corridors provoquerait
morcellement trés importardu sein de lasous
trame ainsi que |IYLVROHPHQr/ sish
GITLQY H @WD/LdeHStANndré, la butte de
Busseol, le sommet et ldnc Nord du puy &
Romain etle puy St Romain.La surveillance dg
cette zone est donc nécessaire peunaintiendes
continuités écologiques de la sawsme.
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3. Analyse critique et perspectives

3.1Une caractérisation de la sottsame et des orientations de gestion a affiner

Comme expliqué en introduction de la partie8tte sousramepourra servir de base
a untravail futur plus completet plus finsur la méme thématiqué&n effet, la plupart des
données concernant les réservoirs de biodivepsiigront directement étréutilisées évitant
ainsi un travaifastidieux de récolteH W G {1 K R P R Jde@qnh&EBC@periRlant, cette étude
purement théoriqueQ D IDLWGOOREX®N L QsWrHIY YeérdratDENeL R PD S S XL H
essentiellemendur des recherchdsibliographiqueet OTREVHUYDWLRQ GX¥aWHUULW
un travail de photeanterprétation Ainsi, les donnéegelles TXH OHV JRQHMWetG TH[WHC(
espaces relais) intégrées aux réservoirs de biodiversité détrentalidées ou non par des
SURVSHFWLRQV es /dobridd? Xaly c@tihudin a un impact conséquent sur la
physionomie des corridoygotentiels et a fortiori sur la sougame étudiée.

3DU DLOOHXUV LO VHUDLW LQWpPpUHVVDQW GTHQYLVDJ}
zones de ruptur&euledes principale®nt été décriteslans cette étude.

3.2 Des connaissances a apgondir

Le calcul du continuumV{DSSXLH JpQpUDOHPHQW VXU GHV FRC
précises concernant le comportementiest préférences despeces cibk. Il existe encore
peu debibliographie compléte concernant ces différents sujets, surtout en application a
OTLGHQWLILF D WecdoQiqas (¢orRie plrletseR e/ capacités de déplacements
desespéces).Les distances de déplacement peuvent consildénent vaer GTXQH VRXUFH C
recherché&un autre./H FKRL[ GTXQH GLVWDQFH R&¢édapcdtteaceid&S pSODF
DVVH] UDSLGH JUkKFH j OfDLGH SUpFLHXVH GH QDWXUDOLVW

3.3 Etude de la répartition des especes cililesde a la vérification des continuités
établies

Les donnéesatumlistes (habitats, especesiisées lors dcOTfp ODER ddridokrsR Q G HYV
écologiquegeuventaussi &er a leur vérificationDes inventaires deépidopteresont été
réalisés sur plusieurs sitagpelouseséchegalcicoles, a différentes dates $aiterritoire du
Grand ClermontMaculinea ariona été observé au total, sur 7 sgessituant touau Sud de
ClermontFerrand. Parallelement, le CEN Allier a mes 2011 une étude permettant de
localiser des populations dMlaculinea arion sur deux réseaux de coteaux edles
Bourbonnaigltrac-Bruneau, 2011).
En 2011 des recherches ciblées sarpapillonsur7 coteaux au Nord du Gra@lermont ont
été réalisées par &/ RFLpWp GIKLVWRLGH20EMIQUHOOB G6BPD®HH
Auvergne.Malgré 3 jours de prospectons OH SDSLOORQ QYD SDV pWp REV
(Bachelard2011). /H EXW GH FHWWH pWXGH pWDLW pYLGHPPHQW
reliant les populations ddaculinea ariondu Sud de Clermorfterrand a celles observéas
Sud du département d® 1 $ Q@ une Wuarantaine de kilométres au Nord de Clermont
Ferrard). La répartition du papillon est résumg&eAnnexe XV.

% Ces jours de prospection ont été réalisées en juillet et ont été axées sur la recherche spécifique de Maculinea
arion.
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Cet inventaire pourratrWUH UppGLWp GDQV OHV DQQpPpHV IXWX
OYDEVHQFH VXU FH WhddaaXplusappfof@Di& EUD @ RaRridok Puy de
Crouél- Puy de Long, de%sDQH HW & forahHW@®lidison majeure provenant de la
partie Est du territoire et se dirigeant vers le centre de ClerRerand pourrait étre
envisagee(OOH SHUPHWWUD GH FRQILUPHU OYLGHQWLéELFDWLRC
desdiscontinuittsHW GITpWXGLHU SOXV |LNatHrE dioGD c8 Bestd® DW LR C
(taille de la population, répartition etcUne analyse fine du territoire entre ce corridor et le
Puy de Var(figure 19) devrait @alementétre menée. Elle devnacenser les zones relais
potentielles et envisagedesactiors de protection ele restauratiomgise en place de prairies
fleuries, bandes enherbées etc.) 1 R E M H F&¥ lihitprViabr@gwientation des habitats de
Maculinea arionen restaurant une contiité entre le Su@t le Norddu territoire du Grand
Clermont

Figure21: Secteurs a étudier plus finementle corridor «Puy de Crouélt Wu ¢ >}vP Y §», [etlh zpae
majoritairement urbanisée entre le corridor et le puy de V@Ramos, 2013)
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CONCLUSION

3OXVLHXUV WKpRULHYVY VFLHQWLILTXHV OD WKpRULH G
etc.) ont démontré que les espéces avaient besoin de circuler (nourriture, reprodugtien) et
cette circulation dépendait directement de la perméabilité des paysages. Ainsi, la destruction
et la fragmentation des habitats, en modifiant les corridors écologiques, impactent de
différentes maniéeres la migration des espéces.

$ OYKHXUH DEN\AX\QrE kEontbHe a la préservation des pelouses seches, milieux

j OD IRLV RULJLQEDX[ HW ULFKHV HQ HVSqFHV &HV PLOLF
entretien régulier pour ne pas évoluer spontanément en fourrés puis en boisement. Ainsi, le
conse DWRLUH PHW HQ °XYUH GHV DFWLRQV GH JHVWLRQ
GIHQWUHWLHQ DYHF GHV SURMHWY ORFDX[ GH UHPLVH HQ
de maitrise fonciére, a travers des acquisitions, ou des conventions aissir qles outils
réglementaires (Natura 2000, ENS).

Cloisonnées au role depkotecteurs des sites remarquableses associations de
SUpVHUYDWLRQ GH OD QDWXUH |j OTLQVWDU GX &(1 $XYHL
continuitespFRORJL T XGIWQ & FHWWREMHFWLI TXH V{Lt@am&EdeEW OD U
« pelougs calcicoles. 8 HWWH GpPDUFKH V{DSSXLH VXU XQH YLVLRQ
territoire: celle des réseaux écologiques. Cette étGdd YUD | [P WHH@QIAU Hej OTHQV
deshabitatset ne pas se cantonner seulement aux milieux thermophiléErahse verte &

EOHXH PHVXUH SKDUH GX *U Hapbbs® QuHceS hbtion ider&skstide Q Q H P H G
continuités écologiques. Outil novateur, alliant préservation de laiveisité et

DPpQDIJHPHQW GX WHUULWRLUH OD 79% QH GHPDQGH SOX)\
OfYHQVHPEOH GHVY DFWHXUV GX WHUULWRLUH \ FRPSULV OF
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ANNEXE W } o[ VA]E}vv u v&U, traia®i de la Fiadrie vertet bleue

Créé par[LOI n° 2010-788 du 12 juillet 2010 - art, 121
I-La trame verte et la trame bleue ont pour objectif d'enrayer la perte de biodiversité en participant a la
préservation, a la gestion et a la remise en bon état des milieux nécessaires aux continuités
écologiques, tout en prenant en compte les activités humaines, et notamment agricoles, en milieu
rural,

A cette fin, ces trames contribuent a :

1° Diminuer la fragmentation et la vulnérabilité des habitats naturels et habitats d'espéces et prendre
en compte leur déplacement dans le contexte du changement climatique ;
2° |dentifier, préserver et relier les espaces importants pour la préservation de la biodiversité par des
corridors écologiques ;

f OHWWUH HQ °XYUH OHW BeﬂEI'Mﬂ'ntIE W RIA/1 ktlpképarvdb ¥s zones humides visées
aux 2° et 3° du lll du présent article ;
4° Prendre en compte la biologie des espéces sauvages ;
5° Faciliter les échanges génétiques nécessaires a la survie des espéces de la faune et de la flore
sauvages ;
6° Améliorer la qualité et la diversité des paysages,

l, S /D WUDPH YHUWH FRPSUHQG

1° Tout ou partie des espaces protégés au titre du présent livre et du titre ler du livre IV ainsi que les
espaces naturels importants pour la préservation de la biodiversité ;

2° Les corridors écologiques constitués des espaces naturels ou semi-naturels ainsi que des
formations végétales linéaires ou ponctuelles, permettant de relier les espaces mentionnés au 1°;
3° Les surfaces mentionnées au | de|l'article L,211-14, |

N,b,S /D WUDPH EOHXH FRPSUHQG

1° Les cours d'eau, parties de cours d'eau ou canaux figurant sur les listes établies en application
dgl'article L, 214-17 |

2° Tout ou partie des zones humides dont la préservation ou la remise en bon état contribue a la
réalisation des objectifs visés au IV de l'article L, 212-1, et notamment les zones humides
mentionnées a l'article L, 211-3;

3° Les cours d'eau, parties de cours d'eau, canaux et zones humides importants pour la préservation
de la biodiversité et non visés aux 1° ou 2° du présent Ill,

IV, S /HV HVSDFHV QDWXUHOV OHV FRUUdsGdRrd Yequ fadids dle doxiidV DLQVL TX}
d'eau, canaux ou zones humides mentionnés respectivement aux 1° et 2° du Il et aux 2° et 3° du lll du
présent article sont identifiés lors de I'élaboration des schémas mentionnés allarticle L, 371-3,]

V, S /D WUDPH YHUWH HW OD WUDPH EOHXH VRQW QRWDPPHQW PLVHV H(
d'aménagement visés aux|articles L, 371-2 et L, 371-3]
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ANNEXHI : Localisation des communes et des communautés de communes du Grand Clermont et quelques données stati
Communes Nombre Densité Superficie Communes Nombre Densité Superficie
(Rarms, 2013 e'NSEE’ 2009) G Y1 KDELY\ (hab/km?) (km?2) G TKDELY (hab/km?) (km?)
CA Clermont Communauté Vertaizon 3031 236.2 12.8
Aubiere 9760 1271 7,7 5272 588.6 32
Aulnat 4266 1013 4,2
Deaumont ;gg? 2239 : Corent 680 253,7 2,7
Cébazat 7710 7605 0 I\./z;gartres-de- 3923 4227 9,3
Ceyrat_ 5371 574.4 94 Mirefleurs 2247 248,3 9,1
Ch.'i\maheres 17050 45225 3,8 Orcet 2729 4556 6
Chateaugay 3137 845,5 9.1 La Roche-Blanche | 3186 274,7 116
%er:g‘:dm * 138588 82479 427 La Roche-Noire 622 202.6 3.1
Cournon 19494 10492 18,6 fj‘r'_":\'lfeerorges' 1141 1211 9.4
CISXYHUJ Saint-Maurice 813 150,6 54
Durtol 1935 482,5 4 Veyre-Monton 3361 277,5 12,1
Gerzat 10398 638,7 16,3 La Sauvetat 656 80 8
Le Cendre 4584 1083,7 4,2 19358 24’89 76.7
Lempdes 8292 674,1 12,3 .
Nohanent 1878 447,1 4,2
Orcines 3278 76,7 42,7 Aydat 2122 42,3 50,2
Pérignat-Igs- 2707 694,1 3.9 Chanonat 1611 126.9 12,7
Sarlieve Cournols 229 21,3 10,8
Pont-du- 10582 489,7 21,6 Le Crest 1248 182,5 6.8
Chateau Le Vernet-Sainte- 267 10,7 25
Romagnat 8129 482,7 79 Marguerite
Royat 4431 669,3 6,6 Olloix 308 25,8 11,9
Saint-Genés- 3101 60,1 51,6 Saint-Amant- 1830 368,2 5
Champanelle Tallende
279370 21844,7 362,9 Saint-Sandoux 866 88 9,8
A 7 Saulzet-le-Froid 258 9,1 28,2
Busséol (.1‘,;:0A||Ier Commsl;r:'same 57 Tallende 1593 265,9 6
Laps 550 776 79 10332 1140,7 166,4
Manglieu 444 21,1 211 && /LPDJQH GT(QQH]DW
Pignols 286 30,8 9,3 Chappes 1500 146,9 10,2
Sallédes 549 29,2 18,8 Chavaroux 444 11,6 4
Vic-le-Comte 4737 261,9 18,1 Clerlande 387 46,6 83
Yronde-et- 611 41,3 14,8 Ennezat 2369 129,4 18,3
Buron Entraigues 642 66 9,7
7367 495,4 168,8 Les-Martres- 1953 130,5 15
CC de Billom Saint Dier GISUWLQUH
Billom 4637 2734 17 Lussat 864 94.2 9.2
Bongheat 341 304 112 Sa!nt—Beauzwe 2114 1315 16,1
Saint-Ignat 763 49,6 15,4
Chas 385 109,4 3,5 =
Egliseneuve- 832 49,9 16,7 Saint-Laure 468 67,9 6.9
\ . Surat 522 59,8 8,7
pres-Billom Varennes-sur- 392 79,5 4,9
Espirac: : 327 75,7 4,3 Morge ! !
Estandeui 366 38,2 9,6
Fayetle- 296 23,6 125 12418 10135 126.7
Chéateau
Glaine- 536 41,5 12,9 Cellule 1026 117,4 8,7
Montaigut Enval 1410 289,5 4.9
Isserteaux 410 23,2 17,7 La Moutade 482 90,8 5,3
Mauzun 90 90,9 1,0 Le Cheix 612 132,2 4,6
Montmorin 571 41,8 13,7 Malauzat 1045 1745 6
Neuville 339 29,4 11,6 Marsat 1198 293,6 4,1
Reignat 333 81,2 41 Menetrol 1551 173,5 8,9
Saint-Dier- 577 28,6 20,2 Mozac 3620 893,8 4,1
GI$XYHUJ Pessat-Villeneuve 501 80 6,3
Saint-Jean-des- 459 23,5 19,6 Riom 17779 556,1 32
Ollieres Saint-Bonnet-pres- | 1936 275,4 7
Saint-Julien-de- 1122 52,1 21,5 Riom
Coppel 31160 3076,8 91,9
Trezioux 433 24,8 17,4
12054 1037,6 214,5 Chanat-la- 961 67,3 14,3
Mouteyre
Chauriat 1546 178,9 8,6 Charbonniéres- 1518 47,3 32,1
Dallet 1349 202,2 6,7 les-Varennes
Mezel 1855 220,8 8,4 Chétel-Guyon 6223 442 .6 14,1
Pérignat-sur- 1408 287,3 4,9 Pulvérieres 367 24,9 14,8
Allier Saint-Ours 1580 28,4 55,6
Saint-Bonnet- 424 280,8 1,5 Sayat 2213 266,9 8,3
les-Allier Volvic 4582 164,9 27,8
6582 1170 30.1 17444 1042,3 167
CC Vallée du Jauron
Beauregard- 1314 109.3 12
Of(YrTXH Source INSEE, 2009
Bouzel 701 166.5 4.2
Vassel 226 76.6 3
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ANNEXBEV : Les orientations du DOGoncernant les coteaux du Grand Clermont

Enjeux

Orientations du DOG

Les axes

Assurer les
emplois
agrialimentaires
de demain

Orientation générale

Préserver les espaces
agricoles

Les coteaux du Grand Clermont doivent étre maintgdegxci constituent de vastes espaces pastoraux o
OfRQ UHWURXYH SULQFLSDOHPHQW GHYV, fI®HYDEFND WX UG VD JE
(paturage, fauche) maintient des espaces ouverts favorables a une diversité des milieuxest paysag

Orientations particuliéres

Les Coteaux
GIDJJORPpPpUDW
GY$0OOLHU

3RXU QH SDV FRPSURPHWWUH ODurfdil@ELOLWp GTXQH DJULFXO
-OHV WHUUHV DJULFROHV FRQVDFUpHV j OD YLWLFXOWXUH
ORFDOLVpHYVY SRXU EpQplILFLHU GT1XQH SURWHFWLRQ VWULFW
- les parcelles jouxtant des plantations fruitieres seront interdites aux constructions (régle de prospeq
favoriser le développement de cette filiére,
- des surfaces dédiées aux jardins familiatixae maraichage seront maintenues et certaines em
VXSSULPpHVY SDU OH SDVVp VHURQW UpKDELOLWPpPHYV DILQ GTY
-OYpPHUJHQFH GH SURMHWY GH WHUULWRLUH QRYDWHXUV O

La Limagne des Buttes et l¢
contreforts du Livradois

Afin de maintenir, une agriculture encore bien présente au sein de la Limagne des Buttes

- les terres agricoles consacrées a des cultures céréatieragjues a celles de la Limagne et a
productions plus spécifiquesDLO URVH GI$XYHUJQH DVSHUJHV YLWLFX

- la destruction des exploitations agricoles seront évitées,

- des «zones tampons de 100 métres minimum aRtXU GHV EKWLPHQWYVY GfH[SO
GfHQFRXUDJHU OH GpYHORSSHPHQW GH OYDFWLYLWp GYpOH

-OD TXDOLWp GH OYHDX VHUD HQFRXUDJpH SDU OD PLVH HQ
ou restaurer la qualité dd&aI I OXHQWYV, GH OJ$OOLHU

Rendre
compatible le
développement
urbain avec la
préservation de
OfHQYLUR

Orientations générales

Maintenir et enrichir la

biodiversité a travers la

FROQVWLWXWLR
écologique

Comme expliqué précédemment, cehd UHFHQVHUD OHV F°XUV GH QDWXUH
une trameécologique en zone urbaine, et les périmétres des PNR
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Protéger,
restaurer et
valoriser le
patrimoine

Orientations générales

Préserver les équilibres
paysagers du territoire

Le DOG souhaite

- protéger et valoriser les hauts lieua Chaine des Puylg plateau et versants d&ergovie OH 9DO
les gorges de la Monne, les Monts Dores et la forét de la Comté,

- protéger et valoriser les sites paysagers remarquaitdesorrespondent aul HOLHIV GIDJJOR
HW SODWHDX[ SURPRQWRLUHYVY TXL FRPSRVHQW OfpFULQ SD

- maintenir des espaces paysagers ouvers espaces dédiés au paturage assurent la bonne gestion |
gestion environnement et paysagéedalChaine des Puys,

- pérenniser des points de vue des panorarsifisée aux abords des principaux axes et ponts routiers g
sommets des puys ou des buttes, ces points de vue offrent des perspectives sur le Grand Clermont

Orientations particuliéres

/IH 9DO GT1$0{

Le DOG souhaite
- mieux valoriser les espaces visuellement tres liées a la ricgieax WHUUDVVHYVY YHVWL
et veiller au maintien du caractére paysagercdesaux en portant une attention aux extensions urbaine

Les Coteaux
GTDJJORPpPUIL

(Q UDLVRQ GH OHXU U{OH GTHVSDFHV QRGDO:RX GH FRUULGR

-SURWpJHU OHV FRWHDX[ GYDJJORPpUDWLRQ G(pausage) Mtiltire
arboriculture et maraichage) et/ou les valoriser comme des espaces de détente et de découverte d
patrimoniales du territoire,

- préserver les milieux écologiques et créer des corridors entre ces espaces,

- assurer une mise@ VFgQH SD\VDJgUH GH OYfDJJORPpUDWLRQ SDU O
FRXSXUHV GIXUEDQLYDWLRQ FDUWRJUDSKLpHYV

La Limagne des Buttes et I¢
Contreforts du Livradois

Structurée par des buttes et abritant un patrimoine natuhé$tetique riche, ces deux entités disposen

paysages divers et de potentialités récréatives et touristiques, le DOG souhaite

- protéger et valoriser les sites naturels remarquables, notammenbtéssix secset les pointement
volcaniques des secteyr

-IDYRULVHU OTRXYHUWXUH GHV SD\V Didhbres poQesveX SnSalirRantcdrtal
boisements (surface plantée et peuplement),

-OLPLWHU OTH[WHQVLRQ GH OYXUEDQLVDWLRQ HW ID ¢mRfonctiohl
de leur architecture traditionnell€es extensions prendront en compte les éléments géomorphologiqt
VLWHY GRPDLQH GH),OfHDX GX UHOLHI HWF

- pérenniser les points de vue, notamment ceux situés en direction des silhouettes bétearitdér ou a
VRPPHW GHV EXWWHYVY GH PDQLqUH j JDUDQWLU OfLGHQWLW
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ANNEXE : Les trames écologiques du Grand Clermont (SCoT)
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ANNEXB/I: Cartes présentant les limites et statuts des sitggamos, 2013)

Le puy de Crouél Les pépérites de Lempdes Le Puy de Mur

LesCoteaux de Mirabel

Carte de localisationles sites 48



Le Puy de Pileyre

Le Puy de Jussat

Le plateau de Gergovie et le puy Mardoux

Le Puy de Marmant

Les puys de Montrognon et de Chaumontel

Carte de localisation des sites
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Jve EA S}]E « [ *%Francev(Ramas, 2013)

ANNEXHE/II: >]eS .

Les conservatoires régionaux

Bretagne

Pays de la Loire
PoitouCharente
Aquitaine

Midi Pyrénées
Limousin

Centre

Basse Normandie
Haute Normandie
Nord Pas de Calais
Picardie

lle de France
Champagne Ardenne
Lorraine

Alsace

Franche Comté
Bourgogne
Auvergne

Rhéne Alpes
LanguedocRoussillon
Provence

Reunion

Corse

Les conservatoires départementaux :
Isere

Haute Savoie
Savoie

Allier

Lozere
Ariege

Loir et Cher
Guyane

50



ANNEXEIII: Détails concernant les différents indicateurs pour chacun des sites CEN Auvergnoieauxet plateaux secs du Grand ClermonfRamos, 2013)

Indicateur foncier de la maitrise du CEN Auvergne Indicateur de gestion Indicateur d'entretien
0,
Surface de ST % surface pelouse BILAN % de surface de
pelouses Surface B " Nature du Surface pelouse| Surface de pelouses
. pelouses Surface des | . " Lo appartenant" au . . N ) b pelouses % de surface de
Zone Statuts de Surface site seches clouses appartenant significative(ha) CEN Auverane pal Nature du financement Surface financement seche restaurée| entretenue "dans le entretenues par elouses entretenues
Site d'inventaire protection (Natura | CEN Auvergng ,, ol s p .. | au CEN Auvergn( (ldentification gnep (N2000, ENS) et débroussaillée | (N2000, ENS) et| et entretenue temps" 5 p P 5
appartenant” | seches sur site N rapport a la o ] S . . . rapport a la surface | par rapport a la surface
(ZNIEFF) 2000, ENS) (ha) par rapport a par photo- description des actions (ha) description des par paturage | (débroussaillement N e
au CEN N2000 (ha) . . P surface . o de pelouses seches significative
Auvergne (ha) celle du site interprétation) significative actions (ha) trés régulier ou Ssur site N2000
N2000 paturage)(ha)
ENS (2008) : Environ 3 (inclug ENS (2002011) : 3 ENS : 3 ha de pelous¢
Débroussaillement sur dans dans zone | Mise en place inclus dans la zone de
parcelle de Riom de paturage) paturage sur 2 paturage
Communauté parcelles
(convention avec N2000 : 5 harés
FR8301036 N?OOO (20(_)&010) : 5 communauté de ré'guliérem_erjt
Vallées et coteauy Débroussaillement communes sur 10 débroussaillés
830015181 th i parcelles CEN Auvergne ha) : le parc de
Cot d VERSANTS ET e:jmdopclles au paturage comprend
oteaux de | p| atpay pg | nord de Clermont 13,52 5 55,1 9.07% 166,09 3,01% divers habitats dont
Mirabel CHATEAUGAY Ferrand 3 ha de pelouses
ENS Coteaux de ENS (2010) :
Mirabel Débroussaiément
dentretien (refus, | environ 1 ipclus
€& i 8+Y+s + |dansles10had
parcelles de paturage)
paturage
14,5 4,8
8 3 8
N2000 (2009) Docob 28 Mise en place d'un | 20 N2000 : 20 ha de
Coteaux Sud parc de paturage pelouses paturés
Débroussaillement du parq ovin (depuis 2009)
830005671 FR8301035 de paturage 22 sglgﬁsﬁm 20 ha|
Gergovie/Pu e
g Y| VERSANTS DU| Vallées et coteaux | - g 44 19,79 42,26 46,83% 72,77 27,20%
de Mardoux | PLATEAU DE | xérothermiques deg N2000 (2011 et
GERGOVIE Couzes et Limagne 2012)- Docob
Coteaux Sud :
Réparation et suivi
de la cléture 47,3 27,5
28 20 20
FR8301035 N2000 (2012)Contrat | 0,55
PéD&r . - ) ;
épérites de Vf:\llees et_coteaux 0,76 0,38 0.24 158,33% 234 16.24% friche, débroussaillement ) )
Lempdes xérothermiques des
Couzes et Limagne 0,0 0,0
0,55 0 0
Chaumontel : 3,5 Montrognon : 4,25 N2000 : 4,25 ha
N2000 (2012) Contrat N2000- Docob (Montrognon) et 1,75
friche, débroussaillement Coteaux Sud accord ha (Chaumontel) de
en 2007 pour pelouses paturées
restauration de
paturage par des
830020423 chevaux avec accor
Puys de FR8301035 de gestion 11 ha (61
Montrognon PUYS DE Vallées et coteaux parcelles) dont 4,25
MONTROGNON . 14,65 6,12 23,48 26,06% 43,64 14,02% '
et de ET DE xérothermiques des ha de pelouses
Chaumontel Couzes et Limagne
CHAUMONTEL Chaumontel :
N2000 (20129
Contrat friche : Mise|
en place d'un parc | 1,75
de paturage de 3,5
ha dont 1,75 ha de
pelouses 25,6 45,8
3,5 6 6
N2000 (2012) Contrat 8,5 Seulement une action
friche : débroussaillement de débroussaillement
Puv d 8300 6 FRI?301035 a I'heure actuelle
uy de 15165 Vallées et coteaux o o )
Crouel PUY DE CROUEL xérothermiques des 8,59 3,23 3.23 100,00% 3,23 100,00%
Couzes et Limagne
0,0 0,0
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8,5 0 0
830020489
0
Puy de Jussal PUY DE JUSSA 14,56 7,24 16,83 43,02% 0.0
0 0 0
N2000 (2008) Docob 3,13 N2000 (2008) 0,72 N2000 : 0,72 ha de
830005670 FR8301035 Coteaux Sud : Docob Coteaux Sud pelouses paturés
Puy de Vallées et coteaux o 0 Débroussaillement de 3 : Parc de paturage
Marmant II\:/Ili\\F({laiNT xérothermiques des 13,8 8,9 8.9 100,00% 11,65 76,39% zones : 2 bas de pentes de 0,82 ha dont 0,71
Couzes et Limagne (Ouest et Sud) et une parti ha de pelouses
du flanc Nord 8,1 3,6
3,13 0,72 0,72
N2000 (2007, 2008 et 9,80 N2000 (depuis 2009 5 N2000 : 5 ha de
2009)- Docob Coteaux Su - Docob Coteaux Su pelouses paturées au
: Débroussaillement sur : Retour au paturage Sud et 2,50 ha a
deux zones : Ouest et Sud| (zone Sud) 6 ha dor 'Ouest
5 ha de pelouses
N2000 (2013) Docob
FR8301035 gg:;zws(ss;lﬁe:ment d'une ;lozfg)o l()i(l%%puis
. ussai u -
830020109 }(/gﬁﬁzri:iczt::lézc petite parcelle au Nord 041 Coteaux Sud :
Puy de Mur | PUY DE MUR, c th' 1 10,16 3,39 12,42 27,29% 26,64 12,73% N2000(2007, 2008 et Partenariat avec la
LES MUSES | ~Ou#es ettimagng 2009) commune de Dallet
(zone Ouest) de 3 h
ENS Puys de Mur ¢ dont 2,50 hade 2,50
de Pileyre pelouses
N 2000 (2013)
Docob Coteaux Sud
Débroussaillement
d'entretien du parc
de paturage Ouest 60,4 34,1
10,21 7,5 7,5
N2000 (2009, 2010) 2,4 N2000 (depuis 2010 1,3
Docob Pileyre : - Docob Pileyre :
Déboussaillement sur une Mise en place d'un
partie du flanc Ouest parc de paturage
FR8301048Puy de équin (anes) de 3,5
PileyreTurluron ha dont 1,30 ha de
Puy de 830015167 '
e PUY D SILEYH 3,68 0,33 14,97 2,20% 14,97 2,20% pelouses
lieyre ENS Puys de Mur ¢ N2000 (2011, 2032
de Pileyre Docob Pileyre :
Débroussaillement
- VSE S] v
du parc des anes
N2000 (depuis 2010 8,7 8,7
2,4 1,3 1,3
Proportion (%) de M.
surface depelouses Proportion (%) de surface FITEEItEIn () ST B Proportion (%) surface
Total surface de N R A Surface de pelouses de pelouses
Total surface de N séches de pelouses seches Surface pelouse séche " " de pelouses entretenue
Total surface pelouses seches| N Total surface " 8 Totale surface . entretenue "dans le | entretenue "dans le " "
. pelouses sur le . appartenant” au Lo appartenant” au CEN p L restaurée et entretenue " " 3 dans le temps" par
site CENA (hal . sur sites N2000 significative (ha) N débroussaillée (ha) ~ temps' temps" par rapport a la| N
foncier CENA (ha) CEN Auvergnepar Auvergnepar rapport a la par paturage (ha) rapport a la surface
(ha) N L (ha) surface de pelouses s
rapport a celle du surface significative < . significative
. seches sur site N200(
réseau N2000
115,13 47,14 160,6 29,35% 341,33 13,81% 64,29 38,52 43,52 27,10% 12,75%
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ANNEXEX: Cartes des détails concernant les différents indicateurs pobacun des sites CEN Auvergnecteaux et plateaux secs du Grand ClermonfRamos, 2013)

Répartition des pelouses sur le sit€ateaux de Mirabel,

Répartition des pelouses sur le siteuy de Crouéb,

Répartition des pelouses sur le siteépérites de Lempdes

Surface pelouses séches totales

Proportion (%) de surface de
pelouses séches appartenant au
CEN Auvergne

Surface

Surface pelouses séches totales

Proportion (%) de surface de
pelouses séches appartenant a|
CEN Auvergne

Surface pelouses séches totales

Proportion (%) de surface de
pelouses séches appartenant au
CEN Auvergne

« Appartenant> | Sur siteg . .0 . par rapporta | par rapportala
au CEN N2000 Sgggg::ggri celle du réseau surface
Auvergne (ha) (ha) P (ha) N2000 significative
5 55,1 166,09 9,07 % 3,01 %

Surface

Surface

« Appartenant> | Sur sites . . . par rapporta | par rapportal « Appartenant> | Sur sites . . . par rapporta | par rapport ala
au CEN N2000 Sgggf:;'\ézgi celle du réseau surface au CEN N2000 sgzgg::\ézgri celle du réseau surface
Auvergne (ha) (ha) P (ha) N2000 significative Auvergne (ha) (ha) P (ha) N2000 significative
3,23 3,23 3,23 100 % 100 % 0,38 0,24 2,34 158,53 % 16,24 %
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Répartition des pelouses sur le siteuwy de Mur,

Répartition des pelouses sur le siteuy de Pileyre,

Répartion des pelouses sur le sifewys de Montrognon et Chaumonsel

Surface pelouses séches totales

Proportion (%) de surface de
pelouses séches appartenant au
CEN Auvergne

Surface

Surface pelouses séches totales

Proportion (%) de surface de
pelouses séches appartenant a|
CEN Auvergne

Surface pelouses séches totales

Proportion (%) de surface de
pelouses séches appartenant au
CEN Auvergne

« Appartenant | Sur sites . .0 . par rapporta | par rapportala
au CEN N2000 Sggg?::ggi celle du réseau surface
Auvergne (ha) (ha) P (ha) N2000 significative
3,39 12,42 26,64 27,29 % 12,73%

Surface

Surface

« Appartenant | Sur sites . . . par rapporta | parrapport a lg « Appartenant | Sur sites . .0 par rapporta | par rapportala
au CEN N2000 Sggg'::;'\ézgli celle du réseau surface au CEN N2000 SBQSE:;I\ézgﬁE celle du réseau surface
Auvergne (ha) (ha) P (ha) N2000 significative Auvergne (ha) (ha) P (ha) N2000 significative
0,33 14,97 14,97 2,20 % 2,20 % 6,12 23,46 43,64 26,06 % 14,02 %
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Répartition des pelouses sur le sit@ergovie/Puy de Mardoux

Répartition des pelouses sur le siteuy deJussab,

Répartion des pelouses sur le sifeuy de Marmant,

Surface pelouses séches totales

Proportion (%) de surface de
pelouses séches appartenant au
CEN Auvergne

Surface

Surface pelouses séches totales

Proportion (%) de surface de
pelouses séches appartenant g
CEN Auvergne

Surface pelouses séches totales

Proportion (%) de surface de
pelouses séches appartenant au
CEN Auvergne

« Appartenant> au
CEN Auvergne (ha)

Surface significative
de pelouses sécheg

(ha)

par rapport a la surface
significative

« Appartenant> | Sur siteg . . . par rapporta | par rapportala
au CEN N2000 Sgggg:;'ggﬁe celle du réseau surface
Auvergne (ha) (ha) P (ha) N2000 significative
19,79 42,26 71,77 46,83 % 27,20 %

7,24

16,83

43,02 %

Surface

« Appartenant> | Sur siteg . . . par rapporta | par rapport ala
au CEN N2000 Sggggj‘:g&i celle du réseau surface
Auvergne (ha) (ha) P (ha) N2000 significative
8,90 8,90 11,65 100 % 76,39 %
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ANNEXK : Présentation des réservoirs de biodiversité du Grand Clermont (tadte, }vv

[} H% 8&3dmes, 2013)

: Surface depelouses dans le site|  Surface du .
. . . Statuts deprotection (Natura 2000,| .. : e . : Proportion de pelouses sur le
Site Commune(s) Zone d'inventaire (ZNIEFF) ENS Site CEN Auvergng (photo-interprétation) réservoir de site
(ha) biodiversité
Laps, Manglieu, Pignols,
1 | Bois de la Comte SaintBabel, Sallédes, Vic| 830005545 BOIS DE LA COMTE 15,41 2063,86 0,75%
le-Comte, Yrondet-Buron
1 | Butte de Busseol Busseol 830020103 BUTTE DE BUSSEOL 0,43 7,16 6,01%
1 | Butte de la Jonchere | Crest, Veyrévonton 830020064 BUTTE DE JONCHERE 0,45 1,96 22,96%
Chateaugay, Marsat, 830015181 VERSANTS PTATEAU FR8301036Vallées et caaux thermophiles
1 | coteaux de Mirabel Ménétrol, Riom DE CHATEAUGAY au nord de ClermonrFerrand 1 99,27 701,63 14,15%
ENS Coteaux de Mirabel
Coteaux de SBonnet | Chauriat, Mezel, Saint | 830020110 COTEAUX DRAINT
N . 0,
1 les-Allier Bonnetlées-Allier BONNELESALLIER 3,69 62,85 5,87%
1 Gergovie/Puy de Roche Blanche (la) 830005671 VERSANTSs DU PLATEA FR8301035 Vallées et coteaux 1 5435 3712 14.64%
Mardoux DE GERGOVIE xérothermiques des Couzes et Limagnes ’ ’ R0
CeyratRomagnat, Saint 0
1 | Gorges de Ceyrat GenesChampanelle 830005659 GORGES DE CEYRAT 5,98 244,64 2,44%
Gorges du Madet fﬂﬁﬁ:‘;‘:{:’@rew”'°m' 830005548 GORGES DU MADET 6,88 188,37 3,65%
Gros Turluron Billom 830015161 GROS TURLURON 3,57 93,52 3,82%
SaintAmandTallende,
1 |Le Marand SaintSandoux, Saint 830015176 LE MARAND 1,1 88,6 1,24%
Saturnin
Cournond'Auvergne
1 | Les Caques Lempdes 830020081 LES CAQUES 5,77 15,82 36,47%
Chanonat, CresBaint
1 | Montagne de la Serre| AmantTallende, Saint | 830015179 MONTAGNE DE LA SER 31,81 972,92 3,27%
Saturnin
VeyreMonton
! I\Nll(;trr]?ogame e ’ 33832%)35 NOTRE DAVE BE 1,27 15,2 8,36%
B2 Lempdes FR8301035Vallées et cteaux 0
1 | Pépérites de Lempde xérothermiques des Couzes et Limagnes ! 0,24 0,55 43,64%
. Billom, Chas, Espirat 830020575 PETIT TURLURON ET .
1 | Petit Turluron ENVIRONS 1,93 259,1 0,74%
1 | Puy Benoit Billom, Chas, Chauriat | 35050533 PUY BENOIT 9,13 486,48 1,88%
1 | Puy d'Aubiére Aubiéere, Romagnat 830020062 PUY D'AUBIERE 12,89 53,05 24,30%
Corent, Martresde-Veyre, o
1 | Puy de Corent Sauvetat, Veyrdlonton 830020137 PUY DE CORENT 23,41 454,96 5,15%
ClermontFerrand FR8301035Vallées et oteaux
0,
1 | Puy de Crouel 830015165 PUY DE CROUEL xérothermiques des Couzes et Limagnes 1 3,23 7,53 42,90%
1 | Puy de Jussat Chanonat 830020489 PUY DE JUSSAT 1 11,73 84,87 13,82%
Veyre Monton FR8301035Vallées et cteaux
0,
1 | Puy de Marmant 830005670 PUY DE MARMANT xérothermiquesdes Couzes et Limagnes 1 10,19 18,28 55,74%
1 | Puy de Montaudoux | “®¥"at 830020077 PUY DE MONTAUDOU 1,37 21,15 6,48%
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Dallet, Mezel, Vertaizon

FR8301035Vallées et cteaux
xérothermiques des Couzesldémagnes

1 | Puy de Mur 830020109 PUY DE MUR, LES MUJ 26,64 334,86 7,96%
ENS Puys de Mur et de Pileyre
Chauriat FR8301048Puy de Pileyrdurluron
1 | Puy de Pileyre 830015167 PUY DE PILEYRE 14,97 87,44 17,12%
ENS Puys de Mur et de Pileyre
Busséol, Mirefleurs,
1 | Puy de Saint Andre | RocheNoire, Saint 830016061- PUY DE SAINT ANDRE 10,52 149,07 7,06%
Georgessur-Allier
1 | Puy de Saint Romain | Mirefleurs, SainMaurice | 830005669 PUY DE ST ROMAIN 20,27 145,36 13,94%
, Chételguyon, Prompsat, 0
1 | Puy de Thé YssadaTourette 830020594 PUY DE THE 3,09 22,36 13,82%
. Cendre, Martresle-Veyre,
1 | Puy de Tobize Orcet, VeyreMonton 830020063 PUY DE TOBIZE 30,16 158,6 19,02%
Blanzat, Cébazat,
ClermontFerrand
1 | Puy de Var 830015163 PUY DE VARECAIRE 46,07 439,86 10,47%
Ceyrat Romagnat
1 Puys de Montrognon 830020423 PUYS DE MONTROGN( FR8301035Vallées et cteaux 42.9 204.42 20.99%
et de Chaumontel ET DE CHAUMONTEL xérothermiques des Couzes et Limagnes ’ ’ '
Puvs Lona. d'Anzelle ClermontFerrand, . ,
1 deyBane 9, Cournon d'Auvergne, Eﬁ_oggsgiLEUY LONG'ANZELLE 33,43 503,81 6,64%
Lempdes
1 | Ranfeuil SaintJuliende-Coppel | 830020104 RANFEUIL 1,62 31,13 5,20%
Authezat, Montpeyroux
1 | Roche Fumade 830020066 ROCHE FUMADE 1,08 67,4 1,60%
.| Busséol, Mirefleurs, Saint| 830020107 PUY SAINROMAIN
, , , 0
1 | Versant Est SRomain Maurice SOMMET ET FLANC NORD 25,2 235,74 10,69%
34 560,05 8593,75 6,52%
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ANNEXEXIW ACVvSZ o o[Ju%. 8lémehfutypolegiques que la migratiome Maculinea

arion
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ANNEXKII: Fiche descripte de la Piegrieche écorcheur
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ANNEXKIII: Carte de lssoustrame «pelousesseches calcicok» du Grand ClermonfRamos, 2013)

- La sous -trame « Pelouses
calcicoles du Grand Clermont -
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ANNEXEKIV: Carte des largeurdes corridors potentielfRamos, 2013)

Quelqueghiffres:

De
longueur

comprise :

Entre 0 | Entre Entre
et 200 et 400 et
200m 400m 600m

600m
et+

Nombre
de
corridors

17 15 7

Nombre
total

45

Largeur
moyenne

(m)

311,33

Ecart type
(m)

217,57

Valeur
minimale

(m)

19

Valeur
maximale

(m)

866
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ANNEXKYV: Carte de répartition des observations ddaculinea arionep@& o § EE]S}]JE " v o0 Eu}vs (Ranws, 2018 5]
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