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Avant-propos

Tout cursus de master s’achéve par la rédactiom dhémoire. Au-dela des crédits
capitalisables, rédiger un mémoire reléve a la fim exercice intellectuel et scientifique.
L’objectif d’'un tel exercice est de voir commentéeine étudiant applique a un objet d’étude
bien défini les acquis théoriques et méthodologcrregrangé depuis le cycle licence.

Cela dit, écrire un mémoire n’est pas une acti@bde. C’est un travail de longue haleine qui
débute généralement par I'observation, par destat@mti®ns. Mais ce travail impose aussi des
le départ, d’'opérer la « rupture épistémologiqugue Gaston Bachelard, considere comme a
méme de détacher le chercheur (qu’il soit appr@ntionfirmé) de ses prénotions. Cependant,
est-il abusif de dire que tout travail scientifiqubute par des préjugés, voire des
prénotions et que au fil de la maturation de léexébn, celui qui méne la recherche fini par
atteindre le stade de la connaissance scientifiqi@uoi ressemblerait un travail scientifique
qui ne se fonde pas a priori sur les préjugés i{plénotions ? Notre souci n'est pas de
légitimer ces attitudes qui, si elles résistentcaurs d’'une recherche, peuvent constituer de
biais scientifiques. Il est question pour nousaisser entendre que c’est de la distance que le
chercheur prend par rapport a son objet d’étudeeguiprimordial. Autrement dit, c’est la
distance par rapport aux prénotions qui structoniente et donne un sens a tout travail qui se
veut scientifique.

Au commencement de ce mémoire donc, tout semblait #té dit au sujet du concept
d’espace public. Des théses, articles, livres suicancept étant nombreux depuis que le
philosophe allemand Jirgen Habermas l'a rendu popukn 1962. Souvent galvaude, le
concept d’espace public recouvre divers signifidsacun peut y donner le contenu qu'il veut.
A notre niveau, il a fallu dés le départ 'assocardispositif de médiatisation et de débat a la
télévision. Puis, il a fallu s’écarter un tout pgteu de la définition idéaliste de Jirgen
Habermas qui le congoit comme un lieu de discusaw@t pour finalité le consensus. Du
coup, nous nous sommes montré proche de la définde Dominique Wolton basée sur
I'échange contradictoire entre différents actedws.coeur de cette contradiction, nous avons
pensé qu’il existe un jeu et des enjeux qui vomtcdstructurer I'espace public dont Bernard
Miege concoit comme « perpétué », c’est-a-dire tocgssus social. Le concept d’espace
public ainsi « débroussaillé », pour reprendre ancept de Bertrand Cabedoche, le travail
mené a consisté a examiner comment se structgabe public dont une des formes passe

par la médiatisation et les dispositifs de débkat t&lévision. Le mémoire dont nous tragons



les lignes ici expose les résultats, bien que glartid’'un travail qui sera certainement

poursuivi et enrichi dans le cadre d’'un parcoursa@l.



Résumé :

Dans ce travail, nous avons tenté d’examiner commerstructure I'espace public dont une
de ses formes passe par la médiatisation et lppdiigs de débat a la télévision. Ce travalil
s’inscrit totalement en Sciences de I'Informatidrde la Communication, dans le sens ou |l
étudie les jeux d’acteurs. Cela dit, nous avonsémdgs entretiens selon la logique semi-
directive auprés de six (06) présentateurs de dédblgvisés au Cameroun. La méthode travail
a consisté a interroger le déclaratif des entrstianobilisant la distinction entre « agir
stratégique » et « agir communication » de Jurganerinas. Selon les résultats de terrain, les
jeux d’acteurs reposent notamment sur I'(inter)déla@ce entre acteurs sociaux (dont les
journalistes), sur des stratégies des « organmsatieédiatiques » a la recherche effrénée de
nouveaux modeéles économiques viables et pérennesireta mise en scéne de l'ego,
constitutif de capital, au sens bourdieusien dmeerL’apport de ce travail est au moins
double. Il y a I'idée d’avoir relié I'art de la @ddre africaine a la notion d’espace public ; qui
permet de dépasser les critiques d’ethnocentriam@ntjpu reconnaitre les convocations de
'appellation habermassienne pour I'Afrique. Il ygalement cette possibilité de réintroduire
le concept d’espace public si on en accepte lanfeagation et I'hypothése d’'un « espace

public sociétal ».

Mots clés :jeux d'acteurs, espace public, débat télévisétitemé, construction de la réalité,

Cameroun.
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Introduction générale :

La question et méme l'intérét pour I'espace pubkcdate pas d’aujourd’hui. En 1962, le
philosophe allemand Jirgen Habermasblie un livre portant sur ce concept. Dans cet
ouvrage, il s’'intéresse notamment a la transfoimnatie la société européenne, en ce qui
concerne l'usage public de la raison. Il expligw® gous l'action de la classe bourgeoise,
I'espace public s’est constitué comme un lieu imtadiaire entre le clergé et I'Etat. D'aprés
les descriptions qu'en fait Haberma&®st un espace ou les échanges entre individus son
orientés vers la quéte du consensus.

Peu avant lui, c’est Emmanuel K&nin autre philosophe allemand, qui en avait dégépes
bases. Si Kant ne parlait pas nommément despaddicpison appel a l'usage de
'entendement pour sortir de I'état de tutelle delividus vis-a-vis de I'Etat peut étre traduit
comme un appel a la critique. Critique qui ne pdugae s’exercer au sein d’'un espace
public. Selon lui, la seule fagon d’atteindre lesuwnieres » semblait dont étre le recours a
son entendement (pris ici au sens de raison). @bricéa fois riche et aux contours parfois
flous, I'espace public a fait et continue de fdiobjet de nombreux travaux en sciences de
I'information et de la communication. C’est diresausi sens n’est pas figé. Il peut étre lié a
I'évolution socio-politique d’un pays. C'est en &ejue Bernard Miédeprofesseur mérite en
sciences de l'information et de la communicatidiudiversité Stendhal — Grenoble 3, utilise
le concept « perpétué » pour dire que ce concepatyeamique et que sa nature évolue, c'est
tout simplement un processus social, les processtiaux ne sont jamais figés.

Dans le contexte africain en général et camerowmajsrticulier, le sens qu’a pris ce concept
fut d’abord celui d’un lieu d’apaisement, de régéernde conflits dans la sphére du village
La palabre est devenue un lieu ou les individuses®uvent pour discuter et trouver des
solutions a une préoccupation. Le consensus estiske a ce niveau comme dans l'espace
public au sens d’Habermas. Le fonctionnement gealabre s’inscrit alors dans une sorte de

démocratie ou le peuple prend part a la délibéradio les affaires du village. Dans les années

! HABERMAS JirgenL’espace public. Archéologie de la publicité conuiimaension constitutive de
la société bourgeois€1962), 1992, Paris, éditions Payot, 324 P.

2 KANT Emmanuel, Qu'est-ce que les Lumiéres Baint-Etienne,(1787), 1991, textes choisis et
traduits par Jean Mondot, publications de 'uniitérSaint-Etienne, 142 P.

¥ MIEGE Bernard, « L’espace public : perpétué, élatgfragmenté », in Isabelle Pailliattespace
public et 'emprise de la communicatid@renoble, éditions Ellug, 1995, Pp 163-174.

* Voir notamment BIDIMA Jean Godeffroya palabre : une juridiction de la palabr@aris, éditions
Michalon, col. « Le bien commun », 1997. Lire damge certaine mesure EBOUSSI|I BOULAGA
Fabien,Les conférences nationales souveraines en Afrigire.nJne affaire a suivreParis, éditions
Karthala, 1993.
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1960, cet espace public se trouve perturbé partegte politique lié a I'indépendance et a la
politique unitaire que vont adopter plusieurs chéfStats africains, y compris celui du
Cameroun. Comme nous le décrirons plus amplememg Bapremier chapitre, toutes les
autres sphéres qui peuvent composer I'espace pimbédias, rue, débits de boisson, etc.) se
retrouvent sous I'emprise de I'Etat. L’accessioraeprise de parole au sein de ces sphéres
seront soumises a la seule volonté d'un seul actiéttat qui est incarné par la personnalité
du président de la République. De nombreux travank déja développé plus amplement cet
aspect de la participation au débat. Tout comnweliet relatif aux mutations socio-politiques
que le Cameroun traversera dans la décennie®1880effet, ces mutations ont conduit & une
libération de la parole, a I' « ouverture » de fase public médiatique. A la suite de cela, les
travaux d’auteurs se sont notamment focalisés eswble de la presse comme acteur du
processus de la libéralisation. D’autres se somiclpes sur des cadres d’expression qui

commencaient a se créer.

Problématique :

Le mouvement de 1990 a favorisé la libéralisatier’éspace médiatique. Ceci au nom des
principes de démocratie « imposés » par la Frahgéotamés par le peuple camerounais,
parmi lesquels la liberté d’expression. Dans ceeods, et a la faveur du décret 3 avril 2000
portant sur les médias audiovisdeldes chainede télévision ont commencé a se créer au
Cameroun. Au fil du temps, elles ont également snise place des genres d’émission
favorables a I'expression de tous, a l'instar délsatls. Au commencement, la création de tel
genre télévisuel, apparait comme la volonté desanéte favoriser une expression de tous,
au nom de la liberté de parole et d’accés a I'espadblic, réclamés dans la décennie 1990. Et
pour laquelle les médias, tout comme la pressée¢omt joué un rble déterminant en ouvrant

leurs tribunes aux leaders de partis politiquesigtmembres de la société civile.

® POKAM Hilaire De Prince, «La participation des iversitaires au processus de

construction/reconstruction de I'espace public am€roun »[Document en ligne] revue Codesria,
2008, Pp 1-35. Disponible sur: http://www.codesng/IMG/pdf/Hilaire_de_prince_Pokam.pdf,
consulté le 8 mai 2014.

® ABE Claude’espace public entre le proche et le lointain :canstruction de la civilité critique au
Cameroun thése de doctorat en sciences de l'informatiodeeta communication, 2004, Paris 13.
MADIBA Georges, Médias, médiations et constitution d'un espace ipublne analyse socio-
sémiotique des stratégies discursives des acteula gociété civile au Cameroun (1992-2Q08gse

de doctorat en sciences de l'information et deolamunication, 2004, Paris 3.

" Voir Décret N° 2000/158 du 3 avril 2000 portant ks modalités et les conditions de création et
d’exploitation des entreprises de communicatiori@ausuelles au Cameroun.
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Cependant, et alors méme que les débats a ladiélévconnaissent une explosion dans le
paysage médiatique camerounais, nous observongrésence récurrente des mémes acteurs
qui prennent part aux débats télévisés. Plus cteroent, les débats télévisés semblent faire
la part belle & une « minorité possédaritd_e probléme qui nous préoccupe dans le cadre de
ce mémoire, est celui de savoir comment se streit®space public dont I'une des formes est
rattachée aux médias a travers le dispositif deatd@bla télévision. Les questions qui
constituent la pierre angulaire de ce travail aheeche sont posées comme suit :

Qu’est-ce qui explique I'apparente monopolisaties débats télévisés par certains acteurs ?
A quel(s) jeu(x) se livr(ent) les différents ac®@rEt a quoi, ce genre de stratégie peut-il étre

lie ?

Ces questions se concentrent a la fois sur leagdiates et les acteurs susceptibles de prendre
part au débat. A la suite de celles-ci, il convigalvancer trois réponses provisoires, en guise
d’hypothéses. Premierement, les débats télévisdssdbgiques a I'ceuvre sont fortement
marqués par des rapports d’(inter)dépendance elase journalistes et les invités.
Deuxiemement, le jeu entre acteurs serait équilbaés le poids mercatique fait pencher la
balance dans le sens des invités qui permettrassdier la survie financiére de la chaine de
télévision. Troisiemement, le discours des jousted orienté vers des visions positives sur

soi et sur des pratiques traduit un jeu marquéleaintéréts et parfois des enjeux personnels.

Corpus :

Ce travail s’applique sur six émissions de débEéyisés au Cameroun, a savdie: club de

la presse, sport attitude, Les maeurs, Face au peupltribune du sport, Honorabl€e sont

des émissions de débat d'actualité générale, &susiont consacrées a des domaines precis.
C’est le cas de I'émissiadonorabledonc le débat ne concerne que les déplugsibune du
sportest une émissiode débat consacrée au sport, etc. Ces émissiongreaiuites au sein
des chaines de télévisions Camerounaises ci-a@#és,: Canal 2 international, Vox africa,
Vision4, Afrique média. Le principal critere qui um guidé dans ce choix est celui de la

régularité. En effet, les émissions choisies saffusges de maniere réguliere tous les

8 Par minorité possédante, COIGNARD Sophie et GUBERMain désignent I'élite intellectuelle a
laguelle il convient d’associer les acteurs sociaj@urnalistes, membres de la société civile, éead
ou représentant de partis politiques, etc. Voir GRARD Sophie, GUBERT Romair, oligarchie
des incapabledParis, éditions Albin Michel, 2012.
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dimanches.L’étude porte sur l'année en cours, puisque c’&sinée durant laquelle les

données ont été recueillies.

Méthode :

Il convient de préciser que le présent travail @ecentre sur le jeu d’acteurs au niveau des
débats télévisés. Cela dit, il semble intéressamtalis en tenir aux logiques d’acteurs, c'est-
a-dire aux raisons que les journalistes avancamt jostifier leurs choix. Car nous partons de
'idée que les débats sont organisés par l'instanédiatique. Les considérations théoriques
de ce travail bousculent l'agir stratégique de diir¢dlabermas. Suivant sa perspective en
effet, les acteurs, les journalistes dans notresta®t guidés par des finalités, de méme qu'ils
agissent par des calculs qui leurs sont propresuime, il convient de poser que I'action d’'un
acteur est souvent orientée. Et c’est cette ofientagui structure un jeu en fonction des
enjeux de différents acteurs. Mais cette perspecamble limiter I'acteur comme élément
central du choix de ses acteurs et de leurs efiplica Cette limite sera sans doute comblée
en prenant en compte la ligne d’orientation deeSiBarouch pour qui, la logique d’acteur
doit également étre saisie en la mettank eapport avec un contexte a découvrif.>Le mot
contexte peut faire référence aiix autres rationalités qui concourent, ou quugriicent le
choix des invités dans le cadre d’'un débat télees§ui peuvent se retrouver ou non dans les
raisons évoquées par les journalistes. La priseosnpte du contexte constitue alors un
elément essentiel dans la compréhension du jewe eatteurs. Dit en d’autres mots,
linterprétation ne s’arrétera pas aux simplesomésévoquées par les présentateurs de débats

télévisés ; elle se sera, de ce fait, combinéepéida en compte du contexte.

Plan du mémoire :

Notre travail comprend, logiquement, trois prindgsaparties dont chacune comporte deux
chapitres répondant a des préoccupations précisegpremiére, qui se veut historique,

présente les fondements de I'espace public et gunsison évolution en rapport avec les
meédias. Puis, elle se penche sur l'offre des déigddsisés au Cameroun, qui se multiplie
depuis la libéralisation du secteur des médiasoamsgliels. Dans la deuxieme partie, il est
guestion de situer les enjeux des débats téléastmt pour les intervenants que pour les
chaines de télévision elles-mémes. Ici, les coscdpt |égitimité et de construction de la
réalité sont explicitement abordés puis discuteésidla troisieme, et derniere partie, a partir

® BAROUCH Gilles,La décision en miette®aris, éditions L’harmattan, 1989.
1* BAROUCH Gilles,op cit.,P 194.
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des données de terrains issues des entretiens mepis des journalistes et des éléments
puisés dans le contexte Camerounais, nous interprt les hypothéses avancées dans le
cadre de ce travail. Il sera plus concrétementtmresle ressortir le jeu entre acteurs et les

différents rapports de forces qui les (re)lient.
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Partie 1 :

L’espace public et les médias au Cameroun

L’histoire de tout pays est marquée par des momelds étapes, des soubresauts divers.
Ceux-ci peuvent affecter le rapport entre les @tmyet I'Etat, mais également participer a la
construction, au fil du temps, de son caractéerenygue. C’est a travers ce dernier que I'on
peut lire et mieux comprendre l'histoire d’'un pagependant, la lecture des événements
actuels ne saurait se faire en occultant la réalfitérieure. Dans cette premiére partie de notre
mémoire, il sera question de situer dans le temmebut des débats télévisés au Cameroun,
leur évolution d’'une chaine a une autre et comnigrsie sont positionnés en fait comme un
espace public au Cameroun. Cela se fera a tranerseature évolutive de I'offre de débats
télévisés dans ce pays. Avant cela, il semble itapbde remonter et de revisiter un tout petit
peu I'histoire du pays. Question de fixer les fandats de I'espace public et des médias au

Cameroun.
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Chapitre 1 : Les fondements et I'évolution de I'espce public et des médias
au Cameroun

Au Cameroun comme dans bon nombre de pays afri¢Biésin, Cbte d’lvoire, etc.), la
situation de I'espace public et celle des médiaws 8tyoitement liées aux conjonctures socio-
politiques qui ont traversé ces pays. Elles peenetégalement d’apprécier le processus de
mutations subies a la faveur des faits et événergpritmarquent I'histoire d’'un pays. Dans
un contexte de mondialisation, les événements odu’international peuvent aussi avoir
des répercussions sur le plan interne d’'un autys. [fzlest le cas, par exemple, de la chute du
mur de Berlin en 1989 en Allemagne, qui semble ragai des incidences au Cameroun et
dans d’autres pays africains. Quoi qu'il en sbapiparait que le Cameroun a toujours vécu au
rythme des moments de «fermeture » caractérisesrn@oppression de libertés publiques
d’'une part et des moments « d’ouverture », un pgarfble a la jouissance desdites libertés,
d’autre part. L'intérét de ce chapitre tient a nsubstantialité entre I'espace public, les
médias et la généalogie de I'Etat au Cameroun. Ptug de clarté dans notre propos, il
convient de recouper les périodes sur un espatentes bien visible. La premiére statue sur
les pratiques autoritaires et de contréle de I'espaublic et des médias sous le premier
Président de la Républiqgue du Cameroun, Amadoujdlii®60-1982). La deuxiéme aborde
la relative liberté consacrée aux Camerounais pal Biya dés son accession au pouvoir, en
1982 jusqu’en 1990 et la derniére s’intéresse autations sociopolitiques et médiatiques

opérées pendant les années 90 au Cameroun.

1.1. 1960-1982 : L'espace public et les médias s@lsudjo

La décennie 1960 a été marquée par l'accessionadglupart des pays africains aux
indépendances. Elle a coincidé aussi avec la fimatebreuses décennies d’occupation
coloniale. Au lendemain de cette période, les Edfiisains sont désormais appelés a gérer
eux-mémes leurs propres pays. Il s’agit autremergedprendre en charge et de répondre aux
préoccupations conjoncturelles. En fait, les clogdat africains se servent de I'argument du
retard qui serait causé par la colonisation pouenter leur politique vers l'idée de
développement.
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Indépendant depuis 1960, le Cameroun s’inscrit datte dynamique axée vers l'idée de
développement. Ahidjo qui accéde au pouvoir entait un leitmotiv. Au coeur de son action
politique aussi, se greffent deux autres notiorsa\vair : la nation et I'Etat. En fait, le premier
président estime que la construction d’'un Etat -pudpendant passe a la fois par le
développement et la consolidation de la nation dasédr I'idée de l'unité nationale). Son
champ d’action va donc se résumer aux notions eldppement, nation, Etat. Parlant de
« triangle magique »Daniel Bourmaut!, enseignant de science politique a I'Université de
Pau et des Pays de I'Adour en France, fait obsequét n’est nullement question de
démocratie. Des lors, I'absence de ce concept comoussole devant orienter I'action
politique, permet une meilleure compréhension dagan donc le pays sera géré. Ainsi dans
sa gestion du pays, Ahidjo commence par consokder pouvoir. Il devient le centre de
gravité du pays, du moment ou tout vient de lunfmation, obtention de carriéres politiques,
par exemple). Ce qui lui permet d’avoir une empsigetoutes les spheres de la vie de nation.
Dans ce contexte, I'espace public, lieu d’expressibde formulation de I'opinion en public,
se trouve placé sous contréle. Ainsi, il instauéat d’urgence, en recourant & un régime
d’exceptiort” alors que le pays ne faisait I'objet d’aucune ncen&n guise d’exemples, ce
régime se traduit par la soumission de la circolatles personnes et des biens, a des mesures
restrictives et éventuellement a I'autorisation adstrative pour tout citoyen devant mener
une action en publté Par exemple, pour voyager, le citoyen devait afdbsolliciter
l'autorisation de I'autorité compétence (Sous-Rréfeéfet). Ceci au nom de la préservation
de l'ordre public et du maintien de la paix. Eneeffle propre des régimes autoritaifes
consiste souvent a brandir 'argument de la mesacda paix sociale et sur I'ordre public
pour justifier la restriction de la jouissance degettés publiques. Pour Ahidjo, il semble

inconcevable que I'espace public soit occupé paiques acteurs que ce soit. Pourtant, la

' Le triangle magique est constitué de trois matgveloppement, nation, Etat. Pour plus de
précisions, lire Bourmaud Daniel, « Aux sourced’aetoritarisme en Afrique : des idéologies et des
hommes », inRevue internationale de politique comparfigocument en ligne] vol. 13, N°4, Pp
625-641. Disponible sur: http://www.cairn.info/vese.php?ID_ARTICLE=RIPC_134 0625,
consulté le 18 avril 2014.

12y/oir I'article 20 de la constitution du 4 mars T98u Cameroun. Cet article dispose que le président
de la République peut prononcer I'état d’excepéinrcas de menace grave sur la stabilité du pays.

¥ SINDJOUN Luc, L’Etat ailleurs, P 263 cité par Abouem a Tchoyi David, Claude Mdsa
Stéphaneb0 ans de réforme de I'Etat au Cameroun : stratgdidlans et perspectiveRaris, éditions
L’harmattan, 2013, Pp 238-239.

' Par régime autoritaire ici, nous entendons ummégiu le chef de I'Etat concentre tous les pouvoirs
et en fait un usage abusif au point ou la jouissates libertés de ses concitoyens dépend de sa seul
volonté.
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Constitutior® du pays garantissait toutes les formes de libeatés citoyens (citons en

exemple, la liberté de circulation des citoyensteute I'étendue du territoire national). Il prit
le soin de contrbler les libertés des citoyenspmpris celles qui pouvaient s’exercer sur
'espace public, en prenant certaines décisions lsuplan juridique. C’est le cas de
'ordonnance de 1962 portant répression de la sslmrequi participait de cette technologie

restrictive de liberté§ au Cameroun. L’article y relatif disposait que :

« Quiconque aura, par quelque moyen que ce saité [@dteinte au respect di aux autorités
publiques ou incité a la haine contre le Gouverneintie la République fédérale ou les Etats
fédérés ou participé a une entreprise de subverdingée contre les autorités et les lois de
la République [...] ou encouragé cette subversiora ggmi d’'un emprisonnement de un a

cing ans et d’'une amende de 200.000 francs & dmslide francs ¥.

Ce qui précéde montre que dans I'esprit«dpére de la nation®$, personne ne devait
s’engager a défier l'autorité de I'Etat. Il y adige dire ici que toute critique a I'égard du
pouvoir était quasi-impossible, puisque assimitke coup, a la subversion. Les moyens de
répression mentionnés dans cette ordonnance senééix modes d’actions (manifestation,
contestation, par exemple) que certains acteursgient engager a I'égard du pouvoir en
place, étaient purement proscrits sinon soldésigspoursuites et des condamnations.
Comme le souligne Séverin Cécile Abega, anthropmogamerounais et professeur a

'université Catholique d’Afrique Centrale décéeéé¥ mars 2008 :

« Les premieres personnes poursuivies et condansardsles leaders politiques : André
Marie Mbida, ancien Premier ministre et chef du gemnement du Parti des démocrates

camerounais (PDC) en 1962, Charles René Guy Okaleien ministre des Affaires

!5 Lire la constitution du Cameroun de 1972. Elleagéit notamment aux citoyens I'expression de
toutes formes de libertés.

% ’ordonnance N° 62-OF-18 complétée par le décfet®idu 12 mars 1962.

7 Journal officiel de la République fédérale du Camae du £ avril 1962, P 232 ; décret N° 62-OF-
18 du 12 mars 1962 portant répression de la subwerlous citons ici ENYEGUE SergEpuda
André : lItinéraire politique d’'un batisseur-19518® Yaoundé, éditions L’harmattan Cameroun,
2008, 195 P.

18 Cette expression a été utilisée dans les paysafs post-indépendants pour désigner les président
ayant contribué a fonder I'Etat et un régime pglig. Dans un contexte marqué par les discours sur
'unité nationale, elle pouvait aussi indiquer upersonnalité qui rassemble, voire qui fédére
I'ensemble des citoyens.
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étrangeres et chef du Parti socialiste camerouRiISC), Mayi Matip, président du groupe

parlementaire de 'Up§Union des Population du Camerout]

Dans l'extrait qui suit, I'auteur donne les motidgi ont présidé a leurs poursuites et
condamnations. Il précise que ces responsables avaient signé un document dgosllils
reprochaient aux leaders de I'UQ@Jnion Camerounaise]parti unique sous Ahidjo, de
vouloir I'absorption des autres formations politig$°.

Par ailleurs, 'ordonnance sur la subversion ssessi appliquée dans le domaine de la presse.
Un domaine pourtant marqué par son dynamisme aabppsis la période coloniale et ce
jusqu’au lendemain de l'indépendance. Il convieatpdéciser que le Cameroun a toujours
connu le pluralisme médiatique. Ce dernier a is essor des la période coloniale a travers
des journaux confessionnels créés en 19@uis, le contexte d’avant indépendance aidant,
des hommes politiques ont fondé leurs propres gawnd’opinions, pour véhiculer leurs
revendications pour l'indépendance du Camerouna Qi#, lorsque Ahidjo accéde au
pouvoir, de nombreux journaux sont encore en @étivComme le fait remarquer Fabien
Eboussi Boulaga, philosophe Camerounais et mildastdroits de 'lhomme en 1960, il en
paraissait 79 de facon réguliere. En 1968, il n'easte plus que 10, tous pro-
gouvernementaux, a une exception pres, L’effonneraunais [qui est un journal
catholique}®’. Qu'est-ce qui a provoqué la censure desdits puxr® La réponse peut étre
lite a I'hypothese selon laquelle, Ahidjo craigrgie ces journaux ne puissent critiquer son
action a la téte de I'Etat. Il a d’abord procédé ges moyens d’intimidations, avant de passer
par la méthode répressive visant & museler cetser« vandale ». Par presseandale $°

ici, il faut entendre ici tous les journaux qui rifastaient leurs critiques a I'égard du pouvoir
en place.

Dans ce contexte, I'espace public commence a érgué par une sorte de pensée unique :

celle du Président. Cela rappelle, en effet, |egiques liées au regne du roi Louis XIV en

19 ABEGA Séverin Cécileles violences sexuelles et I'Etat au Camerdearis, éditions Karthala,
2007, P 22.

20 ABEGA Séverin Cécildpc cit.

2L Se référer ici aux travaux de ATENGA Thom@&smeroun, Gabon : La presse en sur§laris,
éditions Muntu, 2007.

22 EBOUSSI BOULAGA Fabienl.a démocratie de transit au CameroWuaris, éditions L’Harmattan,
1997, P 169.

% Lire & ce sujet ATENGA Thomas, « La presse prieéde pouvoir au Cameroun. Quinze de
cohabitation houleuse fpocument en ligne],RevuePolitique africaine 2005, vol. 1, N° 97, Pp 33-
48. Disponible sur : www.cairn.info/revue-politiga&icaine-2005-1-page-33.htm, consulté le 4 avril
2013.
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France. Dans ses travaux, Norbert Efigsanalysé les pratiques de cour, notamment sur le
Versailles de Louis XIV en France. La « sociétécder » dont il fait allusion, est celle
marquée par l'absolutisme et surtout par la peng@que. La parole ne peut pas étre
modulable en pluralité. C’est I'option choisie p&hidjo, alors qu’il entend batir la nation
camerounaise. Cependant, Bassek Ba Kobhio, écretar@alisateur Camerounais, observe
gue « la nation suppose un minimum de consensus, ebrieensus ne nait que du débat
contradictoire et permanent sans lequel il n’y aumanimisme %. Cet unanimisme d’Ahidjo
semble avoir pour vocation de ne pas offrir d’a@édive aux citoyens et aux journaux qui
pouvaient lui étre critiques. Il fallait donc étdéaccord avec le pouvoir ou se taire. Une
attitude qui étonne des auteurs comme Marie-Sélgdre, professeure des Sciences de
I'Information et de la Communication a I'Universitéibre de Bruxelles en Belgique,

lorsqu’elle écrit :

« Alors qu’on aurait pu s’attendre a ce que les veaux dirigeants africains renforcent la
liberté de presse dans leur pays délivré de lareamite coloniale, ils s’empresseérent plutdt de
la restreindre, muselant les journaux privés etigposant un monopole étatique sur les

médias $°.

Dans le méme ordre d’idées, André-Jean Tudesdugprofesseur émérite a 'université de
Bordeaux 3 en France, reléve gueans plusieurs pays devenus indépendants autesir d
annees 60, le pluralisme de la presse a dispamigosuen Afrique francophone, au nom de la
nécessité de I'union nationalé’» En fait, la presse n’avait pas vocation & critiqugle
devait accompagner le gouvernement dans sa miskiomté nationale et de progres.
Dailleurs, lors d’'une réunion de chefs d’Etat ediin sur le développement de I'Afrique en
mars 1962, il a laissé entendre quées moyens de communication sociale ainsi que les

technologies de la communication doivent étre avice de I'Etat dans sa mission d'unité

* ELIAS Norbert,La société de coyParis, éditions Flammarion, 1993, 330 P.

2 BA KOBHIO BassekCameroun, la fin du maquis ? Presse, livre et «ouve démocratique,»
Paris, éditions L’harmattan, 1986, P 12. Il a d&alisé les films tels queSango malq1991),Le
Grand Blanc de Lambarérn{@994), etc. Il est aussi le promoteur du festi/Blcrans noirs »

% FRERE Marie-SoleilPresse et démocratie en Afrique francophone. Leis eles maux de la
transition au Bénin et au NigeParis, éditions Karthala, P 30.

2’ TUDESQ André-Jearn,es médias d’AfriqueParis, Ellipses/éditions marketing S.A, 1999, P 5
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nationale et de progrés$% Plus encorex quils doivent étre des relais de Iactivité
gouvernementale et de soutien des institutions Eamsnission de développemeft. »

De ce qui précede, il ressort que les cameroumdiséru dans un Etat policier sous le regne
du président Ahidjo. Sa démission en 1982 et laeprilu pouvoir par son dauphin
constitutionnel, Paul Biya ne pouvait que nourgabcoup d’attentes et d’espoirs au sein de
la population. Ce d’autant plus que le nouveauigeés$ entendait rompre avec I'héritage de
son prédécesseur a travers un discours enclin laeles d’espoir en faveur des libertés.

1.2.1982-1990 : Les prémisses d'une « ouverturen faveur des libertés

Le 6 novembre 1982, Paul Biya devient le deuxiemésigent de la République du
Cameroun, a la suite de la démission de son préséee Ahmadou Ahidjo, dont une frange
de I'opinion camerounaise garde le souvenir duautocrate abject3. Son accession au
pouvoir suscite de ce fait de I'espoir aupres deolaulation.

Il est donc question de changer le pays pour Pad Bui voue quexrien ne sera plus
comme avant®. D'emblée, c’est dans ses discours qu'il donndidges d’orientation de sa
politique et sa volonté de faire table rase avgmaksé. Ainsi, la nouvelle société qu’il promet
de batir reposera, dit-il, sur trois piliers rigueur dans la gestion économique, moralisation
des comportements et décongestion de I'EfatGet élan d« ouverture » s'accompagne
aussi par le souci d'accorder plus de libertéssacempatriotes. C'est ainsi qu'’il se présente a
eux comme I'homme du « Renouveau ». L’expressi®enouveau iei traduit la volonté du
président Biya de rompre avec le passif de sonéoexsseur, de rénover a partir de ce qui
existait déja. Comme le reconnait dans son ouv@@®muel Eboua, ancien ministre du
premier président le Renouveau suppose I'existence de quelque chose veut rénover
du fait qu'il n’est pas possible de rénover le nsit.

De ce fait, Paul Biya publie en 1987 un essai dagsel il énonce les grandes lignes de ses

projets politiques a venir pour le Cameroun. Cak & politique est I'art du possible. Si I'on

28 Cf discours Ahmadou Ahidjo, Lors d’une réunion dasfs d’Etat africain sur le développement de
I’Afriqgue en mars 1962.

9 bid

%9 NKOT Fabien, « Vanité des gloires futiles »Lies Cahiers de Mutationdhmadou Ahidjo, 15 ans
déja, vol. 026, mensuel, décembre 2004, P 3.

31 Voir OKALA Jean-Tobie,La décennie Biya au Cameroun : De la grace & lagidise, Paris,
éditions I'Harmattan, 1996, P 13.

%2 OKALA Jean-Tobiepp cit.,P 13.

%3 EBOUA Samuel, op cit., P 109.
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veut agir, il faut d'abord se fixer des objectif§»reconnait-il. Les objectifs ainsi fixés
tournent autour de tout ce qui a trait a la déntarrases principes, ses valeurs et
I'instauration d’un Etat de droit. Car, pour Biyagst question d’entrer dans I'histoire comme
celui qui a apporté la démocratie au Cameroun. @%jui,« la démocratie est une valeur
sociale incontestable en tant qu’elle permet I&idiion optimale de I'imagination et toutes
les potentialités que recélent les différentes amsaptes de la société»Elle suppose aussi
la participation de tous dans la gestion du pagandme qu’elle repose sur des valeurs telles
gue la liberté, I'égalité, gage d’'un Etat qui seitvéémocratique. Il défend donc I'idée d’'une
démocratie participative, c’est-a-dire celle que@se I'ensemble des citoyens a la gestion des
affaires publiques. Il émet par conséquent l'idélers laquelle, le< gouvernement du peuple
par le peuple et pour le peuple, de tous par taupoer tous, la démocratie est un régime
sociopolitique ou les relations entre les hommead séglées conformément au principe du
respect de leur liberté et de leur égalité.»

La liberté prend donc son essor ici dang [gossibilité de poser des actes quotidieHssans
étre inquiété ou intimidé par le pouvoir. Elle €ampagne tout aussi de la liberté
d’entreprendre, de créer des activités économigaes le contrdle de I'Ef&t Il s’agit ici de
toute la philosophie qui sous-tend I'ouvrdgur le libéralisme communautaide Paul Biya.

A cette époque certains auteurs se montrent difibiper rapport a cet essai politique, malgré
les avancées gu'’il semblait présenter sur le pemlibertés. C’est le cas de I'écrivain Mongo
Beti. Critique sans réserve des deux régimes (céMhidjo et de Biya), c’est depuis son exil
en France qu’il exprime son doute a I'égard deiseadirs libéral du président Paul Biya. Au
de-la du doute, il souhaite tout de méme que & €sntribue< a 'avénement rapide de la
démocratie et & I'instauration définitive du pluisthe »°.

Dans son essai, Bassek Ba KoBhiwest pas du méme avis que Mongo Beti. Pour sz ipar
constate que le livre du président fixe un cadrgonal d’expression libre en permanence.
Tout comme il promeut le développement du débatradictoire. Selon lui, la liberté

d’expression que le président vient d’instaurerstiture la premiére phase de l'une des

3 BIYA Paul, Pour le libéralisme communautajre Lausanne, éditions Pierre
Marcel/Favre/ABC, 1987, P 91.

% BIYA Paul, ibid, P 40.

% BIYA Paul,ibid, P 41.

3" BIYA Paul, ibid, P 39.

% BIYA Paul,ibid, op,P 39 et ss.

3% MONGO Beti, « Lettre ouverte aux camerounais itj@ts des peuples noirs, Rouen, 1996.

40 BASSEK Ba Kobhio,Cameroun, la fin du maquis ? Presse, livre et «eowve démocratique,»
Paris, éditions L’'Harmattan, collection « Pointsvde », 1986.
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composantes de la démocratie. Dans les faits, arotex le retour en kiosque du jourtad
Messagersuspendu sous I'ere Ahidjo. C’est dans les colsrthalit journal qu’apparaissent
les premieres prises de parole contradictoire tasigace public camerounais. C'est le cas en
1987 du débat par presse interposée entre leggeasés d’université Hubert Mono Ndjana et
Maurice Kamto, au sujet de I'orientation politigde Président Biyd. Le premier exprimait
son soutien a l'idée sociale du président alorslgusecond dénongait la marginalisation de
certaines tribus en ce qui concerne I'occupationettains postes de responsabilité.

Mais la liberté promise aux camerounais par Biya $@mmble pas avoir atteint
considérablement le paysage audiovisuel camerauBai®ffet, la volonté de libéraliser le
secteur de l'audiovisuel a été marquée par unjfladique. Nous faisons remarquer qu’il y a
eu la création de la seule télévision nationalen€raon Televisiotf (CTV), le 23 décembre
1987. Partant de l'idée que les médias audiovisudisstar de la télévision constituent des
« outils de la démocratie » ; ceci dans la mesure s symbolisent la notion de liberté
d’expression plus que toute autre institutidf, »on aurait pu s’attendre & une véritable
démonopolisation de ce secteur et la création dédias devant jouer le réle de contre-
pouvoir. Sur la question, Fabien N&kbsitue le début du processus de la libéralisaties d
meédias audiovisuels camerounais des 1987. Il reppele si la radio et la télévision ont

toujours fonctionné de fagcon séparée sous le mda@patique,

« |l faudra attendre la loi no 87/020 du 17 septeeni987, pour que soit mis sur pied
I'actuelle office de la radio-télévision du Cameno{..), mais, surtout, la loi no 87/019 du 17

décembre 1987 fixant le régime de la communicaiadio-visuel au Cameroun ».

Et 'auteur camerounais de préciser queaux termes de l'article 3(3) de la loi no 87/019

précitée, des dérogations spéciales au monopoléEtat en matiere de communications

* Lire ATENGA Thomas, « Pius Njawé (1957-2010) : tPait posthume d’un journaliste de combat »
[Document en ligne] Politique africaine N° 119, 2010, volume 3, Pp 207-215. Disponible:su
http://www.politique-africaine.com/numeros/pdf/congtures/119207.pdf, consulté le 15 avril 2014.
*2 Nous précisons ici que 'organisme public cameaisirCameroon television (Ctv) est devenu
Cameroon Radio and Television (Crtv) en 1988.

*3 ADELAKOUN Corinne, « Les enjeux de la démocrafisatu Bénin. Le regard de la presse privée
béninoise »[Document en ligne] mémoire de maitrise en science politique, unitexdu Québec a
Montréal, mars 2008. Disponible sur : http://wwwldpel.ugam.ca/1748/1/M10308.pdf, consulté le
19 janvier 2014.

* NKOT Fabien, « Les usages politiques du droit ale@desse au Cameroun. Notes de sociologie
politique du droit »[Document en ligne] Polis, N° 1-2, 2006, vol. 13, Pp 13-27. Disponible sur :
www.polis.sciencespobordeaux.fr/vol13n1-2/nkot.pofsulté le 18 décembre 2013.
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audiovisuelles pouvaient étre accordées en favéangdnismes privés dans des conditions
fixées par voie réglementairé’»

Il convient de noter ici que c’est en principe €987 que devait effectivement débuter le
pluralisme au niveau des médias audiovisuels ave@am. Puisque l'article ci-devant cité le
prévoyait déja. Mais dans bon nombre de pays, ué méest pas d’élaborer une loi mais
limportant réside dans la fagon de l'interprétede la mettre en application. Pour le cas du
Cameroun, l'interprétation de la loi qui aurait rfirs tout de suite au monopole de I'Etat sur
les médias audiovisuels a donné lieu a des equésd@ plus d'un niveau. D’abord, la
guestion des « dérogations spéciales » n'est pafig®, et I'expression « dans des conditions
fixées par « voie réglementaire » renforce davantagsuspicion autour de la réelle volonté
étatique de lacher ce secteur. A ce sujet, Fabiast, Mnseignant de droit et de sociologie
juridiqgue a l'université de Yaoundé Il au Camerowxplique qu’il s’agit des «ruses
juridiques », qui ne participent pas forcément d@urabile construction intellectuelle et ne
sont pas I'apanage d’'un pays. Il appelle cela ¢artgjue de I'abstention normative.Pour
comprendrgson fonctionnement]souligne-t-il, il faut considérer par exemple gpeur étre
effectivement mises en ceuvre, certaines dispasitiomstitutionnelles nécessitent des lois ou
des décrets d’'applicatior%

En I'absence des lois ou des décrets d’applicaioria question, il est apparu que la relative
liberté n'a pas été effective dans tous les donsaites libertés au Cameroun. Ainsi, le pays
est resté dans un régime de parti unique, et kewedes medias sous le monopole étatique.
Cependant, a la faveur de l'agitation sociale de¥as 90, le pays va connaitre un certain
nombre de mutations allant dans le sens de laalisation de l'espace politique et

médiatique.

1.3. 1990 - ... : L'« ouverture » plus marquée de Ispace public et des médias

Nous ne pouvons pas lire les événements survenGsuaeroun dans la décennie 90 sans les
relier a la conjoncture internationale. Cette lestappuyée par les faits et événements
internationaux permet une meilleure compréhensies sbubresauts que le Cameroun a

connus a cette époque.

4 NKOT Fabien)oc cit.
46 NKOT Fabien, loc cit.

26



En 1989, le monde a certes assisté a I'effondrerdentur de Berlin, vieux symbole
d’oppression. Cet effondrement a marqué le déhut dutre cycle de I'histoire : celui de la
liberté et une nouvelle ere des relations entrésE€@e d’autant plus que I'érection de ce mur
a constitué durant prés de trois décennies urelgériort de la guerre froide (dislocation entre
le bloc de I'Est et celui de I'Ouest). Les conségqes de sa chute ont été de portée mondiale,
et ont également bousculé les dynamiques de fonaiment propres a chaque pays. Ainsi, il
y a tout d’abord qu’en Europe, la chute du mur ddiB a marqué la fin du régime soviétique
(fondé sur des pratiques tyranniques). En plus, @ltonduit a la fin de la guerre froide, du
moins ce qu’il en restait dans les relations efit&ts. En France, le discours de Francgois
Mitterrand a la Baule, n’a été que la conséquemneetd de ce contexte marqué par la fin de
la bipolarisation du monde, donc les symboles msjéurent : I'implosion de I'U.R.S8 et

la chute du mur de Berlin. Du coup, il parait certanent logique de dire que c’est parce que
la France, pour ne prendre cet exemple, avait geurasculement de ses anciennes colonies
vers le socialisme (ou le communisme) qu’elle aeptie et méme encouragée les Etats
africains a s’ouvrir au pluralisme et par ricochda démocratie. Cette derniére a été inscrite
dans I'agenda politique de la France en Afriqusoet application imposée aux pays africains
s’ils veulent désormais prétendre a « I'effort @atabution » émanant de la France. Cela a
été traduit par cette phrase de Mitterranda France liera tout son effort de contributioma
efforts qui seront accomplis pour aller vers plasliberté »°,

Un dernier aspect sur cette influence extérieuiestd’arrivée des chaines de télévision
satellitaire en Afrique dans les années 1990. lparticularité, c’est d’avoir permis aux
africains de s’ouvrir au monde. Abdoul Ba établgeaniveau, une relation entre I'arrivée des
paraboles et les démocraties en Afriqgue. Selorkllés chaines de télévision diffusées par
satellite ont fait irruption en Afrique dans les r@es 90, connues comme annees de
tourmentes socio-politiques. On peut penser ques lietages étaient porteuses de critiques et
faisaient vivre aux africains la réalité occidergaharquée par la valse de libertéS.»

Au Cameroun, nous pouvons dire que les bouleverssmaes années 1990 n'ont été
possibles qu'a la faveur du contexte internatica@biant. Le vent d’Est symbole de la

« liberté retrouvée » qui a commencé a souffleEarope, a atteint le continent africain en

*" Ce sigle désigne I'Union des Républiques SocediSoviétiques. Elle a regroupé 15 républiques
socialistes et soviétiques entre 1922 et 1991,

“8 Cf. Discours de Francois Mitterrand & La Baule ji8f 1990, in Politique étrangére de la France,
mai-juin 1990, P 130.

4 ABDOUL Ba, Télévisions, paraboles et démocratie en Afriqueendtaris, éditions L’harmattan,
2000, P 9.
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général et le Cameroun en particulier en 90. Rafipel : a cette époque le mode de
fonctionnement politique au Cameroun n’est pastdifit de celui de I'époque soviétique :
parti unique (Rdpc), média unique (Crtv), contrdés libertés, censure des médias et ce, en
dépit des relatives « ouvertures » évoquées umlosthaut.

Dans ce contexte, toutes les manifestations demu@our mot d’ordre l'instauration d’'un
Etat de droit, et I'octroi des libertés. Le gouvament qui veut maintenir le statut quo, résiste
d’abord. Puis apres, décide d’accéder aux revetiolitsades membres de la société civile et
leaders de I'opposition. Ainsi, il a procédé tolghmrd a la libéralisation du champ politique.
Celle-ci s’est traduite par la loi 90 fondée suliterté de création de partis politiques, la
liberté d’association, la liberté syndicale, lzelité religieuse. Pour ce qui est de la liberté de
création de partis politiques, il y a lieu de pséciici qu’Ahidjo en arrivant au pouvoir a
supplanté la constitution en prétextant que totituegjue. Or, la constitution du pays n'a
jamais interdit le multipartisme. C'est pourquoirtats auteurS parlent du retour au
multipartisme, en référence au pluripartisme quedgs a connu depuis la période d’avant
1960. Au cours de la décennie 90, il y a eu aaskMée de I'ordonnance sur la subversion et
la reconnaissance du statut des partis de I'opposit

Etant donné que la politique est consubstantialle médias, la libéralisation du champ
politique conduira nécessairement a celle du cham@giatique. Ainsi, la loi numéro 90/052
du 19 décembre 1990 consacrée a la liberté de coination sociale au Cameroun signe la
fin du monopole étatique sur les médias. Cett@ilésente aussi des nouveautés : il y a tout
d’abord la fin du régime d’autorisation en favewr régime de déclaration. Elle favorise la
création des organes de presse, sur simple déofardti dossier auprés de l'autorité
administrative compétente. Ainsi la fin du monopétatique sur les médias et la loi sur
libéralisation a favorisé la création de nombremxrpaux. Sk pres de 1300 journaux se sont
créés »' au Cameroun en 1996, il faut dire que le pays ¢erbpaucoup plus de titres a ce
jour. Le régime de liberté s’étend aussi au sealearmédias audiovisuels. Le décret y relatif
viendra fixer les conditions et les modalités deation des entreprises audiovisuelles. Cela va

favoriser I'éclosion de nombreuses chaines deigétéva capitaux prives.

* VVoir MOUKOKO MBONJO Pierre, « Le retour au multitiame au Cameroun », in Gérard Conac
(dir), L’Afrique en transition vers le pluralisme au Camen Pp 237-250. Voir aussi SINDJOUN
Luc, « Cameroun : le systeme politiqgue face aurwnge la transition démocratique (1990-1993), in
L’Afrique politigue « Vue sur la démocratisation & marée basse is, Rarthala, 1994, P 143-165.

*L ATENGA ThomasCameroun, Gabon, La presse en syrBiaris, éditions Muntu, 2007, P 7.
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En définitive, on vient de voir que I'état de I'esie public et la situation des médias fluctuent
au rythme de la conjoncture socio-politique du pays contexte rigide et autoritaire de
Ahidjo, on a pu assister a une relative « ouvertuagec Biya. La libéralisation des années 90
a conduit a un élargissement des espaces discavstameroun. Plusieurs énoncés pouvaient
déja circuler dans I'espace public. Les débats désbrmais possibles. lls tournent autours de
divers sujets. En somme, la formule de débat adogéds les chaines de télévision allait
apporter une réelle valeur ajoutée dans I'espabigpeamerounais. Dans le chapitre qui suit,
il sera donc question de voir comment la téléviseotravers les déebats, a pu (re)configurer

'espace public au Cameroun.
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Chapitre 2 : L'offre de débats télévisés au Camerau

BN

L’avénement des débats a la télévision est étreierntié a I'histoire du Cameroun. Une
histoire marquée par les mouvements sociopolitiquesle pays a connus dans la décennie
90 et qui ont sans doute ouverts les vannes deada @e parole dans les médias en vue de
I'expression des idées de différents acteurs. tem, eette mutation semble avoir marquée la
fin d’'une époque : celle du monopole et de la smatiion de la parole par le pouvoir étatique.
En reprenant Umberto E¥p cette période se rapporte & la « paléo-télévisiok contrario,

la nouvelle page qui a été ouverte, fait référenda période dite de la « néo-télévision »
toujours selon Eco. Elle se caractérise par ladfinprocessus de monopole étatique sur le

champ médiatique.

Au-dela de la démonopolisation du champ médiatwpre’Etat au Cameroun, nous pouvons
dire que cette nouvelle ére a eu deux consequeliéetsion des chaines de télévision et la
concurrence entre celles-ci. Il faut dire que céttsion, au fil du temps, a conduit a des
changements notoires, notamment sur le plan dizd’'ole programmes. Sur ce plan, le pays
est parti de la liberté de parole, qui s'est d@oi@ployée lors des revendications populaires, a

la manifestation de la liberté de parole dans lédias, a travers les débats.

De nos jours, l'organisation des débats sembletitnes une formule de plus en plus prisée
au Cameroun, si I'on s'en tient a leur multiplimatilans les médias audiovisuels. Comment ce
genre télévisuel a t-il émergé au Cameroun ? Questeson offre actuelle dans le champ
meédiatique camerounais ? Comment cette offre datdé®lévisés contribue t-elle a structurer
'espace public au Cameroun ? Avant d'apporter ig®nses a ces préoccupations, il
convient tout d’abord de se pencher sur la définidu débat comme genre télévisuel.

2.1. Le débat télévisé : définition d'un genre téiésuel

Trés répandue dans la société, la notion de gembls pourtant complexe a définir. Cette
complexité peut étre liee au fait que la définitdungenre renvoie trés souvent a un éventail

de signifiés, variant selon une discipline, un dmmaspécifique ou une pratique sociale

%2 Pour la distinction des concepts de « paléo-téiévi» et de « néo-télévision », se rapporter aux
travaux d’'Umberto Ecd,a guerre du fauxParis, Biblio essais, 2005.
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particuliere. Ainsi, il y a question de parler dmge en linguistique (il sera question du genre
littéraire), en journalisme ou dans les médias,rpwi prendre que ces deux cas. Dans le
domaine médiatique, cette notion semble variemsklanature du média et les pratiques de
production propres inhérentes au meédia. Il faudemitce sujet distinguer les genres
journalistiques (qui sont liés a I'écriture, a tarhe, a la tonalité, etc.), des genres télévisuels,
qui eux sont fortement liés par a I'organisationx abjectifs et aux formats des émissions

télévisées.

Ce propos liminaire témoigne en fait de la compéxi définir cette notion qui n’est pas de
nos jours l'apanage d'un domaine ou d’une discglstientifigue. Sans entrer dans le
fondement de cette notion de genre qui remonterdifntiquité avec des auteurs comme
Aristote, il s'agit ici de se limiter a la défirotn qui correspondrait & notre objet d’étude. II
n’'est pas question ici d’épuiser toutes les étwdesnsi que les oppositions entre auteurs au
sujet de la définition du genre. C’est pourquoi sioetiendrons juste quelques travaux

d’auteurs.

Notre propos consiste tout d'abord a dire que feegee référe a un ensemble disposant des
caracteres communs et qui fondent sa spécificitérgaport a d’autres. Il s’agit d’'une
composante ou d’'un ensemble constitué d'un cemaimbre de particularité qui font sa
singularité. Le genre dispose des éléments quigigent d’établir une différence entre une ou
plusieurs composantes. Ainsi dit, la taxonomiedesic au cceur de la définition de la notion
du genre, et ce, quelque soit les qualificatifsogypeut lui adjoindre. Cela suppose que pour
parler de genre, il faut se baser sur des tradténdtifs, sur des caractéristiques propres a un
objet, & une entité, sur des éléments de clagsificaetc. Patrick Charaudedulinguiste et
responsable du Centre d’Analyse du Discours (CAlpgcise tout d’abord qu'il existe des
genres différents. Cette précision tient au chelvaonent de cette notion par rapport a
diverses disciplines. Il souligne, a cet effet,«quh genre est constitué par I'ensemble des
caractéristiques d’un objet qui en fait une clasBappartenance¥. Le genre repose sur
'idée d’'un objet aux caractéristigues communessCtout élément qui fait partie d’'une
classe d’appartenance d’un objet. Parlant des médidiovisuels, nous distinguons plusieurs
genres : le journal télévisé, le reportage, I'didre le débat, le talk-show, le magazine, les

jeux télévisés, etc. Cette liste ne prétend pa%xhdustivité des genres télévisuels qui

> CHARAUDEAU Patrick,Les médias et I'information. L'impossible transpace du discoursl®
édition, De Boeck et Larcier s.a, Institut natiodall’audiovisuel, 2005, P 170.
> CHARAUDEAU Patrick, loc cit, P 170.
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existent. Par définition, le débat télévisé désigne discussion portant sur un theme autour
duquel des individus sont appelés a s’exprimer.débat télévisé peut étre fondé sur le
dialogue (échange entre deux ou plusieurs indiyidasn discours est souvent argumentatif
du fait que chaque individu est animé par la va@atiimposer son point de vue, en recourant
a des postures discursives dont la finalité peetléte au fait de persuader ou de convaincre
son interlocuteur ou le public. Il convient de x&leque certains genres cités présentent des
similitudes et/ou sont parfois proches I'un de tfauC’est le cas du débat, de I'entretien et
du talk-show. C’est ce lien de proximité qui reravahtage complexe la définition du genre
télévisuel. Un autre élément rend difficile la déion du débat télévise, c’est celui relatif a la
nature, ou le type de débat télévisé. Dans cermass distinguons par exemple, les débats
télévisés lors des campagnes (qui opposent lesidzds) les débats télévisés ordinaires,
c’est-a-dire ceux qui de la grille de programmeetdépendent pas forcement d’'une situation
spécifigue comme la campagne électorale. C’es¢fimition du dernier type de débat télévise
gui nous intéresse ici. Ceci dans la mesure otseligble proche d’autres genres, a l'instar du
talk-show, comme nous l'avons déja évoqué. Daums parole confisquéd Patrick
Charaudeau et Rodolphe Ghiglione semblent avopge@s une définition assez intéressante
et précise du déebat comme genre télévisuel. Ce@pémnant une distinction et les enjeux
médiatiques sur lesquels reposent le débat tél@tise talk-show. Pour ce faire, les deux
auteurs se proposent de prendre en compte les samtps du dispositif verbal (thématique,
mode d’échange, la finalité de celui-ci) et cellesdispositif visuel (a savoir : la visibilité, les
axes de vision et la séquentialisatf8n)ls proposent aussi de définir les deux concepts,

savoir le débat et le talk-show, en fonction deddinalités.

« Le débat télévisé est une forme d’échange organike maniére a faire surgir la veérite,
guelle que soit sa configuration, a propos d’'umtleeproblématisé, a travers la confrontation
de savoirs différents sur ce théme, au moyen dispoditif télévisuel (organisation, gestion,
monstration) qui permette que I'exposition de @8S et leur confrontation fassent le jour

sur certains des aspects de la problématisationeatétant le plus intelligible possibla’»

D’apres ces auteurs le talk-show est une forme d’échange organiséndaiére a faire

surgir du conflit et/ou du drame humain, sous diesrconfigurations, a propos d’'un théme

> CHARAUDEAU Patrick, GHIGLIONE Rodolphd,a parole confisquée. Un genre télévisuel : le
talk show Paris, éditions Dunod, 1997, 176 P.

*% |bid, P 78.

> CHARAUDEAU et GHIGLIONE,loc cit. P 81.
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prétexte, a travers un affrontement de jugements’opinions « carrées », au moyen d’un
dispositif télévisuel qui se complait dans la mmatgin de ces conflits ou dans les

suggestions du dramé®

77y 2

Nous pensons que cette distinction du débat téésisdu talk-show proposé par les deux
auteurs ne résout pas fondamentalement le problereeons juste la définition du débat qui
nous préoccupe ici. Si d’apparence, elle parait biécrire ce qu’est un débat télévisé, nous
relevons tout de méme qu’elle contient quelquesiguitiés qu’il convient de souligner. Il y a
tout d’abord le fait qu’elle repose sur le princige vérité. A ce niveau, nous ne savons pas
qui est habilité a décréter cette vérité et/ousator quoi consiste t-elle. De plus, la notion de
vérité est tellement relative qu’'un simple débatsaarait la construire véritablement. Autre
ambivalence que suscite en nous cette définitimst celle basée sur lintelligibilité. Le
moins que nous puissions dire c’est que cette itiéfinpose le probleme méme de la vérité
dans le débat télévisé. A ce niveau, il conviendile que le débat télévisé participe de la
construction de I'opinion individuelle qui peut@&influencée par d’autres facteurs tels que le
niveau intellectuel. Alors cette opinion que se [i@r chaque individu sur un sujet a I'issue du
débat télévisé n'est-elle pas sa veérité ? En déauinots, est-ce que la vérité dont parlent

Charaudeau et Ghiglione est universelle, voire usig|

Malgré ces critiques que nous venons de formultte adéfinition nous semble pertinente.
Ceci dans la mesure ou elle semble définir miewdéleat. Parce qu’elle souligne d’abord que
le débat repose sur une problématique. Dans na$iglcs’agirait, par exemple, d'un sujet ou
d'un théeme d’actualité que les acteurs de la « inachmédiatique », expression que nous
empruntons a Charaudeau, transforment en problgneatde débat. Au Cameroun, les
chaines de télévision abordent dans leurs débatprdblématiques liees par exemple a la
pénurie du gaZ, a l'insécurité dans les frontiéres du Flyau contentieux électoral et a la
domination du marché politique par le Rdpc, le ipant pouvoif®, & la pénurie d’eau, aux

meaeurs, a I'état de I'éducation, etc. De maniereg@e, les problématiques abordées dans les

°® CHARAUDEAU et GHIGLIONE,loc cit. P 81.

®  Voir par exemple 7hebdo, éditon 21 avrii  2013. sginible  sur:
www.youtube.com/watch?v=tA6gZmawQs8, consulté head 2014.

8 Voir par exemple Canal presse, édition du 24 ndwem2013. Disponible sur:
www.youtube.com/watch?v=m_UwcwzVXMM, consulté lendi 2014.

®  Voir Scénes de presse, édition du 13 octobre 201Bisponible  sur:
www.youtube.com/watch?v=0Q6510k9VLH4, consulté kvl 2013.
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débats télévisés au Cameroun sont liées a I'atduelile but est d’éclairer I'opini6h Et
important c’est comment ces problématiques saséps, voire élaborer pour qu’elle suscite
une confrontation des grilles de lectures de la¢es acteurs prenant part au débat.

Pour Robert Vion, linguiste et professeur éméritdiixen-provence, le débat reléve tout
d’abord de la communication verbale. Il s’agit éasncés produits au sein de I'espace social
par des interlocuteurs. Dans cette production,rééecune relation entre les interlocuteurs.
Elle peut, par exemple, étre de I'ordre de la coa@n (moment d’entente et d’amitié entre
les interlocuteurs) ou de la compétition, c’esti@-da discussion conflictuelle. Posé ainsi,
cette définition va au-dela de celle qui a été psgppar Charaudeau et Ghiglione. Elle met un
point d’emphase sur I'esprit du débat, la naturéadstuation de parole, le cadre du débat, le
nombre de participant, etc. Pour cet auteur, leadé®signe« toute action conjointe,
conflictuelle ou coopérative, mettant en préseneeixdou plusieurs acteur§®» Cette
définition inscrit le débat dans le cadre des axtBons entre acteurs et précise aussi la nature
de celles-ci, qui peuvent étre conflictuelle ou mérative. L'entretien, autre genre télévisuel
proche du débat et du talk-show, que nous avongu&somet aux prises deux personnes : le
journaliste et son invité. Il consiste souvent ausdllir les avis, les témoignages d’'une
personne par rapport a I'expérience qu’'elle a véltyea toujours une forme de dialogue qui

peut s’instaurer; de méme que l'invité peut aussirtun discours argumentatif.

Partant de la définition posée dés le départ, pousons constater que la spécificité du débat
télévisé est qu'elle met aux prises plusieurs @sviamenés a s’exprimer sur des sujets
d’actualité retenus par une chaine de télévisiendébat est par essence contradictoire. C'est
a travers les arguments et contre-arguments, tmuropet le « contre », que les intervenants
au débat télevisé exposent leurs grilles de lestsig un ensemble de sujets d'actualité
retenus par un média. lIs se mettent en sceneersrée conflit de la parole, ou a travers une
parole contradictoire. Nous pouvons dire avec Gldgau que le débat télévisé reléve de
« I'événement provoqué », en ce sens qu'il esh@m@apar la machine médiatique, laquelle a

un mode de fonctionnement précis.

Nous n’avons pas la conviction d’avoir fait le tales travaux se rapportant a la définition du

débat télévisé comme genre télévisatlainsi que toutes les oppositions entre différent

%2 Entretien avec quelques présentateurs de déliéatsés au Cameroun. Se reporter au chapitre 5 de
ce travail.
%3 VION Robert,La communication verbale. Analyse des interacti®tsis, éditions Hachette, P 17.

34



auteurs. Notre souci a été de relever la complexitiéy a a définir cette expression qui n’est
pas le propre d'une seule discipline. Sur le plagdiatique, il n'a pas été aussi facile
d’aboutir a une définition liée a notre préoccupatde recherche. Le débat télévisé, en tant
gue genre télévisuel, constitue une plate-formedideussion qui réunie divers individus
autour des thémes d’actualité définis au préalphlela chaine de télévision. La définition
ainsi posée, il s'agit a présent de retracer l'étioh de ce genre télévisuel au Cameroun. Et
pour ce faire, débutons par la chaine nationaldufyiionniere dans I'organisation des débats

téléviseés.

2.2. Les premiers débats a la télévision nationa@merounaise

L'organisation de débats télévisés au Camerounate mhs d’aujourd’hui. Elle remonte tout
au moins dans les années 1990. Celles-ci correspbrah effet a ce qu'on a appelé les
« années de braise », puisque marquées par defestaions socio-politiques de grande
envergure dans les grandes villes du CamerounaiEroh peut relever que le désordre qui a
eu cours en cette période n'a pas été que négatifme le prétendent les positions
conflictualiste§* de certains auteurs. Comme le reléve George Sifnniel conflit peut
permettre de mesurer le rapport de force entrergligeteurs. Allant dans le méme sens,
Francois Bayart estime que le désordre des anrg&8sd Cameroun a montré I'intérét que
les populations avaient a I'égard de la vie dedldon. Il peut aussi faire bouger les lignes, ou
I'ordre ancien qui prévaut dans un pays. De tolee$acons, il y a lieu d’avancer I'idée selon
laquelle le désordre peut étre a l'origine d’'untai@r nombre de bouleversements et de
mutations, notamment sur le plan politique. Nousspes que ce fut le cas pour le Cameroun.
Car toutes les manifestations de 1990, a notre aursient conduit a la désacralisation de la
parole et de son usage a tout vent par divers ractp ont commencé a envahir I'espace
public. Elles ont aussi marqué le début des eéclmarmmtradictoires entre leaders de

'opposition, membres de la société civile et horarde pouvoir.

En effet, c’est d’abord dans les rues de DoualdeeYaoundé notamment, qu’on a pu noter
les prémisses du débat contradictoire. L’agitasogiale qu’'on a pu remarquer ca et la a
consisté a la bataille pour le changement sociahsDe contexte de désordre qui prévalait, les
débats ont commencé a porter tout de méme surdityopité d’instaurer un Etat de droit et le

® Pour plus d’informations a ce sujet, se référarteavaux d’ABE Claudegp cit.
5 GEORGE Simmel cité par ABE Clauds cit.
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retour au multipartisme. Face a un régime qui andll & accéder aux revendications des

opposants et leaders de la société civile, ledigations de toutes sortes vont se généraliser
dans les autres villes du pays. Le débat politiquiese déroule oppose deux camps. D’un

cOté, les « pro » et de l'autre, le camp des «antultipartisme et conférence nationale. Au-

dela de l'affrontement entre les deux camps etfaeassion étatique, il y a eu comme une

prise de conscience chez les pouvoirs publicse@elbe traduit par la volonté d’engager des

débats sur toutes ces revendications. Ainsi laitite qui est organisée a cet effet réunie

autour d’'une méme table divers acteurs socio-poks (opposants au régime, membres de la
société civile, hommes d’église, représentants oluvgir). L’objectif ici est de faire des

propositions communes pour l'instauration du maltigme.

C’est dans ce contexte que les premiers débatsétmnibrganisés a la télévision nationale.
Tenues de facon sporadique, ils tournent autoumgdestions liées a l'instauration de I'Etat
de droit, au multipartisme, entre autres. La plupgantre eux débutent dans les années 90 et
sont animés par Charles Ndongo, aujourd’hui Ditgctee l'information a la télévision
nationale du Cameroun. Y prenaient part des hommeltiques, des enseignants
d’'universités, des membres de la société civilm@&ne des avocats. C’est le cas de I'émission
de débat tenue le 6 novembre 1990 et dont le piasen a gardé en souvenir cette phrase de
I'avocat Douala Moutome, de regretté mémoirée multipartisme, c’est la solutior?® Cette
déclaration tranche avec la position officielle dauvoir qui était opposé a l'idée de
multipartisme. Elle semble aussi traduire I'esgtit a animé les débats des années 1990. Au-
dela des positions et déclarations contradictoinesis notons que ces débats peuvent étre
considérés comme les premiers moments ou des pesode sensibilités différentes
pouvaient se retrouver et débattre sur des quastioncernant la vie de la nation. Une autre
expérience commencait a se vivre dans I'espacecpabblCameroun. Celle-ci constituait une
« révolution » dans un pays habitué a vivre dansatale unique, voire dans un unanimisme
voulu et imposé par les pouvoirs publics. Souligngae ces débats se tenaient de fagons
sporadiques. lls ne se déroulaient pas de marggrdiere. Nous pouvons dire qu’ils étaient
inscrits dans I'agenda de la Crtv en fonction dedajoncture du pays. Il convient aussi de
préciser ici que ces débats étaient marqués paprdescupations d’ordre politique. Ceci si
nous posons que les sujets traités dans un détedgent sa nature. Mais il faut nuancer

ceci de nos jours. Car un débat d’actualitée pamgke peut se focaliser sur un sujet a

% Lire l'interview de NDONGO Charles, « Les années«braises » furent trés douloureuses bem
cahiers de MutationdN°® 028, mars 2005, P 7.
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caractére politique ou économique selon l'actuadibdbiante, ou encore lintérét que lui

accordent ses organisateurs.

A partir de 1991, la télévision nationale s’esti@me d'une autre émission de débat.
DénomméeAntenne libre elle était présentée par Albert Mbida, de nosg@pécialiste du
droit de la communication au Cameroun et enseigaditisstic. Elle est aussi marquée par
des préoccupations concernant I'instauration duipastisme. Le principe consiste a inviter
sur le plateau de la télévision nationale des astda différentes obédiences (membres du
parti au pouvoir, Rdpc et de la société civilehafiexprimer leurs opinions sur les sujets de

la nation.

Les débats qui ont pu s’enchainer a cette époquegfferts une certaine diversité de points
de vue, de méme qu’ils ont provoqué des polémiquessein de l'opinion publique

camerounaise. Ainsi, lors de I'émission de dék@enne libredu 11 juin 1991 par exemple,

la position du regretté enseignant de l'univerdieéDouala Roger Gabriel Nlep a consisté a
dire, que le Cameroun ne pouvait qu’étre géré neés tomposantes sociologiques, a savoir :
les bamiléké, les béti et les péllsLa répartition géographique dans laquelle les
ressortissants de ces composantes sociologiquesssoa a donné lieu a ce qu'il appelait le
« triangle équilatéral ». Ces propos avaient éWenaent critiqués pour leur propension a

exacerber la haine tribale.

Toujours dans la méme période, c’est-a-dire daammées 1991 au Cameroun, il y a eu une
autre eémission de débat qui a vu le jour a la igiév nationale,The debateCelle-ci était
diffusée en langue anglaise. Dans le souci dedmgtion du bilinguisme, le fonctionnement
de la télévision nationale a toujours consistégamiser deux versions d’émissions : une en
langue francaise, une autre en langue anglaisa.del’objet de ces débats a aussi porté sur

les revendications socio-politiques sus évoqueées.

Au lendemain de l'instauration du multipartismel®®92, le pays a engagé l'organisation des
élections législatives. A cet effet, autre tribudiexpression a vu le jour au sein de la
télévision nationale. Celle-ci avait pour dénomimratExpression directe des partis politiques.

Elle a été consacrée a la propagande des pariiigjpes représentés a I’Assembleionale.

%" Nous précisons que les bamiléké désignent lesntessmnts de I'Ouest-Cameroun. Les bétis ceux
du Centre et les peuls sont majoritaires dansriegdord du pays.
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Un décret président® allant dans ce sens a fixé les modalités de caloupassage a
I'antenne pour les représentants de chaque pditigpe, y compris ceux de I'opposition. Le
temps d’antenne alloué a chaque formation politigske calculé au prorata du nombre de
député a I'Assemblée nationale. Pour le restee aatiission a donné donc la possibilité a
d’autres partis politiques (surtout ceux de I'oppos) d’accéder a la télévision nationale.
Tres souvent présentée dans les deux languesetfiicdu pays (francais et anglais), elle se
déroulait en deux parties : 'une essentiellemeantsacrée au passage des représentants de
partis politiques pour la propagande et l'autreenéSe au mini-débat. Ce dernier portait
généralement sur un sujet d’actualité ou une d#ctigiise par le pouvoir. Cette émission était
diffusée tous les jeudis soir a la radio et a léviéion nationale. Il faut préciser ici que cette
émission a connu de nombreuses années d'internupiiors que des émissions telles que

Tribune libre The Debatent été supprimées dans les années 1996.

Néanmoins, le déroulement des débats susmenti@anpésnis de faire émerger des points de
vue contradiction entre divers acteurs (du pouvoitiversitaires, membres de la société
civile, etc.). Il a favorisé I'éemergence des dissowet contre-discours dans le champ
meédiatique camerounais. Le phénoméne a pu s’aemphftec 'avénement des chaines de

télévision privées.

2.3. L’avénement des chaines privées et I'explosides débats télévisés au Cameroun

Jusqu’au début de la décennie 2000, les débatsngquiours dans les médias audiovisuels au
Cameroun le sont uniqguement a la radio et a laitdtd nationale. Rappelons que ces deux
meédias évoluaient jusque-la dans une situation @®pole. Mais pourquoi cela ? Juste parce
que la loi sur la liberté de communication socidée90 comme on I'a déja dit reposait sur
'abstention administrative. C’est-a-dire que legdias audiovisuels privés ne pouvaient
commencer a fonctionner que du moment ou le dééaeplication y relatif allait étre signé.
Dans un pays ou le tenfdsappartient au président de la République, il ki fattendre dix
années pour que ce dernier ordonne la signaturegmapremier ministre d’'un décret fixant
les conditions et les modalités de création etpl@tation des entreprises de communication

audiovisuelles au Cameroun.

® Voir décret présidentiel N° 92/030 du 13 févri@92 fixant les modalités d'accés des partis
politiques aux médias audiovisuels du service pud#ila communication.

% Lire MATEI Francgois,Le code BiyaParis, éditions Balland, 2009, 365 P. Francoistél@st un
journaliste francais et hagiographe.
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En effet, le décret signé le 3 avril 260@& une particularité. Il garantit le droit & des
opérateurs ou hommes d’affaires de créer une crd@nlévision. Il inscrit également la
création des entreprises de communication audieNésicomme relevant des initiatives
privées et de la liberté économique. C’est-a-due ge secteur n’est plus du seul ressort de
I'Etat. Le role de ce dernier se résume donc arssga et a fixer les critéres et modalités
d’exercice dans ce secteur. Pour tout dire, c’astlécret qui rend favorable la création des
chaines de télévision privée. Par chaine de tébévivée ici, il faut entendre celles qui sont
creees par des opérateurs économiques, ou des lsodafi@ires. En tout cas il s’agit des
chaines détenues par des personnes autres quedtktant I'essentiel de leurs ressources
financiéres provenant des retombées publicitatlasmécénat et quelque fois de l'aide de
I'Etat. Cela dit, c’est a la faveur de la signatdredécret évoqué que les chaines de télévision

privées vont commencer a éclore au Cameroun.

Toutefois, notons pour le relever qu’en 1999 déjé chaine de cablodistributidrdu nom de

Tv Max émettait déja dans la ville de Douala. Toamme radio Reine (1997) et radio
Lumiere (1999), basées a Yaoundé, qui diffusaiéja des programmes sur leurs ondes.
Etait-ce de facon illégale ? Il est difficile dgpaidre a cette question qui semble intéressante
dans la mesure ou elle pose le probleme de l'oppivét de la création de ces médias

audiovisuels a cette époque.

En effet, les chaines de télévision privées émergerCameroun dées 2001. Ainsi, il y a tout
d’abord Canal 2 (qui deviendra par la suite Canait@national). Implantée dans la ville de
Douala, elle a été la premiére chaine de télévisiorée au Cameroun. Spectrum television
(STV)"? basée également dans la capitale économique derBamsera créé en 2004. Des
chaines comme Equinoxe télévision, Dan BroadcaSygiem (DBS), Ltm tv, Camnews24,
etc. vont également voir le jour. Au cours de lamaéériode, quelques chaines de télévision
ont également commencé a émerger dans la capdkdigjge du Cameroun, Yaoundé. Nous

pouvons citer entre autres : Samba tv, Ariane tsiovi4, New tv, Vox africa, Afrique média,

0 Décret N°2000/158 du 3 avril 2000 fixant les coiotis et les modalités de création et
d’exploitation des entreprises de communicatioriausuelle au Cameroun.

L Concernant les études sur la cablodistribution Cameroun, voir TDJADE EONE Michel,
Démonopolisation, libéralisation et liberté de coumitation au Cameroun. Avanceées et reculades
Paris, éditions I'Harmattan, 2003, 274 P.

2 Nous précisons que Stv1 diffuse des variétés rlesialors que Stv2 est une chaine généraliste ; il
diffuse des magazines, des journaux télévisés,ddesmentaires, etc. Dans ce travail, il s’agit de
Stv2.
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etc. Il s’agit juste d’une liste indicative qui diat le dynamisme du secteur de l'audiovisuel

au Cameroun.

Depuis 2001, le paysage audiovisuel camerounaicesse de connaitre une éclosion
fulgurante de médias. Si on se limite au cas déléxision, nous pouvons constater qu’en une
décennie, pres d’une vingtaine de chaines de sibévont été créées dans les seules villes de
Douala et de Yaoundé. Si pour Emmanuel Kane pluralité pris ici sous le prisme
guantitatif constitue un élément de vitalité ded&mocratie, le moins que I'on puisse dire
c’est qu’elle favorise également la concurrence&sCtdonc dans ce contexte de concurrence
généralisée que les chaines privées vont cherchee @ositionner dans le « marché
médiatique ' camerounais. L’expression marché médiatique »que nous empruntons a
Benoit Lafon, chercheur en sciences de l'informrmatb de la communication au Groupe de
Recherche sur les Enjeux de la Communication etrende conférence a I'Institut de la
Communication et des Médias (ICM), désigne ici isu lde rencontre entre l'offre et la
demande. Il est question pour les médias privésroduire une offre qui correspondrait aux
attentes du public. Mais ce n’est pas d’abord\etsales débats télévisés que ces médias vont

s’introduire dans ledit marché.

En effet, pour se positionner dans I'espace putdimerounais, les chaines privées misent
d’abord sur les genres ludiques, a l'instar dertiour. C’est le cas de Canal 2 international
qui, apres la reprise de ses programmes en 20f4salies Situations de Comédie (Sitcom).
Ces programmes d’une qualité approximative inté@msgourtant le public. lls sont basés sur
le vécu quotidien des populations. Autre élémentede succés supposé, c'est qu’elles sont
tournées dans les quartiers populaires des vikeBaluala et de Yaoundé. Et du coup, les
gens ont I'impression de se «voir » a I'écran. dlitre élément et pas des moindres, c’est
aussi les acteurs de ces Sitcom. lls sont en &éddis humoristes que les individus avaient
déja I'habitude d’écouter dans les stations deoraldi Cameroun. C’est le cas de Man No
Lap, Fingon Tralala, Tagne Condom, Sélavie, Présidéiop Chop, Edoudoua Non Glaté
etc. C'est a travers ces sitcoms que la chaineédeigion Canal 2 international va se
positionner comme chaine de proximité. C’est aaigsavers ce genre ludique que les chaines

telles que Spectrum Television (STV) vont aussmpbser auprés des téléspectateurs.

8 KANT EmmanuelQu’est-ce que les lumiéres ?,0p cit.

" LAFON Benoit, « Vivement dimanche. Les enjeux dligu de représentation politique a la
télévision francgaise », in Patrick Amey (sous diig,parole & la télévision : les dispositifs dessal
shows Pp 59-81.

S l'y a lieu de préciser ici que ces humoristesutitisé des pseudonymes.
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L’instant du rire et Kongossa barsont quelques programmes humoristiques de cette a
chaine de télévision basée a Douala. Il conviessiale préciser que toutes ces chaines, dées
le départ, ont commencé par la diffusion de la quesicamerounaise. C’était certainement

pour roder leurs équipements.

Au fil du temps, le paysage audiovisuel camerouwaisonnaitre une diversification de son
offre de programme. Hormis les Sitcom et les vasénhusicales évoquées, les chaines de
télévisions privées ont débuté leurs programmeslgaliffusion des éditions de journaux
télévisées. Celles-ci abordaient ainsi les suj&staalité avec un nouveau ton, différent de
celui des médias audiovisuels publics ou I'accentn@s sur les activités du Président de la
République et celles de son parti politique, le deasblement Démocratique du Peuple
Camerounais (RDPC). En effet, ces chaines ont réadgs points dans le traitement des
informations un peu proche de la réalité des pajoms (coupure d’eau et d’électricité, faits
divers, etc.). En outre, elles ont réussi a s’ilposomme des chaines de proximité
contrairement a la chaine nationale qui est raftés la logique de télévision sous I'emprise

du pouvoir, avec une prédominance des informaiiwstgutionnelles.

Pour ce qui est des débats télévisés, il faut gure c’est dés 2005 que les chaines de
télévision privée au Cameroun s’initient dans lamigation des débats télévisés. Le contexte
socio-politique du pays mérite quand méme d’étppede méme comme il s’avére un peu
difficile de le relier directement avec I'émergemnes débats télévisés dans les chaines de
télévisions privées. Entre le 4 et le 6 juin 2004e rumeur sur le décés du président parcoure
les quatre coins du pays. Le sujet fait I'objetrdembreux développement dans la presse
écrite. Les médias audiovisuels ne sont pas aiaetr lls organisent eux aussi des plateaux
Spéciaux pour commenter cet événement et surtgutopportunité. De retour au pays, le
président procede a un démenti en donnant rendez«/dans une vingtaine d’années » a
ceux « qui s'intéressent[aes]funérailles ¥°. Certains observateurs ont pensé que la rumeur
avait été préparée par le pouvoir lui-méme en wveigrparer I'élection présidentielle de
2004, a laquelle le président entendait encorepsdgenter afin de poursuivre la mise en

ceuvre de sa politique axée sur les « Grandes ambiti. Cette « fausse » rum€uaurait

% ZINGA Valentin, « Cameroun, un «fantdme » nomméulPBiya », [Document en ligne]
Disponible sur wwwal.rfi.fr/actufr/articles/054/ané_28598.asp, consulté le 17 avril 2014 a 20h12.

" Cette rumeur aurait été diffusée sur deux sitesiet hébergés depuis les Etats-Unis d’Amérique, &
savoir : the african independant et camerounlinlus Pde détails lire DE GAULLE Charles
Christophe, « La gestion d’'une rumeur. Le cas du fdécés du chef de I'Etat du CamerouReyue
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servi de déclic pour I'organisation des débats/igés dans les chaines privées. Du moins elle

a servi d’exutoire pour I'organisation des débals @&lévision.

Dés lors, les débats sont devenus la formule preée médias audiovisuels privés
camerounais. En effet, la premiere émission de tdédavisé dans une chaine privée
camerounaise a été diffusée dées 2005 a Stv2. Nmrscen exemple, I'émission de débat
télévisé intituléerhebdo Elle a été initiée et présentée durant des anpaea journaliste
Liliane Nyatcha, qui travaille depuis 2010 pourtBh Broadcasting Corporation (BBC) dont
le siege Afrique se trouve a Dakar au Sénégal. enpays ou les populations ont le
sentiment que la chaine nationale est au servigegoduoir en place et sert leur intérét, les
chaines dites « privées » vont aussi gagner engndpua travers leurs débats. Car, ceux-ci se
présentent comme de plates-formes au sein desgjueiesujets portants sur la vie de la
nation sont débattus. Comme un effet de mode, ¢etteule qui semble marcher va se

répandre dans la plupart des médias audiovisugisrcainais.

D’une seule émission de débat télévisé en 20052 8ispose a ce jour une grille de
programme constituée de trois autres émissionebdatda savoir Cartes sur tablgVoice of

the voicelessvVous et moiEntre-temps, d’autres émissions de débats téewat vu le jour
dans d’autres chaines de télévision au Camerowest @ cas de I'émissiobe club de la
pressediffusée sur la chaine Afrigue média. Nous pouvégalement cités les émissions de
débats telles queSport attitude, Canal presse, Au cceur du sporiliaidu sport Equinoxe
télévision basée dans la ville de Douala comptenaastif deux émissions de débats télévisés
: 237 le débatDroit de réponseLa chaine publique quant a elle compte un pes géuhuit
emission de débat télévisé qui soRtar ici le débatScenes de presderoit au clair, Press

hour, Croissance plus, Dossier économiqu&sbe watchEntre-nous jeunes

A ce niveau, une précision semble nécessaire cudatnature de ces débats télévisés. I
convient de dire ici que certains de ces débats femalés sur une thématique précise (le
sport, I'économie, le droit, la politique, etc.oa que d’autres s’intéresse a l'actualité de
facon générale.

2006, numéro 1, vol 25/1, Pp 205-220. Disponible: ssommunication.revues.org/1444, consulté le
18 mars 2014.
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En somme, ce chapitre nous a permis de définitalement la notion de débat télévise.
Notion qui est apparu assez complexe, du fait meditsdes avec d’autres genres télévisuels,
a l'instar de I'entretien et du talk show. Danstatexte médiatique camerounais, ce genre a
émergé a la suite du processus de libéralisationageonduit a la création de multiples
chaines de télévision. Pour marquer la rupture aesc décennies de parole unique, les

médias ont fait le choix d’un genre télévisuel gedenné la parole a tous les acteurs.
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Partie 2 : Le débat télévisé et ses enjeux

Dans l'introduction, nous avons vu avec Miége desplace public n'est pas figé et qu’en tant
gue processus social, il est dynamique. Des 1990aameroun, I'espace public jadis sous le
monopole de I'Etat fera I'objet d’'une agitation &de, amenant le gouvernement a opter pour
un régime assez libéral. Celui-ci sera alors mapmaréa multiplication des débats télévisés
au sein desquels des individus autrefois privépatele dans les médias vont s’y retrouver
pour débattre des sujets d'intéréts communs. @ettBe consacrée aux enjeux des débats
télévisés explore tout d’abord la question de ¢datil@ité. Puis, elle questionne les enjeux liés

a la participation des individus aux débats téksis
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Chapitre 3 : La légitimité, un phénomeéne au cceur dedebats télévisés

Ce chapitre part d’'un constat ; le débat télévimgstitue un lieu qui mobilise divers acteurs.
Leurs différences peuvent se situer du point dedeuéeur statut, c’est-a-dire de la position
gu’ils occupent dans la société, de leur professtm En tant que lieu ou vont se confronter
les positions de chacun des acteurs, le débatigél@onstitue un enjeu pour ceux qui y
participent mais aussi pour I'opinion publique. #iirl peut étre au centre de divers enjeux, a
linstar de celui de légitimité. Ce dernier peutpdadre de plusieurs aspects dont nous
évoquerons dans la deuxieme section de ce chapitre.

Mais déja dans la premiére, nous entendons défitie notion souvent difficile a saisir et a
cerner. Pour ce faire, nous la définirons de fagénérale (dans ses aspects juridiques,
politiques, médiatiques, etc.) avant de convogegitiavaux de certains auteurs portant sur la
guestion. Il s’agira entre autres de Max Weber,ajpbsé les bases de la discussion de cette
notion par l'intermédiaire de sa typologie de liégité. Les travaux de Pierre Bourdieu seront
également convoqués dans cette section. Tout coroewx développés par Patrick
Charaudeau sur la question.

L’intérét de cette section se situe dans notrentél@ vouloir démontrer qu’un des enjeux du
débat télévisé tient a la légitimité. Ce d’autaluispgu’il y aurait un lien entre la légitimité et

la participation a un débat télévisé.

3.1. La définition de la Iégitimité

La Iégitimité est accordée a un acteur — de I'espablic — en guise de reconnaissance. Cette
notion de légitimité revét plusieurs significatisseon les domaines.

En politique par exemple, un élu tire sa légitimies suffrages de son électorat (I'électorat

est a prendre ici dans son sens large). C'estiefefssemble des voix lui sont accordé par les

électeurs qui lui donnent la possibilité non sedetde remporter les élections mais aussi

d’assurer et d’'assumer pleinement ou non ses m&s&i nous nous situons dans ce cas, il y
a lieu de dire que la Iégitimité est accordée parcitoyens, par I'intermédiaire des élections.

Cette reconnaissance est I'aboutissement d’'un gsoseaxé sur un certain nombre d’actions

(parmi lesquelles 'image méme du candidat, sorggamme, ses campagnes électorales,

etc.). Ici, 'homme politigue dans ce cas, obtiemiégitimité du vote des électeurs.
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Il convient de préciser ici que ce principe équivawn régime démocratique représent&iif.

la définition d’'un tel régime est souvent diversamappréciée, nous la limitons a notre
niveau, dans le sens ou les regles et principgeudgélectoral sont acceptés et puis respectés
par tous les acteurs impliqués dans le processatoéhl. Dans le cas contraire, la légitimité
qui peut sortir a I'issue d’une élection organidées ces conditions serait « imposée ». Or, la
légitimité, dans le sens de Patrick Charaufeeomme nous allons le voir un peu plus loin,
n'est pas liée a une contrainte quelconque, c'e&bteaque parler de légitimité ce n’est pas
contraindre. Elle s’acquiere plutét aupres d’autteteurs. Autrement dit, elle résulterait de
'appréciation que la majorité d’acteur peut faste un individu. Cela pourra dépendre d’'un
certain nombre d’éléments parmi lesquels les valenémes de l'acteur qui bénéficie de
'appréciation.

En fait, la légitimité s'impose comme une formerdeonnaissance en « faveur de ». Elle est
comme un « faire-valoir » que les individus conféra un autre dans la société. Pour finir
avec cet aspect en relation avec la légitimitéiaeau politique, il semble nécessaire d’établir
une différence entre Iégitimité et [égalité. Dewtions qui méritent une certaine clarification
parce qu’elles sont souvent au centre de nombreas#sasions. La légitimité comme nous
'avons déja montré constitue un ensemble de reaiesance que les individus conferent a un
autre. Pour ce qui est de la Iégalité, nous pengaiedle fait référence a la loi, au principe
juridique alors que la légitimité est d’ordre sdogique. En d’autres termes, cette derniére
dépend des individus et méme de la société.

Sur le plan juridique, la question de légitimitépese differemment. Elle s’énonce en terme
de pouvoir de faire. Si dans ce cas, elle peut alassimiler a une reconnaissance, il y a lieu
de le rappeler et méme de préciser que cette fdaégitimité se fonde sur la loi. En effet, la
légitimité juridiqgue dépend de l'autorité. C'estaea confére un droit, qui donne la possibilité
a un individu de faire, de mener une action au m&ra loi ou du principe juridique. La
[égitimité juridique permet d’agir en « vertu deAinsi, il parait Iégitime pour un avocat de
prendre la défense de son client dans un tribia@alailleurs, cette action ou cet acte en retour
ne peut faire I'objet d’aucune contestation pardetes individus du seul fait qu’il s’appuie
sur le droit. La légitimité juridique est véritabient fondée sur le principe de codification des
actes de la vie en société. Dit autrement, ellera@ne dans I'armature des textes législatifs

et juridiques qui encadrent la vie des individuseciété.

® Nous nous appuierons sur son ouvragediscours politique. Les masques du pouyvbBiaris,
Librairie Vuibert, 2005, 255P.
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Dans le domaine des sciences sociales, la quastidégitimité semble avoir été abordée en
premier par Max Weber dans les années 1950. Danewsgage intitul&Economie et société
dans lequel il pose les fondements scientifiquetadguestion de Iégitimité. Cette derniere
selon lui, semble fortement liée a I'obéissanceuetout a la domination. La Iégitimité au sens
de Weber se rapporte donc a deux notions fondateenta savoir : I'obéissance et la
domination. L'obéissance étant le résultat de ikectde domination. Afin d’éviter tout

malentendu, I'auteur propose une définition dedenithation. Aussi, précise t-il que :

« Nous entendons par « domination » la chance, pesrordres spécifiques [...] de trouver
obéissance de la part d'un groupe déterminé d'iiddis. Il ne s’agit cependant pas de
n'importe quelle chance d’exercer « puissance « igfluence » sur d’autres individus. En ce
sens, la domination (I' « autorité ») « peut repoge.] sur les motifs les plus divers de

docilité »'°.

Il achéve sa définition de la notion de dominagonindiquant que& tout véritable rapport de
domination comporte un minimum de volonté d’olygar, conséquent un intérét, extérieur ou
intérieur, a obéir $°.

Il ressort de cette définition que c’est sur laebdes notions d’obéissance et de domination
gue le sociologue allemand se propose de défil@d@imité. Sa conception de la légitimité
s’inscrit dans une logique de rapport de force. ldggque qui se traduit par des rapports
dominants-dominés. La légitimité va donc dépendreéygpe de rapport de force, donc de la
domination. En effet, en se rapportant a Webeléd@imité sera proportionnelle au type de
domination. Ainsi, il a élaboré une typologie dgitiénité basée sur la notion de domination,
a savoir : la domination traditionnelle, la domioat |égale-rationnelle et la domination
charismatique. Il convient pour nous de préseniérément chaque type de domination pour
saisir de quoi il s’agit.

La domination traditionnelle est rattachée auxcétnes sociales. Nous nous referons en guise
d’exemples aux coutumes auxquelles les individusemd obéir, voire respecter. C'est un
type de domination qui correspond a la sociétédinet monarchique précise Weber.

Par ailleurs, la domination légale-rationnelle awee) par I'auteur se rapporte a la facon dont

les sociétés contemporaines fonctionnent. Celanaitudire que le pouvoir de domination est

 WEBER Max cité par Dormagen Jean-Yves, Moucharai@alntroduction a la sociologie
politique, 2¢e éditions, Bruxelles, De Boeck, 2008, P 17.
89WEBER Max cité par Dormagen Jean-Yves, Moucharddéadem P 17.
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disséminé a travers les droits et devoirs quenidizidus doivent respecter. Il apparait évident
gue la vie en société soit rythmée par des reglesuelles chaque individu est soumis.
Cependant, la domination a ce niveau semble impedlle dans la mesure ou il faut juste
respecter les lois. A ce niveau, il semble queitebvidus obéissent a la loi et non a
l'individu. Cette facon de voir de Weber est disdué¢ dans la mesure ou cette domination-
Iégale peut étre influencée par I'action d’un actewtorité politique, par exemple). Précisons
gue le non-respect des droits et devoirs édictéfadai peut constituer une sorte d’atteinte a
la légitimité.

Enfin, la domination charismatique est concue congétaat d’ordre intrinseque, c’est-a-dire
lie a I'individu. Elle se base sur les croyandes,valeurs qu’un acteur peut avoir a I'égard
d'un autre. Ce type de |égitimité se traduit pacdeirage, la bravoure, la célébrité (d’ou la
notion de charismatique) qui constituerait donaéssorts de cette forme de domination.

Par ailleurs, la légitimité selon Bourdféise rapporte tout aussi & I'idée de dominatiore Ell
releve du capital acquis par I'agent et qui luinper de s’imposer dans la société, ou de
montrer sa différence a I'égard des autres ag€&dte vision des choses s'’inscrit dans la
logique des idées de rapport de force qui fondersiociologie de cet auteur. En effet, pour
lui, la vie en société est davantage marquée padudies permanentes pour la quéte de la
légitimité. La légitimité, d’aprés lui, résultera@n fait du processus d'intériorisation de
valeurs, de normes sociales (ce qui conduit a ithap Nous pouvons citer en exemple le fait
gu’un enseignant d’université va s’exprimer dangegistre soutenu. Cela dit, la notion de
|égitimité apparait a la fois riche et complexgoaint d’'intéresser d’autres chercheurs comme
Patrick Charaudeau.

Ce dernier s’est aussi intéressé a la questiogglgnhité. Charaudeau est un linguiste dont
les travaux portent sur I'analyse du discours oplé et celui médiatique. Sa conception de la
notion de légitimité dont nous exposons quelqugsel ici est contenue dans son ouvrage
intitulé Le discours politique. Les masques du pod¥oiSi cet ouvrage s'intéresse
fondamentalement au discours politique, nous pensoe les lignes de pensée qui y sont
développées peuvent également s’appliquer a tdeseformes de discours qui peuvent se

répandre au sein de I'espace public, a I'instacelai médiatique. Charaudeau semble avoir

81 BOURDIEU PierreChoses ditesParis, Les éditions de minuit, 1987, 229P. N@sanons ici, les
idées développées dans le chapitre intitulé : @&ssgocial et pouvoir symbolique », Pp 147-166.

8 | e théme principal de cet ouvrage de Charaudeate sor 'analyse du discours politique dans
laquelle l'auteur tente d’en théoriser les prinsiggar-dela les clivages politiques et les types de
régimes. Concrétement, son analyse est davantageéeesur les sociétés démocratiques et les
hommes politiques francais.
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une autre conception de la notion de légitimitéci@ans la mesure ou il ne limite pas la
Iégitimité en général dans le seul cadre politigaenme le fait Weber. Sa conception de la
légitimité bouscule en revanche tous les autresailtes de la vie en société. Elle élude
notamment les aspects tels que I'obéissance, landtion soulignés par Weber.

Pour préciser la non-exclusivité de la Iégitimité seul domaine politique, Charaudeau
souligne gu’un individu « peut étre |égitime ou non a prendre la paroleslane assemblée
ou une réunion, a édicter une loi ou une regle,ppliguer une sanction ou donner une
gratification »~. Tous ces mécanismes évoqués par l'auteur comdspo a la égitimité,
c’est-a-dire a la reconnaissance d’'un acteur pawtces. Pour lui, cette reconnaissance est
possible au nom des valeurs qui sont acceptéd®&paemble des acteurs. Plus clairement, il
définit la Iégitimité comme « le résultat d’'une reconnaissance par d’autrescdegui donne
pouvoir de faire ou de dire a quelgqu’'un au nom ditatut (on est reconnu a travers une
charge institutionnelle), au nom d’un savoir-fa{@ est reconnu comme expefij.»
Autrement dit, la reconnaissance dépend de deuxipdaux éléments, a savoir le statut et le
savoir-faire. Toutefois, Charaudeau attire ausgtdhtion sur la confusion entre deux notions
qgui semblent proches a savoir : la Iégitimité etrigdibilité. Selon lui, la premiere détermine
un « droit du sujet a dire ou a faire » alors quedconde renvoie a la « capacité du sujet a
dire ou & faire . De méme il attire I'attention sur la différenagtre |égitimité et autorité. ||
insiste sur le fait que la légitimité reléve d'umoid acquis alors que lautorité est
intrinséquement liée au processus de soumissidiackee®®. L’autorité se référe beaucoup
plus a la vision de la Iégitimité de Weber.

Dans le domaine économique, marqué par la logiquerdfit, Charaudeau estime que la
|égitimité sera rattachée a tout ce qui peut cbaéi a accroitre le profit d’'une entreprise. Ce
qui est Iégitime au sens économique, c’est ce sjutensé apporter du profit a I'entreprise et
ce, en deépit des valeurs morales (pourfendues)pguivent étre mises en cause dans
'accomplissement de certains actes. L’auteur gxglipar exemple que pour une entreprise,
le fait de faire travailler les enfants, exploigsn personnel, licencier de fagcon abusive,
exercer un droit de monopole peut étre critiquéteiiate a la légitimité alors que cela parait

légitime du point de vue de I'entreprise du mommntela peut étre source de pfBfiSur le

8 CHARAUDEAU Patrick,Le discours politiqgue. Les masques du pouyuearis, Librairie Vuibert,
2005, P 50.

8 dem, P 52.

8 |dem, P 52.

8 |dem, P 52.

8" CHARAUDEAU P., idem, P 51.
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plan économique, la question de Iégitimité se teoau croisement des logiques morales et
celle du profil.

Par ailleurs, Charaudeau étend sa définition dégigéimité au domaine médiatique. Il estime
gue la légitimité du média s’inscrit dans une deubbique : celle de concurrence et celle qui
dépend de l'instance réceptrice, donc de l'inforamatlu public. La reconnaissance du média
aupres du public peut étre remise en cause deap@csn de traiter I'information. Cela peut
se traduire par un certain parti pris dans legmaént de I'information. Il étaie ses propos en
se réferant au traitement médiatique de la gueueGolfe. Période pendant laquelle
linformation diffusée par la télévision américaif@NN, était d’abord « contrdlée » par le
Pentagone américain. Pour ce qui est des médiasa@teau précise que leur légitimité varie
souvent au gré des régimes politiques et que mémgu’'un média arrive a acquérir une
certaine légitimité aupres du public, il se pose higs la question du respect des principes
déontologique®.

Des constats évoqués dans cette section permdt#ertir que quel que soit le domaine, la
question de la égitimif& se pose en termes de relation entre un actelsegait dotée d’une
valeur quelconque et de reconnaissance qui luiitsat@ibuée par d’autres acteurs. La
|égitimité serait alors un fait éminemment sociddpg. Elle peut constituer un enjeu

important pour tout acteur qui investit I'espac®lpy notamment celui associé aux médias.

3.2. La légitimité, un enjeu de participation au dbat télévisé ?

Dans la section précédente, nous avons vu a tréveléfinition de la Iégitimité qu’elle est
une reconnaissance accordée a un acteur par dau@fest en quelque sorte un acte
« donné ». C’est une reconnaissance qu’un acteuiext auprés d’autres acteurs. Toutefois,
cette reconnaissance peut étre favorisée par tarcaombre de ressorts (position sociale de
'acteur, diplébmes obtenus, etc.). Dans cette segii est donc question de voir en quoi la
légitimité peut constituer un enjeu pour tout acteui participe a I'espace public par

I'intermédiaire des débats télévisés.

% CHARAUDEAU P., idem, P 51.

8 Pour aller plus loin, lire entre autres SINTOMERe¥, La démocratie impossible ? Politique et
modernité chez Weber et Haberm®&siris, éditions La découverte, 1999, 408 P. CQIDAJean-
Marie, Légitimité et politique. Contribution a I'étude dinoit et de la responsabilité politiqueBaris,
Presses universitaires de France, 1997, 328P.
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L’enjeu de participation a un débat télévisé selidta une reconnaissance aupres de
l'opinion. En effet, la télévision apparait toujsucomme un meédia fascinant dans nos
sociétés. Prendre part au débat télévisé revét wominjeu pour le moins symbolique. Il se
situe a deux niveaux. D’abord au niveau stricteniedividuel, dans la mesure ou l'acteur
peut se voir légitimer du seul fait de son passada télévision. Comme le dit Gwenole
Fortin®, « un passage a la télévision contribue[rait] a lémier le locuteur $. Ensuite, le
passage a un débat télévisé peut conférer a widndine certaine reconnaissance au niveau
public. Il s’établit alors un lien qui peut permrettqu’'un acteur puisse étre facilement
identifiable dans la rue. La simple participationradébat peut dont conférer a un acteur une
notoriété au sein de I'espace public. De toute éndd, les acteurs régulierement invités
peuvent voir accroitre leur visibilité au sein despace public par rapport a ceux qui sont
moins invités.

Par ailleurs, le débat télévisé apparait commeaunde confrontation des positions sociales
entre les différents acteurs. Cela passe ausdepdiscours auquel ils font recours lors du
débat télévisé. Les acteurs peuvent parfois auts @éterminés par le souci de
reconnaissance par rapport & une posture sociale.nmveau Bourdi€d a mené une étude ou

il démontre que la posture discursive est nécesgmur tout acteur qui investit I'espace
public. Cette posture dépend, par exemple, deddipo de chaque acteur au sein de I'espace
public. Un passage du liviéhoses ditede Bourdieu illustre bien cela. En effet, le stamgoe
francais souligne que :ans la lutte symbolique pour la production duseommun ou,
plus précisément pour le monopole de la nominaliégitime, les agents (acteurs du débat
dans notre cas) engagent le capital symbolique Igjubnt acquis dans les luttes
antérieures ¥°. Ce capital symbolique peut étre constitué d'useemble d'éléments, &
savoir : les titres de noblesse, les titres sa@daientre autres. Tous ces titres qui représentent
de véritables titres de propriété symbolique dohrnit a des profits de reconnaissance,
ajoute Bourdielf. Ainsi le débat s’apparente alors & un espace ditte de positionnement

est de mise.

% GWENOLE Fortin,L’argumentation dans les débats politiques téléidégociations identitaires
et co-construction d’'un monde commun. D’une logigqdermationnelle & une sociolinguistique de
I'action, [Document en ligne] These de doctorat, université de Rennes 2 — Harngtiagne, 2004, P
84. Disponible sur : hal.archives-ouvertes.fr/do@&3/10/46/PDF/These_Fortin.PDF, consulté le 20
mai 2014 a 12h09.

L GWENOLE Fortin,op cit.,P 84.

> BOURDIEU PierreChoses ditesParis, Les éditions de Minuit, 1987, P 161.

** BOURDIEU Pierre, idem, P 161.

°* BOURDIEU Pierrepp cit.,P 161.
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Au Cameroun, ce phénomene semble prendre de l'amplei, les débats télévisés
deviennent beaucoup plus des lieux de confrontatides pouvoirs symboliques et
d’exposition des théories scientifiques de la pad enseignants d'université. Elle se fait en
conséquence par I'exigence de comptabilité deshparms universitaires pour bénéficier de
ce que Bourdieu appelle tanomination légitime®. Cela participe aussi d’une tactique de
positionnement social. C'est le cas de ce débabsmy deux enseignants d’'université a un
animateur de radib. Dés le début de I'’émission en aodit 2013 sur fekes d’Amplitude fm,
une radio basée a Yaoundé, I'un des enseignanitsexigé que ses diplomes soient lus avec
leur mention et a haute voix. Partant de ce cass pouvons dire que la scene médiatique
camerounaise révele les dessous d'une frange deci@té qui est convaincue que pour
exister, il faut posséder une multitude de dipl6thds débat télévisé constitue alors pour les
enseignants un véritable lieu dda lutte pour la reconnaissancé®»C’est aussi ur espace
d’auto-promotion 3° en vue d’'acquérir une certaine reconnaissancealspcioire une
réputation. Il peut par conséquent servir de trédopour ceux des acteurs qui seraient en
mauvaise posture au sein de la société.

Dans une autre perspective, il peut étre considémme le lieu de confirmation du pouvoir
symbolique acquis durant les luttes antérieuresur Pes enseignants d’université, nous
parlerons du pouvoir acquis par leur cursus unitars, lequel donne directement droit & des
profits de reconnaissani@®au sein de la société. Pendant cette lutte dennaissance, les
acteurs vont se déployer a travers des pratiqeesidives reflétant leurs positions sociales.
Ainsi, les acteurs politiques, pour leur part, éeaht d’attaquer leur adversaire a coup
d’argument de dénigrement, ou d'efficacité, etcs lemseignants d’université vont adopter
«une attitude intellectuelle'®, pouvant se traduire par le recours aux théoreda

* BOURDIEU Pierre, idem, P 161.

% Le débat portait, en effet, sur le livre de JeamgMire NLATE intitulé Les psychodrames
consécutifs au boycott des décisions de la Couréug par I'Etat du Camerourttude de cas avec
les affaires: 1-CMC-Sam Mbende contre Etat du Gaome (Minacult), 2-Conseil de 'EPCO-
Ekounou contre Etat du Cameroun (Minataoundé, éditions Magolo Makele, 2013, 227P. Cet
ouvrage a été respectivement préfacé et post-tactep enseignants d’'université Mathias Eric Owona
Nguini et Charles Ateba Eyene, de regretté mémBirécisons que c’est le statut de ce dernier &n tan
gu’enseignant d’université et expert en droit deamtqui était mis en cause par I'animateur Mbah
Ayolo alias Billy Show.

9 Lire & ce sujet BANYONGEN Serge, « Cameroun :yB8how, Ateba Eyene, Owona Nguini, etc...
Ou la dérive de la diplomite au Cameroun fpocument en ligne] Disponible sur:
www.journalducameroun.com/article.php?aid=1524nsatté le 23 mai 2014.

% HONNETH Axel,La lutte pour la reconnaissancParis, Folio/Essais, 2003.

% BANYONGEN Sergeidem

19 BOURDIEU Pierrejdem P 161.

191 pOKAM Hilaire de Princegp cit
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convocation des auteurs pour expliquer des faitst@e la sorte que chaque acteur va tenter
de se positionner au sein de I'espace public.vih ¥galement de la fagcon dont chaque acteur
va argumenter. En effet, la fagon de se positiodaes un discours a un lien avec la position
sociale de I'acteur.

Le débat télévisé en tant qu’exercice discursibfese, de ce fait, I'identification des acteurs
par rapport a leurs domaines. Certains acteursesénmlus enclins a tenir un discours plus
« technique » & partir duquel ils sont identifiés [e public. Marianne Dout{?, linguiste et
spécialiste de l'argumentation, a développé desgatra allant dans ce sens. Elle s’est
particulierement intéressée a I'argumentation darmdébat médiatique sur les parasciences.
Selon elle, 'argumentation utilisée par les adedans le cadre des débats télévisés sur les
parasciences constitue un élément a la fois difigation et de reconnaissance sociale. Ceci
dans la mesure ou les acteurs parlant le mémedangant se reconnaitre, ce qui va leur
permettre de se positionner par rapport a d’auitsurs sur le plateau du débat. C’est
souvent le cas au Cameroun lorsque deux avocatirseivent dans une émission de débat
télévisé et vont constamment convoquer dans laxies ale discours des articles de lois, des
décret, ou citer des ordonnances, etc.

Bourdieu, souligne a cet effet, qu’il y a un ragpdirect entre la position, le statut social et
méme I'activité discursive d’'un acteur. Pour l@s Ipoints de vue des acteurs a traveles
mot méme le dit, sont des vues prises a partir gaint, c’est-a-dire a partir d’'une position
déterminée dans I'espace social. Et nous savors gusl y aura des points de vue différents
ou méme antagonistes, puisque les points de viendépt du point a partir duquel ils sont
pris, puisque la vision que chaque agent a de Hespdépend de sa position dans cet
espace ¥°. Le langage & partir duquel les acteurs s’exprirpermet donc de se démarquer
par rapport aux autres. Il semble évident que len@liste ne s’exprimera pas de la méme
facon qu’un avocat, qu'un enseignant d’'univerdite.langage associé a la position sociale
des acteurs est en fait au centre des stratégipsgitonnement des acteurs lors des débats
télévisés.

Il convient aussi de faire remarquer que la pgdton a un débat télévisé implique la prise
en compte des contraintes par les acteurs. Noossaltiter, en guise d’exemples, deux
contraintes, qui peuvent constituer un enjeu danslébat télévisé. Il y a par exemple les

contraintes de temps et les themes qui s'inscridans un agenda pré-déterminé. Avant de

192 DOURY Marianne,Le débat immobile. L’argumentation dans le débatdiatéque sur les
parasciencesParis, éditions Kime, 1997, 267 P.
1% BOURDIEU Pierre, P, P 155.
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développer cet aspect des choses, relevons paoulggner que parler de ces contraintes
constituerait sans doute une évolution théorique mport a la conception et au
fonctionnement de I'espace public selon Habermaseftet, ce dernier ne clarifie pas les
choses dans sa conception de l'espace public &nips consacré aux discussions. Par
exemple dans I'espace public dont il parle, lesudisions sont-elles illimitées ? S’inscrivent-
elles dans un temps délimité ? Parle t-on de toueemes de sujets dans cet espace public ?
Ce n'est qu’'a la derniére question qu’Habermas damme tentative de réponse mais sans
donner assez de détails sur la question. Il rel@gwiede méme la critique qui se déployait dans
les sphéres de discussion concernait tous les aidesdu général'¥, c’est-a-dire toutes les
affaires de la société. Cela dit, et pour reveak eontraintes qui, & notre avis constitueraient
un enjeu dans un débat télévisé, il faut dire ggadEbats télévisés sont limités dans le temps
et le nombre de sujets évoqués aussi. Charatfddawléveloppe plus amplement dans son
ouvrage en parlant, entre autres, des contrainteprdduction de l'information dans la
machine médiatique. Il souligne par exemple queéleat télévisé constitue un « événement
provoqué » dans la mesure ou il est organisé panddia. Avant lui, des auteurs comme
Pierre Bourdietf® avait déja aussi relevé tous ces aspects conartigiiés a 'organisation et
au déroulement du débat télévisé. Il évoque notamhieetemps qui est limité, les sujets qui
sont imposés, les différents rappels a I'ordre chs@ntateur du débat, etc. Tous ces aspects
mis ensemble structurent le débat télévisé.

Au Cameroun, les débats ont une durée bien deémiiig durent généralement une heure et
demie. Dans la plupart des émissions, c’est soudenix sujets retenus par l'instance
médiatique (a travers l'effet de cadrage que naasjéerons dans le prochain chapitre) qui
font I'objet du débat télévisé. Dans cette confagion, la participation & un débat télévisé doit
tenir compte de cela. L’enjeu, compte tenu de ®wes contraintes, serait donc de se
positionner par rapport a son activité discursivis de ses prises de paroles, I'acteur se doit
de persuader, ou de convaincre dans le temps igesticonsacré. |l y a donc un réel enjeu
pour un acteur de prendre conscience du fonctioeneme I'instance médiatique avec ses
réalités et ses contraintes. Une autre raison améne a dire qu’il y a aussi une contrainte en
termes d’agenda du débat. Les acteurs invités dboartainement jouer le jeu en maitrisant

les sujets inscrits au débat.

194 HABERMAS Jiirgenop cit, P 127.

1% CHARAUDEAU Patrick,Les médias et I'information. L'impossible transpace du discourslre
édition, Bruxelles, éditions De Boeck et Larciex, dnstitut national de I'audiovisuel, 2005, P 185
162.

1% BOURDIEU PierreSur la télévisionParis, Liber-Raisons d’agir, 1996.
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Au final, il ressort de ce chapitre que deux enjsomt au coeur des débats télévisés. Il y a tout
d’abord celui est lié a la Iégitimité ; elle corsigpour divers individus a rechercher une
certaines reconnaissances auprées du public. Laipation au débat télévision s’apparente
alors a un lieu ou les individus tentent de comfofeurs positions sociales. Cela peut
dépendre du discours employé par les individusjdegonstitue un élément de Iégitimité au
prés des téléspectateurs. Cependant, au de-Ia& émjerix reliés a la question de la légitimité,

l'autre enjeu au cceur des débats télévisés estquelaoncerne la construction de la réalité.
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Chapitre 4 : Le débat télévisé et la construction & la réalité

Dans le chapitre précédent, nous avons vu qu’ilaitain enjeu de reconnaissance de la part
des acteurs qui prennent part au débat télévigst ikgalement ressorti que cet enjeu est lié
soit a la posture adoptée par I'acteur conscientedgue sa Iégitimité, ou sa reconnaissance
viendrait de sa participation au débat télévisé, dm sa position sociale qui pouvait a priori
lui conférer une certaine Iégitimité. Il s’agit manant de parler de I'objet méme des débats
télévisés, a savoir la construction de la réalit.particularité du débat télévisé est qu'il
constitue un lieu de construction de la réalités beédias, a partir de certains procédés (qui
seront évoqués dans ce chapitre) et les grillelectare des acteurs prenant part au débat,
participent de la construction méme de la réai@mment se définit la réalité ? En quoi les
débats télévisés constituent-ils un lieu de constm de la réalité ? Dans la premiére section
de ce chapitre, il convient de définir la notionrdalité, dans le but de cerner ses contours et
préciser I'aspect qui sera retenu dans ce tralaihs la seconde, il s’agit d'illustrer, en se
référant aux travaux d'auteurs, pourquoi le débkitvisé peut étre considéré comme un lieu
de construction de la réalité. Et au cours de sttion, la préoccupation sera également de
démontrer en quoi cette construction de la régé@st constituer un enjeu dans les débats
télévisés.

L’intérét de ce chapitre consiste a démontrer gexisterait un lien entre le débat télévisé et la
construction de la réalité. Cette derniere dépeladfais des stratégies des médias et de celle

des acteurs qui prennent part au débat télévise.

4.1. La définition de la réalité

La realité désigne ce qui est percu par I'indivililie s’oppose par conséquent a ce qui reléve
de l'imagination, voire de cqui est fictif, ou hallucinatoire. C’est ce quentlividu pense
relever du concret, a partir de I'environnementt @8 cette facon, la réalité constitue un
processus inhérent a l'individu, c’est-a-dire qeiewe de la perception qu’il a de ce qui se
passe, ou qui s’est passé autour de lui. Dire guédlité dépendrait de 'individu, c’est aussi
une maniere de la rattacher au processus d'intatfmé de la société. Cette notion difficile a
cerner a fait I'objet de travaux scientifiques. Bi@auteurs s’y sont penchés et ont proposé

chacun leur définition de la réalité. Il est quarstde s’arréter sur les travaux de quelques-uns
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et d’en discuter véritablement de leurs apportssdas sciences sociales et mémes dans la
sociologie des médias.

En effet, Peter Berger et Thomas Luckm&hndans leurs travaux, ont plutét parlé de la
réalité sociale. A la notion de réalité, ils préfr accoler I'adjectif social. Il n'est pas
guestion ici de s’attarder sur ce qui peut paraitrame une pure tautologie car toute réalité
émane de la société, ou de I'environnement danglegjle se produit. Il convient de dire ici
gue toute réalité est sociale, du moment ou elf@eduit au sein de la société.

Dans les médias, la réalité est souvent circomssdton un domaine (politique, économique,
sociale, etc.) mais il reste que ces domaines eorrapport avec la société, au sens large.
Cependant, ce qui est intéressant dans leur appro@st que les deux auteurs, au-dela de la
définition qu’ils donnent de la réalité, insistelatvantage sur la complexité. Cette complexité
tient a I'interprétation que les individus peuvéaite a partir de la fagon dont ils percoivent le
monde.

Par ailleurs, Paul Watzlawit¥, I'un des tenants de I'école de Palo Alto, s’egalément
penché sur la notion de la réalité. Bien que senait adaptée a d’'autres études, il convient
de retenir 'aspect qui correspond a ce que noutows démontrer dans notre travail. Disons
déja que pour Watzlawick, la réalité résulte detérprétation. En ce sens, il se démarque des
auteurs comme Berger et Luckmann qui soutiennetgutec6té que la réalité est un fait de
conscience. C’est dans la deuxieme partie de som due Watzlawick définit véritablement
la notion de réalité. Il mentionne, a cet effet,ilgexiste spécifiquement deux aspects de la
réalité, et donne quelques éléments de différericparle ainsi de la réalité du premier ordre
qui, selon lui, se rapporte en fait aux propriépdgsiques, objectivement sensibles des
chose¥®. Ces derniéres, toujours selon Watzlawick, sorafomdément liées & une
vérification qui peut étre objective, répétablargime scientifique®. Et la réalité de second
ordre se rapporte & la signification et & la vatewe les individus donnent aux chdsés

Suivant la logique de cet auteur, la réalité durmpee ordre est celle qui est perceptible par
tout le monde et celle du second ordre résultéinterprétation que chaque individu peut en
faire par rapport a la réalité. Il convient de samire ici son exemple en rapport avec un feu

de signalisation a travers lequel l'auteur illuste approche de réalité de premier ordre et

197 BERGER Peter, LUCKMANN Thomagd,a construction sociale de la réaljt@é édition, Paris,
Masson/Armand colin, 1996, 344 P.

108 WATZLAWICK Paul, La réalité de la réalité : confusion, désinformatjccommunicationParis,
éditions du Seuil, 1978, 237 P.

19WATZLAWICK Paul, op cit.

HOWATZLAWICK Paul, op cit, P 137.

HLWATZLAWICK Paul, op cit.
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celle du second. En effet, la signification ettBirprétation d’'un feu de signalisation ne vont
pas forcément étre les mémes selon les individogttgnt il s’agit de la méme réalité. |l
semble important de préciser ici que parmi les despects de la réalité proposés et définit
par Watzlawick, c’est celle du second ordre qurespond a notre préoccupation. Ceci dans
la mesure ou la fagcon de percevoir la réalité seitierente d’'un média a un autre, ou d’un
acteur qui prendrait part au débat a un autrestlliraportant de dire également ici que la
réalité du second ordre correspond a l'activité desdias et des acteurs du débat, par
exemple. Elle tient a la fagcon dont chaque acteuses saisir de la réalité et comment il la
construit.

Pour prendre un exemple en relation avec notraiteri convient de dire qu’'un accident de
la circulation reléve de la réalité de premier erduisque tout le monde peut voir le choc, les
épaves de voiture. Cependant, la réalité de seorird a ce niveau serait en relation avec la
signification et linterprétation que les médias les acteurs du débat vont faire de cet
accident, du genre l'accident serait lié au maugtas de la route, a la vitesse, I'état d’ivresse
du conducteur, etc. En fait, les interprétatiormsressignifications peuvent varier d'un média
a un autre, d’'un acteur a un autre également.

C’est sans doute cela qui permet a Watzlawick diexgr sa méfiance vis-a-vis de la notion
de réalité. En effet, il pense gu'’il n'existe pawuéalité unique. La réalité selon lui, serait
beaucoup plus le résultat de diverses interprétsti&En somme, il y a lieu de parler de la
réalité au pluriel, c’'est-a-dire en prenant en ctarps différentes interprétations que les
individus peuvent faire a partir de la réalité. & miveau, la réalité serait donc parcellaire,
c’est-a-dire que linterprétation qui en résulteamcerne qu'un pan de ladite réalité et qui
varie selon les individus. C’est peut étre celalquiendrait moins objective ? En fait, cela
découlerait du fait que les individus ne peuvemhges avoir une perception définitive,
objective du monde rééf, c’est-a-dire tel qu'il se présente en réalité réalité reléve d’un
construit ; il s’agit de la fagon dont I'individwep;oit le monde.

La realité telle que présentée par Watzlawick siibhglans le processus de construction. Cette
conception constitue un apport intéressant dadsrgaine des sciences de 'information et de
la communication et plus encore du débat téléviséaat qu’objet d’étude. Ceci, si nous

partons du fait que les médias participent tregigdement a la construction de la réalité, ou

12\WATZLAWICK Paul (sous dir.)|invention de la réalité. Contributions au consttivisme Paris,
éditions du Seuil, 1988, P 27.
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que leur travail s'inscrit dans ce sens |a. Pdew$, Eliseo Verolt®, qui fut sémioticien et
professeur de sciences de la communication dansiesrsités francaises, dans son approche
de la définition de la réalité souligne qu’elle ese construction qui résulte de la perception
de chaque lindividu. Autrement dit, c’egtce que chaque individu, chaque acteur social
membre d’une société médiatique, percoit et vitrnenétant sa réalité'". Nous avons déja
souligné que la réalité est relative, il est quast ce niveau de dire gu’aucune réalité ne nait
ex nihilo; de plus qu’elle est une construction. Pour fair ce point, il convient de préciser
avec Bernard Delfoce, professeur a I'lUP d’info-cdmRoubaix (Lille 1ll), que la notion de
réalité oppose deux courants de pensees, a sdesipositivistes et les constructivistes. Pour
Delforce, les « positivistes » considérent que dalité sociale est une «donnée » qu'il
importe de recueillir, ou d'aller chercher, saratérer. Toujours selon Delforce, pour les
« constructivistes », la réalité sociale est corgmame étant inévitablement le résultat de la
« construction ¥ Dans cette construction, 'auteur précise quélgi, pour ce qui est des
médias, des « constructions » liées des pratiquefegsionnelles. C’est l'aspect lié a la
construction de la réalité dans les débats télgvjséfera I'objet de la section suivante.

Au final, il ressort de cette bréve section queeklité est une notion complexe a définir. Cette
complexité tient au fait que la perception d'unelité peut étre relative. Elle dépend
néanmoins de l'interprétation et de la significatie chaque individu. Cela dit, il convient de
préciser que la notion de réalité qui s’attacheaida facon dont les médias et les acteurs
construisent ladite réalité, sera utilisée au diegyour une question de logique et de
cohérence. Il reste également que la réalité gardeson sens méme quand elle serait utilisée

au pluriel.

4.2. Le débat télévisé comme lieu de constructioreda réalité

Nous avons vu dans la section précédente que Kraction de réalité est relative, qu’elle
dépend de la fagcon dont chaque individu interpcéteui se passe autour de lui. Au niveau
des médias notamment, cette construction est foadéeles mécanismes qui relevent des

principes déontologiques. En effet, les médiaslewt fagon de construire la réalité. Patrick

113 VERON Eliseo, « La « réalité », les médias et la démaersaDisponible en ligne] in Cahiers
d’Argentine Pp 10-11. Disponible sur: www.eliseoveron.combeptent/uploads/2013/08/La-
realite-les-medias-et-la-democratie, consulté len2d2014.

114\/ERON Eliseo, op cit.

15 DELFORCE Bernard, « La responsabilité socialealurjaliste : donner du sens » Lies Cahiers
du journalismenuméro 2, P 16-32.
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Charaudeadd® qui préfére parler de construction de sens gmtades médias, souligne que
cette construction se déroule dans trois lieuxawois: le lieu de production, le lieu de
contraintes et le lieu de réception. Il convient mieciser ici que c’est en s’appuyant,
prioritairement sur le lieu de construction et celie réception, que cette section sera
développée.

Selon Charaudeau, le lieu de construction se réppar ce qu’il appelle l'instance
d’énonciation. C’est en fait la ou les discourstgmoduits. Le débat télévisé, pour notre cas,
est le lieu ou les acteurs se rencontrent pouryr®de discours a partir des réalités retenues
par la chaine de télévision. A ce niveau, I'enjeula construction de réalité se situe en fait
dans les « effets de sens’»c’est-a-dire ce que le média ou l'invité va cherca produire
comme sens chez le public. Il peut y avoir de Ila @@ chaque acteur, une volonté d’'imposer
dans une moindre mesure son sens au public. Massdes discours ne sont pas produits a
partir de rien. lls sont liés a la facon dont lesdmas se saisissent de la réalité. En effet, il se
pose toujours en sociologie des médias la quedtda construction de la réalité telle par les
médias. Autrement dit, si la réalité est rappopgieles médias dans son aspect brut.

Pour Gregory Dervill#® maitre de conférence et enseignant en scienciigpel a
l'université de Lille II, le processus de constiaotde la réalité par les médias s’opere de
diverses fagons. Il y a tout d’abord le phénoménecadrage des débats publics (et méme
télévisés) qui suppose que les médias contribueinted, pour chaque enjeu dont ils se
saisissent, un cadre de référence a l'intérieundutpus les événements relatifs a cet enjeu
sont interprétés®. En effet, dans I'organisation du débat téléviea n’est fait au hasard. Les
journalistes vont choisir leurs themes en foncties enjeux gu’ils donnent a chacun. C’est
aussi a partir desdits themes qu'il y aura constrnale la réalité. Plus concrétement, le choix
des themes par les journalistes dans le cadred#hbat télévisé participe d’une certaine fagon
a la construction de la réalité. A ce titre, il emmt peut étre de dire que la realité dépend des
médias. Elle correspond aux sujets que le médientghour le débat télévisé. La position de
Derville est que ce sont les médias qui constrtiiseralement la réalité. Cependant, il

convient de souligner que cette conception reléveiscours médiacentristd& L’expression

1 CHARAUDEAU Patrick

" CHARAUDEAU Patrick

18 Derville Gregory,Le pouvoir des médias. Mythes et réalit6senoble, Presses Universitaires de
Grenoble, 2005, 207 P.

119 Derville Gregorypp cit.,P 69.

12011 convient de souligner que Philip Schlessinggans la sociologie du journalisme, aborde
également cette notion de « médiacentrisme ». Plug de détails, lire notamment, « Repenser la
sociologie du journalisme. Les stratégies de largoul'information et les limites du média-
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« meédiacentrisme », que nous empruntons a PhilipeSinger renvoie aux pouvoirs énormes
que certains auteurs, a l'instar de Derville, cemfiaux médias. C’est celui qui porte sur
'idée selon laquelle, les médias sont le centreodé dans la société. Sans étre totalement
d’accord avec Derville pour qui la réalité n’estupe construction des médias, il convient de
dire ici que les médias ne construisent qu'uneigal la réalité. Ils ne peuvent voir qu’une
partie de la réalité. Pierre Bourdiéli pense, en effet, que «les journalistes ont des
« lunettes » particuliéres a partir desquellesadignt d'une certaine maniére les choses qu’ils
voient. Ils opérent une sélection et une conswaatie ce qui est sélectionné? Dans cette
meétaphore des « lunettes » de Bourdieu, il senbls @&vident que certains faits qui ne se
situent pas dans le champ visuel des médias neepefaire I'objet d’une interprétation. Il y a
la un mécanisme qui consiste dont a délaisseriegrfaits d’actualité qui peuvent faire
I'objet des interprétations.

Par ailleurs, nous présumons le sens des faits é&nements souvent communément admis
en société, I'est tres souvent de l'action des agdpParfois, une réalité est construite juste
parce que les médias ont décidé d’en parler. Raérfent parce qu'il fait partie du champ de
priorité des individus. Les sujets de débat téEvisont donc généralement ceux qui feraient
problemes aux yeux des meédias ou qui seraient digjn&érét pour eux. Les sujets non
retenus ne font pas I'événement au sens des mddiaent réduits au silence dans la mesure
ou ils ne bénéficient pas de l'attention des médiassilence que nous pouvons qualifier de
« médiatique » a fait I'objet des travaux des awstetomme Stéphane Arpfi qui s'est
engageé a comprendre lesnécanismes de non-mediatisatiode>certains sujets d’actualité
qui ne sont pas forcément traités dans les médgie parce qu’ils n'ont pas été retenus par
ceux-ci. Cet aspect des choses est aussi abordgigpen Veron qui souligne queles sujets
dont les médias ne parlent pas se retrouvent harsihmp de la discussion publiqug®
C’est la preuve que les médias participent fortendans la construction de I'espace public,

c’est-a-dire un lieu ou seuls les sujets retenoslfobjet du débat.

centrisme »[Disponible en ligne] in Réseaux, 1992, volume 10, numéro 51, Pp 795&$onible
sur: http://www.persee.fr/web/revues/home/presfenipcle/reso_0751-
7971 1992 num_10 51 1926, consulté le 20 mai 2014.

12 BOURDIEU PierreSur la télévisionParis, éditions Liber-Raisons d’agir, 1996.

1?2 BOURDIEU Pierre, P 18.

123 ARPIN Stéphane, « Pourquoi les médias n'en panest? L'occurrence a I'épreuve du sens
journalistique et des processus de médiatisatiomReseauxN°® 159, Pp 219-247.

124 VERON Eliseo, « La « réalité », les média et landératie», [Document en ligne] Disponible
sur : eliseoveron.com/wp-contentuploads/2013/084adite-les-média-et-la-democratie.pdf, consulté
le 26 mai 2014.
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Ce choix partiel des problemes de société est alessiature faconner la vision de notre
société. Cela rentre dans les pratiques des médigsositionnements éditoriaux. Pour
Derville, les médias contribuent a construire lalité dans laquelle nous vivons parce qu’ils
ne répercutent évidemment pas « tout ce qui sepadans le monde. Chaque jour, ils font le
tri dans tous les événements qui surviennent qeebgut dans le monde (et méme dans le
pays), selon des criteres professionnels et teakrigll n'est répercuté donc que ce qui est
considéré commaewsworthy c’est-a-dire « intéressant », « nouveau », «fgigtif », mais
aussi facile a illustrer et & commenfériet méme a débattre). Un tel choix qui peut aussi
dépendre des intéréts socio-économiques, nous pdiaweir une connaissance du monde et
de notre environnement immédiat a travers des feadgnd’'actualité que nous offrent les
médias. Ce n’est qu’'a partir de ces fragments quééploie notre connaissance des faits et
par ricochet notre construction de la réalité. kecpdé est presque le méme pour ce qui
concerne les débats télévisés. C’est souvent #esgde lecture proposées par tel ou tel
panéliste qui prédomine souvent au sein de I'opinfinon, c’est a partir de ces grilles de
lectures parfois individuelles d’un panéliste ge® individus vont se faire une construction de
la réalité sur le plan économique, politique ouaoc

Parler des débats télévisés comme un élément di& deonstruction » de la réalité socio-
économique ne renvoie pas forcément aux problémegiqu pouvoir des médias. Nous avons
voulu démontrer comment a partir du choix des tteerde leurs angles de traitement, les
meédias a travers leurs débats télévisés participd&a d’'une facon consciente ou non a la
construction de I'espace public.

Par ailleurs, la réalité se construit égalemenardipdes stratégies des acteurs participant au
débat télévisés. Elle s’articule alors autour dagiques purement énonciatives. Bertrand
Cabedoch¥® I'a démontré & propos du débat sur le nucléair€rance. Ce débat dont les
prises de positions consistait a accorder du ceétht politique de développement nucléaire.
Les arguments utilisés par chaque partie et la énami’articuler cela allaient dans le sens de
construire un discours non offensif de la politiquesléaire en France. Ce que nous voulons
dire a partir de cette incursion dans les travaex’auteur cité, c’est que le débat est un
construit a partir du moment ou il repose sur kcaolurs de différents acteurs. Il peut étre
fondé sur des stratégies d’acte de communicatioprera chaque acteur et en fonction de la

tournure de débat. Ainsi, les prises de positianseg traduisent par des expressions telles que

125

P 71.
126 CABEDOCHE BertrandCe nucléaire qu’on nous montre. Construire la stiéalans le débat sur
les énergiesParis, éditions L’harmattan, 2003.

62



« personnellement, a mon avis, de mon coté » sonhtlre a construire une certaine realite.
En ce sens, qu'elles sont portées par des jugendentaleurs. Les points d’accord ou de
désaccords qui sont au coeur du débat sont aitrsitienarquant du caractére subijectif ,voire
relatif de la notion de réalité que nous avonsni@ius haut.

Toutefois, I'effet des médias et surtout de lavisién en tant que constructeurs de la réalité
doit étre nuancé. Cette nuance s'’inspire de certaiivaux développés et qui indiquent que ce
qui fait tache a coté des médias en tant que aanstr de réalités, les individus sont aussi
capables d’interpréter cela. C’est le cas, par gkendescultural studiesqui ont mis en doute
I'idée selon laquelle les médias seraient les sautlsurs de la construction de la réalité. Cette
approche se démarque aussi de celle de la théesieeffiets puissants des médias sur les
individus. En fait, selon lesultural studies les individus possedent une certaine capacité
d’interprétation de la réalité issue des médiassCte qu’ont tenté de démontrer Elihu Katz
et Tamar Liebe$’ sur ses travaux portant sur la réception des émissle Dallas aux Etats-
Unis. Il démontre que les individus ont un processierprétatif assez réactif, qu’ils ne sont
pas de simples récepteurs passifs. C'est ausgiritede Richard Hoggart a travers son
concept de culture du pauvre qui met en évidenaédativité de la masse. Il s’agit ici du
renversement du paradigme des effets médias sundesdus. Etudiant ainsi les classes
populaires a I'effet de savoir leur rapport a ldume d’élite, il parvient a démontrer que la
culture d’élite n’a pas d'effet direct sur le publiCeci dans la mesure ou ce dernier a une
capacité de résistance. C’est la preuve que lesas@e sont pas les seuls constructeurs de
réalité, comme nous I'avons déja indiqué.

Si les travaux de Katz et Hoggart sont tres ancidnsonvient de se référer a ceux de
Charaudeau qui sont récents et qui s’'inscrivens dancontinuité de ce qui avait déja été
développé par les deux auteurs cités, a savoiteguadividus bénéficient d’'un esprit critique

a I'égard de la realité qui serait construite dassmédias. Pour Charaudeau, a travers le lieu
de réception indique que c’est le lieu ou les iidlig interprétent le sens. Il parle alors de co-
construction. C’est dire que dans l'instance despéon, la réalité issue des médias ne

s’impose pas chez les individus. Car ces dernigrfaccapacité de mettre en ceuvre leur esprit

127 KATZ Elihu LIEBES Tamar, « Six interprétations the série « Dallas »jDocument en ligne]
revue Hermes numéro 11-12, 1992, Pp 125-144. Disponible sur:
http://documents.irevues.inist.fr/bitstream/harizdd2/15376/HERMES_1993 11-

12 125.pdf?sequence=1, consulté le 19 mai 2014.
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critique & I'égard de ce qu'ils recoivent des méditohn Fiske cité par Tristan Mattel&tt
parle d'ailleurs du « téléspectateur résistantouy pndiquer cette capacité réactive du public.
Cela amene donc a nuancer l'idée selon laquellaniédias et dans notre cas, les débats
télévisés seraient les seuls lieux de constructetla réalité. Il existe, en outre, d’autres lieux

enclins aux débats entre individus et au sein ddsda réalité est également construite.

A lissue de ce chapitre, il ressort que I'enjeu akbat télévisé est double. Il est lié a la
Iégitimité des acteurs et celle des médias. Pluad, I'enjeu du débat se situerait également
dans la construction de la réalité. Celle-ci estégultat des stratégies a la fois des médias
(choix des thémes, construction de la problématdjuelébat, par exemple) et des individus
généralement conviés au débat. Ces derniers, & garteurs grilles de lectures participent
également a la construction de la réalité dangpdles médiatique. Cependant, méme si les
médias et les invités construisent une réalitéimtiibn du public, nous avons démontré, en
s’appuyant sur les travaux de certains auteursjapablic bénéficiait d’une capacité de re-
interprétation de la réalité issue des médias. iAal,fles enjeux relevés dans ce chapitre
peuvent s’inscrire dans une sorte de jeu entraues;tet dont il convient d’explorer dans le

cadre du prochain chapitre.

1282 MATTELART Tristan, La mondialisation des médias contre la censurersTiglonde et
audiovisuel sans frontiérelre édition, Bruxelles, De Boeck et Larcier s.astitut national de
I'audiovisuel, 2002, P 47.
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Partie 3 : Le jeu d’acteurs et cadre réglementairades débats télévisés au
Cameroun

La troisieme et derniére partie de ce travail seceatre sur le jeu d’acteurs a I'ceuvre dans les
invitations lors des débats télévisés au Camerklla.est centrée sur la confrontation des

données issues du terrain avec les hypothésepridEmatique de départ. Il est question de
confirmer ou d’infirmer nos hypothéses. Il s’agit@t au long de la discussion, de ressortir la
valeur heuristique de ce travail. Pour ce fairepitvient, dans un premier temps, de présenter
la méthodologie adoptée et de donner quelquescatipins sur notre travail de terrain.

Ensuite, nous démontrerons, comment se structujeueentre acteurs dans les débats
télévisés. Enfin, il conviendra de discuter du rélen acteur que nous n’avons pas évoqué
dans ce travail, a savoir 'organe de régulatio®vacation de ce dernier se fonde sur la

guestion selon laquelle : s’il y a un jeu entresacs, qui en est l'arbitre ? Quels moyens, ou
cadre réglementaire dispose-t-il pour encadrereae?jDans cette partie, il sera également

question de s’intéresser a I'organe de régulation.
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Chapitre 5 : Les jeux entre acteurs dans les débatslévisés au Cameroun

Ce chapitre est consacré au travail de terrainngus avons mené en ce qui concerne le jeu
entre acteurs dans les débats télévisés au Caméyeant de passer a l'interprétation de nos
données, il convient de re-préciser comment noaasaabordé notre terrain, avec quels outils
meéthodologiques et pour quels résultats.

Cela dit,il semble intéressant de présenter brievementiaine la méthodologie utilisée tout
au long de ce travail. Afin de saisir le jeu erdideurs dans les débats télévisés, il nous a
semblé utile d’élaborer un guide d’entretfénCe dernier est concu selon la logique semi-
directive, laquelle donne la possibilité a I'infataur de s’étendre sur un sujet précis ; elle
correspond a une technique qualitative. Ce guidepcend quatorze (13) questions. Elles
reposent sur des thémes en rapport avec notregpnabjue et nos hypotheses. Il s’agit des
thémes tels que : le choix des invités, le rapjpantnalistes et invités, la pression des acteurs
pour étre invité, etc. Par ailleurs, le guide étébprend en compte le statut de la chaine
(public/privé) dans I'organisation de débats t&dési Plusieurs questions se recoupent dans ce
guide. Il s'agit par exemple des questions 3 et 3Gt 8. Bien qu'un tel procédé soit
critiquable, il faut dire que cela a été fait asies afin de s’assurer que les journalistes sont
sincéeres dans leurs réponses. Au final, ce sor{D6ixentretiens que nous avons mené aupres
de certains présentateurs de débats télévisés mer@an : deux sont de la télévision
publique et les autres des télévisions priveescahstat se degage de ce corpus, a savoir qu'il
n'est pas constitué de femme. Une telle situatierplique par le fait qu'il est difficile de
trouver des femmes présentatrices de débats t&aisCameroun.

Il convient de préciser qu’il n'a pas été posside s’entretenir avec les directeurs de
linformation des différentes chaines de télévisi@est aussi le cas des invités dont les
différents avis auraient été intéressants danadeeade cette étude.

Pour ne pas alourdir le corps du texte, une gdlieterprétation® des thémes a partir des
entretiens menés aupres des journalistes, estnpéésde facon concise en annexe, en guise
de résultats. Ce sont d’'ailleurs ces mémes résuliait sont discutés de facon approfondie
dans cette partie. Par ailleurs, quelques extdassentretiens exploités dans le cadre de ce
travail se trouvent également en annexe. Pouriticla compréhension de l'interprétation

des données de terrain, il apparait important gpealaer a chaque phase introductive de la

129 Guide d’entretien a retrouver en annexes de 1ll2a6été élaboré selon les orientations assighées
ce travail de recherche.
130 v/0ir grille d’interprétation des résultats en axe&.

66



section, I'hypothése qui est entrain d’étre véefi€omme il est aussi nécessaire de rappeler
ici les trois hypothéses posées dés l'introductremiérement, les débats télévisés et les
logiques a I'ceuvre sont fortement marqués par degparts d'interdépendance entre les
journalistes et les invités. Deuxiemement, le jatreeacteurs serait équilibré mais le poids
mercatique fait pencher la balance dans le senswdiéggs qui permettront d’assurer la survie
financiére de la chaine de télévision. Troisiememendiscours des journalistes orienté vers
des visions positives sur soi et sur des pratidreguit un jeu marqué par des intéréts et

parfois des enjeux personnels.

5.1. Le rapport d’(inter)dépendance entre divers ateurs

Dans le cadre de la préparation d’'un débat télé¢\estacteurs semblent évoluer dans une
sorte de rapport de forces. Mais un rapport deeforqui s’inscrit dans l'ordre de

linterdépendance. Pour le dire autrement et emagre 'exemple du débat télévisé, les

différents acteurs s’entre-utilisent, 'un a néegssnent besoin de l'autre. D’'un cote, les
journalistes ont besoin des acteurs pour leur éomis&t de 'autre c6té, les acteurs peuvent
faire des « pressions » aux journalistes pour ise ifaviter. Comme nous allons le voir dans
les deux sections qui suivent et en nous appusantes données issues du terrain, il y a
comme une dépendance mutuelle entre les jourremlettées acteurs, ou alors les invités. I
convient de préciser que I'hypothese a vérifiersdegtte section est intitulée comme suit : les
débats télévisés et les logiques a l'ceuvre sonterfant marqués par des rapports

d’interdépendance entre les journalistes et leisésv

5.1.1 Les journalistes en quéte d’acteurs populaires

Des entretiens menés aupres des journalistes,s#ome que certains aspects semblent
fondamentaux dans le choix des invités. C’est extfon de ces aspects que les choix sont
opérés. Il s’agit, par exemple, de l'aspect li€aapbpularité des acteurs. Pour Bouba
Ngomena, journaliste et présentateur du d€laaal pressgil est question de jeter le dévolu
sur des acteurs qui jouissent«dine certaine popularités auprés du public. En fait, la

popularité d’'un acteur contribuerait a la réusditse émission de débat et méme a la rendre

131 Annexe 3.
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intéressante aupres du public. Les journalistes dont généralement en quéte de ce genre
d’acteurs pour le débat télévisé. En effet, il apfiacomme un lien direct entre la popularité
d'un acteur et celle gu’'une émission de débat i&bépourrait acquérir du seul fait de la
présence de ce type d’acteur. Notre position awaan consiste a souligner que la popularité
concerne I'’émission dans laquelle se trouve l'acigapulaire, car ce n'est pas parce les
journalistes font inviter un acteur populaire gigerlission devient populaire a son tour. Mais
d’apres les journalistela recherche des acteurs populaires constituepatasnportant pour
une émission qui chercherait a étre connue, vaiteceoitre sa popularite.

Par ailleurs, il ressort que la popularité s’accagne €galement par la capacité a expliquer, a
construire le sens par rapport a la réalité. It fda ce fait convoquer les acteurs qui
correspondent a cette exigence. Cela est véritaeaxpliqué par Anicet Noah, qui souligne
gue dans le cadre du processus d'organisation débmat télévisé, les journalistes font
généralement confiance aux acteurs qui sotelés 3 dans les domaines dont les thémes
sont arrétés. « Etre calé » ici renvoie certaingrada maitrise d’un sujet, ou d’'un domaine
par un acteur, et ce, en rapport avec I'émissiomr paquelle il a été sollicité. Cela peut
egalement étre lié a 'expérience acquise duraatfarmation ou un cursus académique et qui
conféreraient certaines compétences pouvant aioiterpréter et donner un sens a la réalite.
Cela rejoint, sans doute, un aspect que nous axmtgié dans le chapitre deux, en référence
& Bourdied® pour qui, certaines luttes antérieures conférartindividus une maitrise des
sujets.

Dans une autre perspective, les journalistes mgés dans le cadre de ce travail, confirment
également I'aspect lié a la prise en compte Hart oratoire »>* dans l'invitation d’un acteur
au débat télévisé. lls soulignent que la fagon aldep des acteurs peut constituer une plus-
value, ou rendre une émission intéressante aupresullic. Cela peut donc pousser les
journalistes a rechercher deersonnes éloquente¥>pouvant rendre le débat télévisé
attrayant de par leur facon de parler. Cela essiapgestion d'intéresser le téléspectateur.
Dans ce cas, il apparait que la popularité eszasterminante lorsqu’il s’agit de convoquer
un acteur a prendre part au débat télévise.

Un autre aspect, qui apparait a I'issue de no®iens, est celui en rapport aveslaonne

moralité ¢ Les journalistes rencontrés évoquent cette esjmessans véritablement lui

132 Annexe 2.
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donner une interprétation. Cependant, leur instgtaur cette question de « bonne moralité »
est-elle sans intérét dans un pays ou certaingracteuvent présents dans les débats télévisés
sont en justice pour escroquerie, ou pour atteinte fortune publigue ? Nous pouvons citer
en guise d’exemple le cas Marlene Emvoutou, habite I'émission de débats télévisés
Canal presse, diffusée sur la chaine de téléviSmmal 2 international, qui a été traduit en
justice au motif « d’abus de confiance et d’escesgu» concernant Aspire, un projet qui
consistait a 'époque a détecter des jeunes tatknfeotball en vue de leur faire intégrer des
centres de formation professionnels au QGatar

Il semble, dans tous les cas, que les journalstes soucieux de I'image de la chaine pour
laguelle ils travaillent. C’est certainement powlac qu’ils auraient intérét & prendre en
compte le volet « bonne moralité » de I'ensemblédeinvités. Cela justifierait, & notre avis,
la méfiance des journalistes vis-a-vis des actqursie seraient pas de « bonne moralité ». Le
débat apparait alors comme une émission qui naragnpas seulement compte de la
popularité, de la maitrise du sujet mais surtolat @bonne moralité » des acteurs. De ce fait,
il convient d’'opposer la « bonne moralité » a lmauvaise ». Le fait pour les journalistes
d’insister sur ce volet peut trouver une significatdu coté des objectifs du débat télévise,
que certains journalistes considérent comme degpfarmes poux éduquer les masse§s

Au cours des entretiens, I'évocation de I'exprassiobonne moralité » était suivie par
d’autres notions qui peuvent lui étre rattachéesawoir : « la courtoisie, la politesse, le
respect $*°. Toutes ces notions, & défaut d'étre directenmtachées & I'expression « bonne
moralité » s’en rapprochent a notre avis. Cela $euldns une certaine mesure s’inscrire dans
la volonté des journalistes de produire des émisgimrteuses d’une certaine image aupres du
public.

Il ressort de cette section que les journalistassde cadre de leur émission de débat télévise,
s’intéressent aux acteurs qui sont populaires. @elaontre alors que les médias ont
fortement besoin des acteurs pour le débat. Cepentan’est pas un rapport a sens unique.
Ceci dans la mesure ou les acteurs sociaux, earre&aient aussi portés par le souci de

prendre part au débat.

137 Disponible sur: www.camfoot.com/actualites/justinarlene-emvoutou-bientot,18393.html,

consulté le 18 mai 2014.
138 Annexe 1.
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5.1.2. Les « pressions » des acteurs concernantjmsrnalistes

Dans la section précédente, nous avons relevéasert les journalistes qui vont vers ceux
qui doivent étre invités au débat télévisé. Cependaos entretiens démontrent que
'opération inverse est possible. Il convient dégser qu’au final, selon les journalistes, ce
sont eux qui ont le dernier mot dans le choix dedtés. Méme comme les mémes
journalistes reconnaissent gqu’ils font souventjeoldes pressions par le gouvernement ou la
hiérarchie.Autrement dit que les acteurs peuvent par leur nerolonté se proposer de
participer au débat. C’est ce qui constitue I'obetcette section.

Certains acteurs sociaux sont animés par le sdétrednvité au débat télévisé. Tous les
journalistes de notre corpus confirment cet asgestchoses. Pour prendre le cas de Parfait
Ayissi qui explique par exemple gy’a un moment donné, nous recevons parfois des
pressions de certaines personnes qui veulent almswiti participer a nos débats
télévisés ¥°. Ces « pressions » ne sont pas seulement faifp®sades journalistes des
chaines de télévision privées, c’est égalemenadedes journalistes en service a la chaine de
télévision publique qui avouent, a leur tour, regewdes demandes émanant des initiatives
individuelles des acteurs qui souhaitent étre amaiu débat télévisé.

En effet, la démarche adoptée par les acteursoedilel Certains vont directement déposer
leur candidature auprés des médias. Il s’agitdoeent de ceux qui ne sont pas bien connus
ou peu connus par les instances médiatiques. traibg’agir également de ceux qui ne sont
pas souvent invités dans les médias. Cette facoprat®der par les acteurs s’apparente a
celle souvent adoptée par les demandeurs d’em@aiss le domaine de I'emploi, il arrive
gue les candidatures spontanées soient déposéessadjune entreprise. De telles
candidatures ne participent pas de la réponse @ffmeeque I'entreprise aurait lancée. C'est
dire donc que le débat télévisé fonctionne un peladorte au point ou des acteurs estiment
gu’il est mieux de saisir les médias pour une aatdre spontanée. Concrétement, certains
acteurs, pour des raisons évoquées, n'attendent’pre convoqués par les médias; ils
anticipent plutét en proposant leur service auxiagdela s’inscrit également dans une sorte
de jeu qui serait lié aux différents enjeux degas dont la seule volonté serait d’étre invité
dans les médias. Il convient tout de méme de relave limite a ce niveau. C’est celle liée au
fait que nous n’avons pas fait un travail de terggienant en compte les propos des acteurs
eux-mémes. Pour le dire autrement, nous n'avonsnpasogés les acteurs pour saisir quels

seraient leurs enjeux dans une telle démarchet {Uig® une vision partielle sur la question.

140 Annexe 4.
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Cette vision aurait due étre complétée par celbeaddeurs qui multiplient les démarches pour
étre invités.

Selon nos entretiens, 'autre type de pressionemcles acteurs qui sont les « habitués » du
débat télévisé. Contrairement au moins ou peu comui de l'avis des journalistes, se
rendent directement dans le siege d’'un média snit déposer un dossier soit pour prendre
contact avec un journaliste, ceux qui ont déjaiét&és plus d’'une fois se proposent en
appelant directement le présentateur de I'émisgslendébat télévisé dans laquelle ils
souhaitent étre invités. Nul doute que les paritigms antérieures au débat télévisé
impliquent un échange de numéros de téléphone é@s¢reacteurs invités et l'instance
médiatique.

Par ailleurs, les journalistes expliguent que cees « habitués » du débat qui font pression
sont de deux ordres. Certains pensent avoir laris&iles sujets inscrits au débat, comme
nous lI'avons déja relevé. D’autres, par contre gasient participer a un débat pour contredire
un autre acteur. A ce niveau, il convient de s'ggpisur les résultats de nos entretiens qui
révélent quex tres généralement, ce sont les leaders politiquekeurs représentants qui se
livrent & un tel jeu¥*. La pression de tels acteurs s’expliqueraientotienavis, par la
volonté de ces derniers de régler les comptes aduarsaire politique ou le contredire par
l'intermédiaire de la participation a un débat védé.

De notre terrain émerge un autre type d’'acteursiquiseulement estime qu’il a des choses a
dire mais aussi impose ses conditions aux joutealigslu genr& si vous m’invitez, vous me
laissez dire ce que jai & diré"¥$. Certains journalistes expliquent que ces pressiamient
selon la conjoncture du pays. En effet, si lesgoes sont régulieres selon les journalistes,
ces derniers précisent en revanche que’est au moment des grandes actualités
nationales quélesdites]pressions montent. Nous pouvons citer le cas getaiion épervier
[campagne de lutte contre les détournements public€amerounfiont I'arrestation d’'un
ministre fait toujours événement et incite la papation des uns et des autréé™ Il
convient de relever que ces pressions ne sonepga®pre des sujets liés a la politique. Elles
se manifestent tout aussi dans d’autres domainé@astar du sport« De notre coté, affirme
Bouba Ngomena journaliste a Canal 2 internationggst trés souvent a la suite d’'une

actualité en rapport avec les lions ou la Fécafffétiération camerounaise de footbajile
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nous faisons I'objet de nombreuses sollicitatioeslal part des acteurs qui veulent prendre
part & un débat ¥*

Un autre élément en rapport avec cet aspect relakf pressions auxquelles font face les
journalistes lors de I'organisation des débatsvigés, est celui des acteurs « passionnés » de
débats télévisés. Un des journalistes de notre usor@voque cela en utilisant ces
propos « nous avons des gens qui aiment les débats, glanteétre la a chaque émission et
gqui ne se soucient pas du fait qu’il y a des aspeciti sont importants dans le choix et le
profil des acteurs & inviter'$. 1l y a peut étre lieu de penser ici que cettiéual qui serait
entrain d’émerger apres les années de la parotpi@rielle que nous I'avons abondamment
démontré dans le premier chapitre, est la mantfestde la « parole retrouvée ».

En somme, il ressort de cette section une sorteagport dinterdépendance entre les
journalistes et acteurs devant prendre part autdélivisé. Les journalistes sollicitent les
invités pour leur émission de débat et pour cefalis se focalisent sur des aspects comme la
popularité. Et les acteurs de leur c6té, peuvetraers des initiatives qui sont propres,
solliciter la participation & un débat télévisé paurs propres soins. Une relation
d’interdépendance qui suppose dans ce cas que elzfieur ait nécessairement besoin de
l'autre pour réaliser ou atteindre un objectif. Pfaire un débat télévisé, les journalistes font
recours aux acteurs sociaux, et pour s’exprimepeelt étre faire entendre leurs voix, les

acteurs sociaux se tournent du coté des jourrmkatprés de qui ils font des « pressions ».

5.2. Un jeu relativement équilibré entre acteurs

Nous venons de voir dans le point précédent quainsracteurs engageaient des démarches
auprés des journalistes afin invités au débat igdévD’autres par la méme occasion,
procédaient par des « pressions » a I'endroit deseptateurs de débats télévisés. Dans un cas
comme dans l'autre, il ressort des entretiens manpses des journalistes que la participation
de ce type d’acteurs n’est pas automatique, vaitellg n’est pas de droit. Elle peut dépendre
du choix des journalistes, tout comme elle peuteddpe des contraintes des acteurs qui
doivent participer au débat. Entre les deux typastéurs, se créé parfois un jeu d’entente,
voire d'intéréts qui a tendance a neutraliser t#slas. Cela conduit alors, a la récurrence des

mémes acteurs sur le plateau. Par ailleurs, cesgedonde tout aussi sur des intéréts
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marchands liés au fait que le débat télévisé dwitribuer a amortir les colts de production
des émissions. Pour cela, les chaines de télévigipra travers leurs débats, entendent faire
de l'argent, auront intérét a ne pas étre tropigerts a I'égard des partenaires, des
annonceurs. Avant toutes choses, rappelons d’dbgpbothése qu’il convient d’examiner :

le jeu entre acteurs serait équilibré mais le pamgscatique fait pencher la balance dans le

sens des invités qui permettront d’assurer la sdfimanciére de la chaine de télévision.

5.2.1. Le statu quo entre journalistes et acteurosiaux

Nous avons évoqué dans le point précédent quilst&ure un rapport d’interdépendance
entre les journalistes et les acteurs qui prenparttau débat télévisé. Ce rapport se traduit
aussi par un certain jeu d’alliance, lequel conduiin statu quo en termes de renouvellement
des acteurs sociaux dans les débats télévisés.eGel@ssorti d’'une certaine maniere des
entretiens que nous avons mené auprés de certainsajistes qui présentent les débats
télévisés au Cameroun. En réalité, le jeu qui sems'@tablir ici est forcément lié aux intéréts
des acteurs, lesquels se traduisent par les sasatégs uns et des autres. En effet, si les
journalistes choisissent en dernier ressort, l&suas sociaux ont également la possibilité de
décliner linvitation. Sur ce point, Bouba Ngomeaffirme que« parfois il est difficile de
s’entendre avec quelqu’un qu’on veut faire invit€ertains invités ne sont pas flexibles par
rapport au canevas de notre émission. Du coup, duanne s’entend pas sur les modalités,
ils préférent décliner I'invitation %°.

En conséquence, il y a un jeu qui se développeoratibn des intéréts des acteurs. C’est
lorsque les acteurs trouvent un point d’unité eugll atteint un point d’équilibre. L’équilibre
tient également a la contrainte. Les journalisssrent avoir des contraintes de production
des émissions de débat et denit est question de produire 'émission peut intipde statut

de nos panélistes, qu'ils soient des habitués de mpiateaux ou nons’.

Dans une autre perspective, il convient de rel@iegue c’est la marge de manceuvre que le
journaliste peut accorder a un invité au momenedmnvier au débat. « Il arrive souvent de
faire appel a quelqgu’'un qui est critique mais teut lui rappelant nos regles du jeu qui
consiste a ne pas critiquer pour plaire et ne péguer pour nuire ». Dans ce cas, si l'invité

accepte il va sans dire que sa participation semfirmée par le média, mais a condition qu’il
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respecte le compromis. Le jeu qui semble se naieejoint un travail trés ancien au notre
développé par Bourdiélf. Pour ce dernier, les individus ne vont pas géeérent a la
télévision, et dans un débat dans notre cas, goaigdelle que chose. lls y vont parce qu’ils
ont accepté un compromis.

Par ailleurs, dans l'organisation du débat télévieé journalistes s’inscrivent dans une
logique de jeu d'intérét affirmé. lls se livrentuaie sorte d’auto-censure qui consiste a ne
choisir que« des panélistes que les téléspectateurs aimenghstant qu’il faut tourner au
maximum sinon c¢a devient lassafit’»Ce jeu comme nous le verrons dans le point stiivan

est également tributaire des intéréts financiesbarehés par la chaine de télévision.

5.2.2. Le débat télévisé sous I'emprise du jeu matique ?

D’emblée, le débat télévisé semble se limiter éolastruction de la réalité. Ceci a travers les
différentes grilles d’interprétations proposées gdas invités a partir des themes
soigneusement retenus par l'instance médiatiques,Ma nous fondant sur le discours des
journalistes et sur le crédit qu’il conviendraity@iccorder, il ressort que le volet économique
est généralement pris en compte dans la phaserat@pa de tout débat télévisé au
Cameroun. Il s’établit comme un jeu marchand elesgournalistes et les acteurs. C’est en
principe ce jeu qui structure I'organisation dettdébat télévisé. Autrement dit, il faudrait
gue les chaines de télévision arrivent a faire lgefices financiers. Et pour cela elles ne
doivent pas forcement verser dans la critique amscdes débats télévisés.

Dans ce cas, la logique économique prend t-elles édopas sur la logique symbolidef&(qui

est rattachée a la construction de I'opinion) ?rEmaniel Anicet Noah, ancien journaliste a la
télévision nationale et enseignant des Sciencedrdermation et de la Communication a
I'Esstic'®* de Yaoundé, qui a longtemps présenté les émisdimdgbat télévisé & la télévision
nationale « le choix des invités faisait vivre la boite [laaine de télévision] pour laquelle je
travaillais »™% Le temps verbal compte & ce niveau. En effet, amdiste utilise I'imparfait

pour décrire une situation qui avait cours du tewpd était encore en service a la télévision

1“8 BOURDIEU Pierrepp cit.
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%/0ir a ce sujet CHARAUDEAU Patrickp cit.

*Y e sigle Esstic signifie Ecole Supérieure des R@enet Techniques de I'Information et de la
Communication. Cette école est basée a Yaoundépltale du Cameroun.
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nationale du Camerolifi. C'est toute la preuve que cette pratique n'est Eente au
Cameroun. Nous exprimons notre étonnement vis-aitels propos dans la mesure ou la
télévision camerounaise, pour son financement dnbéeéficie du financement des pouvoirs
public & partir de la redevance audiovisuelle. €mis, ses propos restent d’actualité. Ceci
dans la mesure ou ils corroborent avec ceux d'aybanalistes de notre corpus, a savoir que
'organisation d’'un débat est davantage soumiselagixjues marchandes qgu’'a une simple
construction de I'opinion. C’est le cas des progeancés par Bonny Philip, journaliste sportif
a Vox Africa. Selon lui« les themegdu débat télévisé$e calent en fonction du pouvoir
financier d'un tel ou tel ¥* Autrement dit, c’est un choix qui, & défaut dééarienté, est
fortement influencé par des logiques beaucoup étosomiques que par rapport a I'actualité.
Ces propos sont également a mettre en relationlamgronnement économique dans lequel
évoluent les médias audiovisuels au Cameroun. Wveau, il apparait que ce sont les themes
susceptibles de rapporter qui sont retenus pdrdine.

Par ailleurs, le jeu marchand qui semble faire odans les pratiques d’organisation du
débat télévisé repose sur des contraintes asséiresulEn fait, le journaliste est tenu de
prendre en compte cet aspect mercatique dans e @bses themes. Dans le cas contraire, il
s’expose a une sanction au sein de la chaine @eisiéin pour laquelle il travaille.
Généralement, la sanction concerne le retraitatgdhne au journaliste pour la remettre a un
autre susceptible d’apporter une plus-value firenecia I'émission. Daniel Anicet Noah
'exprime clairement dans ses propos lorsqu’il deelque : «i votre débat ne fait pas vivre
la maison, public ou privé, on vous retirera dentenne pour mettre quelqu’un qui peut par
son émission générer des fonds pour amortir le de(jtroduction de ladite émissiofr

Il semble ressortir des déclarations des jourredish jeu a double face : celui qui consiste a
choisir les themes sur la base du pouvoir finaneides invités dont les seules interventions
peuvent étre génératrice de revenus pour la chd@n&lévision. Une enquéte de terrain
beaucoup plus extensive pourrait permettre de coafiun tel aspect des choses. Cependant,
il se dégage comme une nécessité de questionmenfeyuration du débat ou les logiques
marchandes prendraient le dessus sur celles dmfeontation des opinions, voire des prises
de positions critiques. Autrement dit, le journ@igpeut-il s’autoriser un débat critique a

'égard des partenaires ?

53Nous précisons que Daniel Anicet Noah a commertegvailler a la radio nationale en 1982 avant
de rejoindre la télévision en 1987.

*Annexe 6.

*Entretien
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5.3. Des discours critiques des journalistes surdalérives de leurs confreres

Qu'ils soient issus des chaines de télévisionsigquid ou privees, il se dégage comme une
sorte dissonance dans les propos des journalistesus dans notre corpus de recherche.
Cette dissonance se situe tout particulierememe emt discours du journaliste sur soi et sur
les pratiques en général. Pour dire les chosesraettt, lors de nos entretiens, les journalistes
ont exprimeé une vision assez positive, voire méorenative de leurs pratiques tant au niveau
purement individuel qu’au niveau de la chaine dévigion pour laquelle ils travaillent, et

paradoxalement, les mémes ont tenu un discouiqueivis-a-vis de ce que leurs confreres
font en termes de pratiques concernant I'orgamisatles débats télévisés au Cameroun.
L’hypothése qui sera discutée dans cette sectiénoace comme suit: le discours des
journalistes orienté vers des visions positivesssilet sur des pratiques traduit un jeu marqué

par des intéréts et parfois des enjeux personnels.

5.3.1. Une vision positive des pratiques et de laaine

Nous constatons a travers le croisement des pr@gsurnalistes gu’ils ont tous une vision
positive de leur travail et de la chaine de télénipour laguelle chacun travaille. Cette vision
consiste a organiser les débats télévisés dangréin général et pour le bien des
téléspectateurs. Il apparait de nos entretiens legigournalistes prénent l'idée de débat
contradictoire. Ainsi, ils le considerent commelien de confrontation de différentes pensées
visant un objectif précis. C’est précisément ce tgmée d’expliquer Parfait Ayissi qui, parlant
justement de I'objectif du débat télévisé précige g c’est du choc des pensées que jaillit la
vérité »°° En fait, les journalistes ont I'impression d'é&réa quéte permanente de la vérité a
partir des points de vue contradictoires de lewgas. Il convient de relativiser a ce niveau la
notion de vérité qui semble étre au coeur des ofgjetds débats télévisés au Cameroun. Cette
notion, comme nous l'avons déja démontré dansapitie deux de ce travail, est relative. En
rappel, nous avons exprimé notre distance par ragpoette notion qui se retrouve dans la
définition que donnent Charaudeau et Ghiglione elhad (télévisé).

En effet, la vérité recherchée dans les débatgi$éke concerne tous les domaines de la vie du

pays. Autrement dit, elle est recherchée a tratars les domaines d’actualité qui peuvent

15¢Annexe 4.
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étre abordé au cours d'un débat, & savoir: latigod, 'économie, I'éducatidrt’, le
développement et I'environnemé&tit le sport™, etc.

Par ailleurs, les journalistes, a défaut d’étrestamment a la quéte de la vérité, se disent
investit d’'une importante mission a I'égard de daiéte. Qu’ils soient du public ou du prive,
ils estiment assurer une mission«gervice public ¥° pour les uns ou qu'ils sont d'utilité
publique %% pour les autres. Nous fondant alors sur leursqeopous pensons que les deux
notions peuvent étre rattachées a ce qu'ils fondieection de leur public qui, au sens
politique, est constitué des citoyens, lesquelsdestdevoirs et surtout des droits a l'instar de
celui a l'information. De ce fait, les journalisteensent bien faire leur travail. Ainsi, ils
défendent l'idée qu'ils participent@l’éducation des masse&$et sont 1 pouk éveiller les
pouvoirs publics ¥* dans leurs facons de gérer la chose publiqueaifaurs, les journalistes
prénent une sorte de liberté d’expression. Unatibé' expression qui se matérialise a I'aune
du débat organisé. Selon les journalistes, en,dietiébat permet de « cerner ou est le
véritable probleme a partir des différents poirds/de » des acteurs qui y prennent part. de ce
fait, les mémes journalistes affirment étre lesars de I'organisation de I'espace public,
lequel a pour vocation ici de se préoccuper debl@nwes d’intéréts publics. Il convient de
souligner ici gqu'’il est aussi question pour lesrjmlistes de sensibiliser les téléspectateurs sur
les problémes auxquels le pays fait face. Cecets les différents themes qui sont abordés
au cours des débats télévisés.

Cela s’accompagne d’un discours auto-valorisagqtydepermet aux différents journalistes de
se positionner par rapport a leurs confréres. Aiceau, référons-nous ces propos de Serge
Kombo, journaliste généraliste dans la chaine Afignédia lorsqu’il déclare< j'aimerais
gu’un jour par un de mes débats qu’on se souvigueetelle ou telle chose a changé grace a
ma modeste personn&®% Nous pensons avec ce journaliste que le débatisél ne reléve
pas seulement d’'une tache professionnelle, mai$ sjuiscrit davantage dans l'ordre des
ambitions personnelles de chaque journaliste. Glestque le débat télévisé repose sur des
enjeux assez importants pour les journalistesatlisnotamment de celui lié a la quéte de

légitimité, a partir du travail bien fait que lesupnalistes affirment accomplir. Il se révele

57 1dem
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donc que les journalistes ne font pas de débatsmsent pour la chaine, il y a tout également

un intérét personnel.

5.3.2 Une vision générale critique

Il ressort de nos entretiens que les journalistésioe vision générale qui est d’ordre critique.
En fait, les journalistes s'illustrent dans laiquie des pratiques en général, et a la pratique
des autresNos entretiens révelent qaeux principales critiques ressortent de I'orgaiosa
des débats télévisés au Cameroun. Il y a tout ddabelle qui consiste a dénoncer la présence
des mémes acteurs sur les plateaux de débatss&dewn effet, les journalistes font eux-
mémes le constat de la récurrence des mémes adiaissleur constat est formulé a travers
un discours critique sur le processus de recrutemheninvités. Daniel Anicet Noah formule
une critique a l'endroit de ses confreres. Il fystipar exemple le fait que certains
journalistes invitent leurgpropres] confréres pour débattre’s?. Toujours dans son constat
critique, il observe que « dans Yaoundé ce sontrlémes qui interviennent dans tous les
débats radios ou télé% Ce constat est identique avec celui que noussaggalement fait
des le début de ce travail, a savoir gu'’il y auaié apparente monopolisation des plateaux de
débats télévisés. A ce niveau, les données denaemblent corroborer avec notre constat de
départ. Mais a qui la faute et pourquoi cela ? BlaAnicet Noah fait relever que la faute
incombe au journaliste dont de telles pratiqued fstifiées par« la maigreur du carnet
d'adresse %°’. Cela constituerait donc une faute professionnetlet les répercussions se
retrouvent jusqu’au niveau des pratiques. Celaildgemble un peu difficile pour nous de
prendre position par rapport a cette déclarationsda mesure ou nous n’avons pas de
véritables données de terrain nous permettant dérm@r ou d’infirmer cela. Par ailleurs,
nous relevons que ce journaliste qui est par adlanseignant de journalisme s’érige en
donneur de lecons a I'égard de ses confréeres. Seipr une émission de débats devait
principalement inviter des membres de la sociétéecijui combattent pour des cause®»
Dans une autre perspective, les journalistes, enixe sont assez critiques quant a la fagon
dont les débats sont organisés. Au niveau du atesxthemes qui I'est en fonction du pouvoir
financier, ce qui conduit nécessairement a destsiédassés d’avance selon eux.

185 Annexe 2.
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Il découle aussi de nos entretiens que la tenue d&bat télévisé repose sur une logique
mercatique. En fait, cette derniére a une réel@dence sur l'organisation d’'un débat
télévisé. Cette incidence se situe dans le chosxtdemes a inscrire au débat. Portant un
regard sur la formule de débat télévisé au Camerdes journalistes comme Bonny Philip
sont assez critiques. Ce dernier dénonce, par dgemqye « les themes se calent en fonction
du pouvoir financier d'un tel ou tef'$Y. Nous pensons que le journaliste en question se
dédouane en dénongant ce que ses confréres fest;actire tenir des débats télévisés pour
« se faire beaucoup de sou$%A ce niveau, nous constatons qu’au de-la deitiguwe, il y a

une contradiction en les propos des journalisteso&s généralisons les propos du journaliste
cité par rapport aux pratiques mercatiques damngditsation des débats télévisés, nous
pouvons nous demander si réellement le journghistg prétendre a une autonomie dés lors
gue son émission est financée par des partenaires ?

La critique concernant la pratique des autres aolece tout aussi la formation. Entre eux, les
journalistes estiment qu’il y a un probléme de fation au débat, ou qui n’ont pas la culture
nécessaire pour organiser et conduire un débat¢ @cteurs. C'est ce que dénonce Serge
Kombo qui pense quetout le monde veut faire des débats mais saesf@mé aux débats.

Le tout n’est pas de faire les débats mais il faitdjue celui ou ceux qui les présentent soient
eux-mémes bien informés sur les thémes qu'ils &pond »'*. Nous pouvons penser que les
propos de ce journaliste concernent plutot sesremd. Sinon, ils seront en contradiction
avec son objectif d’ « éducation des masses »argdes débats télévisés et que nous avons
déja mentionné plus haut. Cependant, il sembleciiéfde bien informer, ou éduquer les
masses si le journalisme lui-méme se trouve eritéfinformations. Par ailleurs, il apparait
dans les propos d’un autre journaftétecomme une nécessité de bien se préparer pour un
débat télévisé. Il s’agit, par exemple, pour unspnéateur de débat de « se documenter ».

Cela lui permettrait de sortit de I'esprit ded#acilité » ">

Au terme de cette interprétation des données dairieiil semble nécessaire de dresser une
rapide conclusion. Déja dans les déclarations desalistes, il ressort comme un jeu ou
chacun tente de se légitimer, a travers un disgoows soi d’'une part et essaie dénoncer

les pratiques supposées mauvaises qui seraientemgra@ ses confreres, d’autre part. Il
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apparait aussi tout au long de cette interprétatiog sorte de statu quo dans les débats
télévisés ou ce sont presque les mémes acteuyssguit conviés. Preuve que malgré tout, les
journalistes et les acteurs arrivent souvent atesrelre pour ce qui est de la participation au
débat. Cependant, la question qu’il convient ceeia@ient de poser est celle de savoir : s'ily a
jeu entre les journalistes et les acteurs qui weenent dans les débats télévisés, qui est
l'arbitre ? Quelles sont les lois et régles quiigégnt un tel jeu ? Autrement dit, ce jeu
d’acteur se déroule t-il selon un cadre réglementaiécis ? Si oui, lequel ?
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Chapitre 6 : Le Conseil national de la communicatio (Cnc), un acteur de
régulation de l'audiovisuel au Cameroun

Ce chapitre est une suite logique du précéedent @ansesure ou chaque jeu suppose des
regles et principes a respecter par les acteuest@e qui, en fait, crédibilise un jeu. Par
ailleurs, un jeu suppose également I'existence detaur dont le réle serait de veiller au bon
déroulement du jeu. Il peut également s’agir ddigper méme a I'encadrement du jeu
pendant son déroulement. Pour ce qui est des d&étssés, objet d’étude au cceur de ce
travail, il convient de dire que le législateurrgyu des principes a observer par les médias.
Ces principes sont-ils respectés par les acteusmment ceux de la machine médiatique ?
Apres un rapide rappel du contexte de naissanieeréle, il conviendra de voir si dans le cas
des débats télévisés, le jeu entre acteurs suipriesipes édictés par le |égislateur et si

véritablement I'organe de régulation en tant guteeljoue bien le jeu de la régulation.

6.1. Le contexte de naissance du Cnc

Dans le premier chapitre de ce mémoire, nous av¥wmagué les mutations opérées au
Cameroun dans les années 1990. Hormis celles viedatau plan politique (retour au
multipartisme), il convient de relever que le sectdes médias a également connu de
changements a la faveur dudit mouvement de lils&tadin. L’'Etat s’est soustrait de son
monopole dans les médias favorisant la créationtida formes et types de médias (presse,
radio, télévision, Internet, etc.). C'est égalemdahs ce contexte d’ouverture qu’est né le
Conseil Nationale de la Communication (Cnc).

C’est en effet, la loi N°90/052 du 19 décembre 1€8@ative a la liberté de communication
sociale au Cameroun qui institue cet organe. Leretiéportant organisation et le
fonctionnement du Cnc est intervenu le 21 juin 1991Ce dernier considére cet organe
comme doté a la fois d’'une personnalité juridiqti@’ane autonomie financiére. Le texte
juridique qui créé cet organe, le réduit dés 199M &imple organe consultatif. C'est-a-dire
gue cet organe doit émettre juste des avis au goevent en ce qui concerne le déroulement
des activités de communication au Cameroun aveegdode sanctions. Par ailleurs, il peut

formuler des propositions en matiere de politiggecdmmunication au Cameroun. En ce qui

1" Décret n° 91/287 du 21 juin 1991 portant orgaivsaet fonctionnement du Conseil National de la
Communication
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concerne le respect de I'éthique et de la déonim|dgctivité de I'organe se trouve confinée
a la formulation des recommandations. Plus contrémég le gouvernement dans une certaine
mesure, peut requérir un avis de cet organe awaptahdre une décision en la matiére. Dans
ce contexte, le Cnc n’a pas de véritable pouvoieste un organe sous l'autorité du premier
ministre. Il reste subordonné aux injonctions denger ministre. C’est ainsi que ladite
instance est entrée en hibernation de 1990 a H iéalité, durant cette période, la présence
du Cnc ne s’est pas faite ressentir dans la scéédiatique. C'est des 2011 que le
fonctionnement du Cnc semble avoir été réactiiggi a travers le décret présiderifiel
nommant monseigneur Joseph Befe Ateba au posteédel@nt apres la disparition de Félix
Sabal Lecco. Le texte qui réactive cet organe &ihdans un contexte des préparations de
I'élection présidentielle de 2011 et de celui dfoisonnement d’organes audiovisuet®eu

les dérives sont légions. Malgré ce texte, 'orgaseresté inactif du fait que ses membres
n’étaient pas au complet. En effet, ledit organetde fonctionnement repose sur un effectif
de neuf (09) membres ne comptait qu'un seul, ggetaonne de son président monseigneur,
Joseph Befe Ateba.

C’est en 2012, & travers le décret présidéerifigue le Cnc est véritablement réapparu sur la
scene publiqgue au Cameroun. Un accent est ainssumisa réorganisation, notamment en ce
qgui concerne le nombre de membre qui passe d'uhaseaweuf. Il s'est aussi agit de le
soustraire de l'autorité du premier ministre aftnldi donner une véritable autonomie. Une
autre innovation semble ressortir de ce texte ausgnt le Cnc, c'est celle liée a ses
missions. Ledit organe, selon le décret présidemiasse alors d’'un organe consultatif avec
une absence de moyens de sanctions a un organeégidation des activités de
communication audiovisuelle au Cameroun. Par a#lemous relevons également une
avancee dans le texte réorganisant cet organé,cels liee a son indépendance. Il faut dire
gue le décret de 2012, que nous avons évoqué,raibust Cnc de l'autorité du premier
ministre. Ce qui lui permet de bénéficier d’'unecaimie et d’une indépendance. Mais alors,
gu’'est-ce que la régulation ? Dans notre cas, a mrwoie la régulation audiovisuelle ?

Quelles sont les missions assignées au Cnc ? Quelies résultats dans I'encadrement des

75 Décret président n°2011/205 du 07 juillet 2011mnm@ant Monseigneur Joseph Befe Ateba aux
fonctions de Président du Conseil National de lmm@anication

7 voir le discours du premier ministre lors de laérgonie d'installation de Monseigneur Joseph
Befe Ateba. Disponible sur : www.spm.gov.cm/fr/da@ntation/discours/discours/article/installation-

du-president-du-conseil-national-de-la-communigatitml, consulté le 20 mai 2014.

17 Décret N° 2012/038 du 23 janvier 2012 portant géoisation du Conseil National de la

Communication.
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productions audiovisuelles au Cameroun? Toutegjgestions nous conduisent logiquement

dans la section suivante.

6.2. Les missions de I'organe de régulation audisuelle

Il convient tout d’abord d’expliciter les expresssorégulation et régulation audiovisuelle.
Ceci afin de mieux comprendre de quoi nous parlBas.régulation, il faut entendre ici un
ensemble de lois, de regles sur lesquelles se fdmercice d'une activité. Plus
concrétement, la régulation c’est le fait d’'inserie fonctionnement d’'une activité, d’'une
pratigue dans le respect des regles et des cosddtefait, I'expression régulation trouve
toute sa signification dans un contexte de conaggePour le dire en d’autres mots, il n’est
pas approprié de parler de régulation dans un xtntée monopole, car la régulation sous-
entend la mise sur pied d’'un cadre que difféerentsuais se doivent de respecter. |l apparait
€galement que cette expression de régulation spomap beaucoup plus au domaine
économique ou les enjeux économigues entre aatéaessitent un cadre réglementaire.

Par analogie, la régulation audiovisuelle seraite#et, I'ensemble des régles selon lesquelles
les activités audiovisuelles doivent étre menéds. fenvoie également a ce qui reléve de
'encadrement juridique des activités de productm diffusion et que les différents acteurs
concernés se doivent de s'y conformer. Pour Mobstapamb, maitre-assistant au Centre
d’études des sciences et techniques de l'informadid’université Cheikh Anta Diop de
Dakar, la régulation des médias consiste en laitéfi et au respect des régles du'{BuCes
dernieres sont généralement définies par le ldgislaceci dans le souci de privilégier
I'intérét du grand nombre. Au Cameroun, I'organed@gulation a donc vocation de controler
et méme d’encadrer les activités de communicatioioaisuelle.

Cet organe remplit des missions aussi diversesvaguées. Il veille au respect des lois et
reglements en matiere de communication socialeaametoun. Il s’occupe également de tout
ce qui concerne toute a I'éthique et a la déontelpgofessionnelle, a la paix, a l'unité et a
l'intégration de tous les médias. Ses missions@e/ént aussi confinées dans le respect de la
promotion des idéaux de paix, de démocratie etldaits de 'lhomme. Sans s’immiscer dans
la production audiovisuelle, les missions de I'orgade régulation consistent tout aussi a

veiller au respect de l'égalité d’acces aux méd@atte égalité doit étre promue lors des

' SAMB Moustapha, « Médias, pluralisme et organe régulation en Afrique de I'Ouest »,
[Document en ligne] Revue africaine des médjagolume 16, numéro 2, 2008, Pp 105-132.
Disponible sur http://www.codesria.org/IMG/pdf/7-Samb_AMR_2_08.pddnsulté le 10 juin 2014.
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périodes électorales. Dans ce cas, il revient not@m aux médias de diversifier leur panel
afin de promouvoir une diversité d’opinions. Autemh dit, il n’est pas question pour les
médias de laisser toute forme de monopolisatiocosstituer en leur sein. C'est également
dans le role de l'organe de régulation d’avoir umitdde regard sur la liberté et la
responsabilité des médias au Cameroun.

Dans sa réorganisation de 2012, I'organe de régalaies médias au Cameroun a, en outre,
pour mission de veiller a la transparence, au fium& et a I'équilibre dans les programmes
des entreprises de communication. Telle que préssnies missions assignées au Cnc, a
partir, de sa réorganisation de 2012, lui permeti&ncadrer en réalité toutes les activités et
productions audiovisuelles au Cameroun. La nougeggosant dans la réorganisation porte
sur le pouvoir de sanction. Ce qui n’était pasds par le passé, comme nous l'avons déja
souligné en faisant remarquer que cet organe ratjqu’un réle consultatif. Mais alors, cet
organe arrive t-il véritablement a assurer les immssénoncées ? Autrement dit, quel bilan
convient-il de dresser de ses actions dans le gsased’encadrement des activités de

communication audiovisuelle au Cameroun ?

6.3. Le bilan mitigé de I'organe de régulation audivisuelle

Depuis sa réorganisation et conformément aux nmssgui lui sont assignées et que nous
avons présentées dans la section précédente, les’€sicdéja illustré par des décisions a
'encontre des journalistes et des médias qui edigncontre des lois et régles qui encadrent
lactivité de communication audiovisuelle au Camero Ses décisions, souvent tres
controversées, sont de divers autres. Il s'agitgx@mple des avertissements, des mises en
garde, des suspensions temporaires de journaéstd®&mission de télévision. Il n’est pas
superflu de dire également que le méme Cnc a déja e@rocéder a des suspensions
définitives concernant certains films, et des émissde radio et de télévision au Cameroun.
Il s’agit notamment de I'interdiction de diffusi@n 2013 du film du réalisateur camerounais
Jean-Pierre Bekolo intitulée « Le président ! Cominsait-on qu'il est temps de partir 7%

En fait, le motif évoqué était lié au caractereragieux de ce film qui parle de la longévité au
pouvoir du président camerounais et présente, daitcdées travers d’'un régime politique en
agonie. Dans la foulée, le méme Cnc prononcaitefdiction définitive des émissions
télévisees telles queCanal détectivgdiffusée sur la chaine privée Canal 2 internatipn

IPP News(programme de la chaine privée LTM télévisiony, et la suspension temporaire

179 Nous précisons ici que ce film de Jean-Pierre Rei@té interdit de diffusion au Cameroun.
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de certains journalistes exercant au sein de ce&aséComme motif, 'organe de régulation
audiovisuelle a avancé l'argument selon lequel deaines de télévision mises en cause
avaient montrées endadate du 21 et du 27 mars 2013 de larges extdaisscorps mutilés ou
en décomposition, des images violentes et indézefife Des pratiques qui selon cet organe
sont contraires aux regles éthiques et déontolegiqu

Tout comme celles décriées par cet organe en ceomgierne la presse écrite. En effet, des
quotidiens tels que Ouest Littoral, ont été frapgiése suspension provisoire de six (06).

Par ailleurs, les décisions du Cnc ne relevenspakment des sanctions ou des interdictions.
Pour reprendre les propos de son président détéda quelques jours, les décisions sont
proportionnelles a la nature de la faute. A I'olvaéion, ledit organe a déja aussi servi des
avertissements, voire des mises en garde a ceytetia@nes de télévision et journaux.

Notre constat se situe dans le fait que le Cnass#z regardant depuis 2012 a la facon dont
I'activité de communication audiovisuelle est mepéasurtout au respect des regles éthiques
et déontologiques. Ses décisions, bien que dissw@eparfois décriées par ceux a qui elles
s’adressent, semblent éviter le volet de débatis@éll y a peut étre lieu de se demander si ce
type d’émission est a I'abri de tout dérapage ot &0 moins qu’elle se déroule ou s’organise
selon les regles de I'art. Il convient déja de vetele caractére monopolisant de certaines
émissions de débats dans lesquels certains as@utrgénéralement préseritst-ce a dire a

ce niveau que les dispositions du Cnc ne s’étengdasta ce genre d’'aspect ? Dans ses
missions de régulation, le Cnc doit-il alors savmutier le contenu de I'émission ou le
journaliste qui présente celle-ci du moment ou mieespecte pas certains principes ? Le Cnc
se penche t-il alors sur les conditions et les hilgdad’acces au dans les débats télévisés ? Si
ces sanctions démontrent le caractére attentifetl®rgane en ce qui concerne les contenus
des médias audiovisuels, il faut tout de méme ezlegue ses sanctions font toujours I'objet
de critiques, polémiques et controverses. Du coupeut s’interroger sur la nature réelle de
cet organe a travers des questions telles queceeash organe de régulation ? Ou alors un
organe de censure ? Sans répondre a ces quedtiozste a savoir si les décisions de cet
organe sont conditionnées par I'appareil étatigue, a également lieu se demander si
certaines tares impunies dans les médias le sdiaitdie la subordination au pouvoir et/ou de
la proximité supposée de certains de ses membegslas patrons des médias. Toutes ces
observations semblent pertinentes au regard deofdigaration actuelle des médias
audiovisuels au Cameroun et des programmes présaams les médias.

% Lire intégralement le texte du Conseil National ldecommunication au sujet des sanctions
prononcées contre certains médias au Camerounlén 20
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En définitive, nous avons dressé un historique 'olgdne de régulation audiovisuelle au
Cameroun. Ceci pour montrer son évolution dan®eps. Il est ressorti que cet organe a
connu deux périodes fortes : la premiere (lorsalergation) marquée par un rble purement
consultatif de l'activité de communication audimeie au Cameroun et sa subordination au
gouvernement puisque placé sous l'autorité du mremiinistre. Dans la seconde période
(lors de sa réorganisation), nous avons pu relguerle Cnc, sur le plan réglementaire, est
parti d'un simple organe consultatif a un organeétgilation doté d’'un pouvoir de sanction.
Et de plus que le décret le réorganisant, I'a détate I'autorité du premier ministre afin de
lui donner une autonomie et une indépendance oert@ie n'est qu’'a partir de ce décret, que
'organe de régulation de l'audiovisuelle au Camrs’est illustré par des actions concréetes
(avertissements, mises en garde, sanctions coesr@drnalistes, suspensions définitives des
emissions, etc.). Un rapide bilan de ses actiooss m permis de se demander si les débats
télévisés bénéficiaient d’'un contrdle lache deda pe cet organe. Cette interrogation s’est
appuyée sur le fait que jusqu’ici, ledit organevait prononcé une quelconque décision en
faveur des débats télévisés, tant sur la facon itlosbnt organisés, que sur le plan de leurs
contenus. Sans étre prétentieux, notre questionmeang@iste consisté a se demander si ce
genre télévision était exempt de toute reprocheladgart de l'organe de régulation

audiovisuelle au Cameroun.
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Conclusion

Si I'espace public n’est plus sous le monopole'B@at depuis les années 1990 au Cameroun,
nous sommes partis du fait qu’il s’est constitué antre forme de monopole qui consiste a
voir les mémes acteurs au sein des débats téléEsEsappel, nous avons pris le débat
télévisé comme dispositif pouvant étre associgées public, c’est-a-dire un lieu d’échanges
entre les individus. Nous avons posé des le dépgrtcette récurrence des mémes acteurs
dans les débats télévisés pouvait étre fondée esyed entre différents acteurs ciblés
(journalistes/invités). De ce fait, nous avons folénles hypothéses qui se déclinent comme
suit. Premiérement, les débats télévisés et les logigu@suvre sont fortement marqués par
des rapports d’interdépendance entre les jourealetles invités. Deuxiemement, le jeu entre
acteurs serait équilibré mais le poids mercatiquie dencher la balance dans le sens des
invités qui permettront d’assurer la survie fingmnei de la chaine de télévision.
Troisiemement, le discours des journalistes origat8 des visions positives sur soi et sur des
pratiques traduit un jeu marqué par des intéréisudbis des enjeux personnels.

Pour procéder a la vérification de celles-ci, nausns fait recours aux entretiens, comme
outil de collecte de données. Les résultats emmEgqui ne sont pas trés loin de ceux que
nous avons prédits, méritent d’étre discutés, dmengu’ils demandent notre positionnement.
Dans ce travail, nous nous sommes fixés comme tifbogeappréhender les logiques et jeux
d’acteurs qui structurent I'organisation des déhélisvisés au Cameroun. Nous avons parlé
du débat comme un genre télévisuel a méme de $&rdiespace public, concept pris certes
chez Habermas mais utilisé ici dans un autre $&msr nous, I'espace public ne vise pas le
consensus comme chez Habermas mais s’inscrit densogique stratégique. C’est dans le
sens que nous avons également donné au débaséétians ce travail. Si I'espace public, au
Cameroun, a été longtemps sous le monopole dd,|'gtdibéralisation au nom des principes
de démocratie n'a été possible qu'au cours desesnh®890. Les mutations auxquelles cet
espace aurait dues conduire ne semblent pas aecattéintes. Puisque nous avons observe,
par exemple, une certaine récurrence des mémasadans les débats. C'est de ce constat
gue nous sommes partis pour effectuer ce travaireNerrain prouve également une certaine
monopolisation de I'espace public des médias paloges acteurs : journalistes, membres de
la société civile, membres ou représentants despaotitiques, etc.

Au regard des hypotheses de départ, il ressortl qXiste de véritables rapports
d’interdépendances. C’est en fonction de ceux-@ udébat s’organise. Se référant aux

données du terrain, les journalistes ne sont asdels maitres du jeu dans I'organisation du
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débat télévisé. lls ont, certes, un pouvoir assmgiéet considérable, en ce sens que ce sont
eux qui décident en denier ressort de qui doit gneerpart au débat télévisé. Mais il reste
également que ce choix peut étre influencé pamadesirs extra-médiatiques. En effet, il est
ressorti de notre terrain que les journalistes faiijet de « pression » de la part d’autres
acteurs, a l'instar de leurs confréres, des honpuoksques, des membres de la société civile.
Cela dénote certainement des enjeux que suscilédat chez bon nombre d’'acteurs. Ces
derniers auraient besoin des médias peut-étre pgutks ont a dire, ou par souci de
légitimité, terme que nous avons défini et morggedontours dans la deuxiéme patrtie.

Tout compte fait, nous remarquons que les diffé&ranteurs arrivent a une sorte d’entente. Ils
arrivent aussi a se neutraliser. Cela se tradunt gi@r la récurrence des mémes invités au fil
des débats, sans que ceux-Ci ne soient véritabteti@snconsultants. Ce jeu assez équilibré
posé comme hypothése nous a conduit a discuteretentent de la question du statu quo
dans les débats. La corrélation de cette récurreeseinvités dans les débats tient aux
logiqgues marchandes. En fait, le débat semble g@hatin a la quéte de l'argent que de la
véritable construction de la réalité. Il y a, areaavis, un fait nouveau qui semble émerger.
Celui-ci déemontre que linvitation au débat télévisaccompagne d’'une visée marchande.
Cet aspect mercatique se justifie, selon nos irdteos, par le souci de survie de la chaine.
Par ailleurs, les journalistes se doivent de premr compte cet aspect dans le choix méme
des thémes. A ce niveau, nous nous sommes pog@gedtion de savoir si le débat dans ce
sens pouvait véritablement étre un lieu critiqua. tBut cas, cette hypothese s’en trouve
confirmée au regard des données de terrain.

Nous I'avons souligné, le débat télévisé, par sgamisation, s'inscrit dans un jeu. Ce dernier
peut dépendre des enjeux et des intéréts de chaxjear. Le discours des journalistes
notamment, témoigne des positions contradictoCesqui serait lié aux jeux et enjeux assez
différents de ces journalistes. Le discours creiqui en est ressorti se situe tant au niveau
d'une vision positive des journalistes a I'égarceuX-mémes mais aussi a I'égard des
pratiques. Nous pensons que ces contradictionsdesniarqueurs de l'intérét qui se trouve
dans le débat télévisé.

En fait, ce travail nous oriente vers d’autres gastle recherche qu'il serait intéressant
d’explorer dans le cadre de nos travaux futursspaee public camerounais semble marqué
par des rapports entre acteurs. Ces rapports cmerduia des jeux qui structurent le
fonctionnement de cette forme d’espace publicvaisie débat télévisé. Au-dela de I'aspect
lié au jeu que nous avons entamé dans ce travailémeoire, il serait intéressant de faire une

sorte de sociographie croisée des journalisteg®irvités de débats télévisés. Qui sont-ils ?
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D’ou viennent-ils, quels sont leurs parcours ? Gudamettrait sans doute de ressortir ces
nouvelles formes d’occupation de I'espace publicudpourrons, dans ce cas, nous appuyer
sur les théories de la dominance sociale et deiteplication méme dans la structuration de
'espace public au Cameroun.

Par ailleurs, nous I'avons évoqué en passant,&uaerpus est constitué de sept (07) hommes
présentateurs de débat télévisés. Nous avonsigustfa par le fait qu'il est difficile de
trouver de femme présentatrice de débat téléviseagpect des choses peut également faire
'objet d’'une réflexion dans le cadre d'une thesedibctorat. Le débat télévisé serait-il un
genre télévisuel réservé aux hommes ? Cette qongséiot aussi s’étendre a la participation
des femmes a ces formes d’espace public. Au momeld politique du genre constitue un
défi pour les pouvoirs publics, les médias a leweau font-ils une place aux femmes ? Ainsi,
il peut étre intéressant d'étudier I'approche «rgen> dans les débats télévisés. Une telle
préoccupation serait reliée a la conception de#es public selon Habermas et ou il excluait
les femmes dans celui-ci. Se pencher donc sur e eb la place des femmes dans la
présentation des débat ou dans la participatios temdébats, pourrait se faire en recourant
par exemple aux gender studies, théories d’ingpiraameéricaines qui pourraient étre
revisitées dans le cadre d’'une telle étude. Au delda question des femmes, il y a tout
simplement une question d'égalité d'accés aux slétiévisés, une personne pauvre
considérée sans culture particuliére peut-ellesiste ? A notre avis, cela pourrait également
constituer une piste a explorer dans le cadre deraxhains travaux de recherche.

Une autre porte semble s’ouvrir en nous a lisseece travail. Elle concerne le primat du
mercatique dans l'organisation des débats téléasé€ameroun. C’est-a-dire que le débat
télévisé doit non seulement faire fonctionner urteaime mais aussi la faire vivre
financiéerement. Cela est ressorti lors de nos eetieet nous en avons consacré une section a
ce sujet. Il serait, a cet effet, intéressant de gomment se structure I'économie de la
production audiovisuelle au Cameroun, ses resspridles sont ces retombées, par exemple.
En nous inscrivant dans l'une des pistes ouveiitssra question lors de notre premiére année
de these si I'occasion nous est donnée de pouesui nous consacrer tout d’abord aux
lectures, lesquelles nous permettront de faire seanlement de faire I'état de notre
problématique mais aussi de recadrer, voire deiester cette problématique. Cette piste
préliminaire sera aussi I'occasion de poser nostigses de travail et d’élaborer le dispositif
méthodologique pour le recueil des données. Laidmeannée nous permettra de tenter une
premiere approche d’aborder le terrain. Il serasadmestion d’avoir une idée assez precise de

ce terrain, et a partir de 1a, d’élaborer notrel & collecte de donnée, de passer au recueil de
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ces données ; puis a leur traitement. La dernién@e sera consacrée a la rédaction et ainsi

gu’a la re-lecture du travail qui aura été accompli
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Partie consacrée aux annexes.

Cette partie reprend quelques extraits des emeetieenés aupres des présentateurs de débats
télévisés de notre corpus.

Annexe 1: extrait entretien, 8 mai 2014. Serge KOBO : Journaliste généraliste
Afrique Média.

1. Depuis combien de temps travaillez-vous au seile cette chaine ?

- Trois ans

2. Combien de débats télévisés disposez-vous aunsk la chaine et citez-les?

- Le club de la presse.

3. Pourquoi avez-vous choisi de diffuser des débatdévisés ?

- ce sont des prédispositions au niveau de la tiétac

4. Au sein de votre média, qui est (ou qui) sont(® responsable(s) du choix des invités ?
- Pas proprement, en tant Directeur adjoint dddiimation, chaque journaliste est chargé du

choix de ses invités en fonction des themes choisis

5. Arrive t-il que certains acteurs (journalistes,hommes politiques, universitaires) se
proposent de participer a un de vos débats téléviséle leur propre gré ?

- Oui, quand ils arrivent on essaie de voir quidtmt; quel est leur CV ; s’ils peuvent
participer objectivement au sens du débat. Mai&est quelqu’un qui va verser dans la presse
a gache, on ne peut pas l'accepter.

6. Si oui, que faites vous dans ce cas ? Acceptexrs directement la proposition de ces
acteurs ?

- Non, du tout pas. Le tout n’est pas de se prapam®me panéliste, mais avez-vous le profil
gue je recherche. Et il faut le savoir il y desrgéa de missions qui viennent sur votre

antenne juste pour passer son message, ce gepeesdane je ne les accepte pas
7. Dans tous les cas, quels sont les criteres deisghdes invités ?

- Il faut cadrer avec les themes choisis, étre danb moralité ; accepter la critique

publique et surtout ne pas faire dans la langusotke
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8. Est-il déja arrivé d’inviter un méme panéliste pusieurs fois ? Si oui, pourquoi et
généralement a quelle occasion ?
- oui mais pas trés souvent. Car la diversificaties panélistes peut pousser davantage de

téléspectateurs a s’intéresser a votre chaine.

9. Etant donné que vous étes une chaine a capitapwblics/privés, cela a-t-il un impact
sur le choix de vos invités ? Si oui, pourquoi ?
- Non, ¢ca n’a aucun impact. Le fait qu’elle soiewhaine indépendante, nous n’avons aucune

pression sur le choix de nos invités.

10. Quels sont les objectifs de vos débats télégise
- C’est d’abord I'éducation de masse, ensuite Ereiés pouvoirs publics. J'aimerais qu’'un
jour par un de mes débats qu’'on se souvienne djeeote telle chose a changé grace a ma

modeste personne.

11. Pensez-vous que le profil de vos invités corpend toujours aux themes inscrits au
débat ?
- Non, mais il fait beaucoup d’ingéniosité, car riiai le choix préalable de choisir des gens

dont je suis sdr qu’ils seront disponibles a centrent.

12. Quels sont les domaines fréequemment choisis $ade vos débats télévisés ?
- Développement et environnement durable ; polgigt €conomie.

13. Quel regard portez-vous sur la formule de débautilisée dans les médias au
Cameroun ?

- Tout le monde veut des débats mais sans étreéfatm débats. Le tout n’est pas de faire les
débats mais il faudrait bien que celui ou ceuxlgsiiprésentent soit eux méme bien informés

sur les themes qu'ils aborderont.
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Annexe 2 : extrait entretien, 12 mai 2014. Daniel icet NOAH : Journaliste retraité,
Enseignant de journalisme a I'Esstic et a I'Unesco.

1. Depuis combien de temps travaillez-vous au seile cette chaine ?

- Jai travaillé a la CRTV pendant 32 ans en Radien Télévision.

2. Combien de débats télévisés disposez-vous aunsie la chaine et citez-les?
- Trois : Les Mceurs ; Le Francais tel quel et BanjoAmérique

3. Pourquoi avez-vous choisi de diffuser des débatdévisés ?

- Je me suis retrouvé en télévision par affectation

4. Au sein de votre média, qui est (ou qui) sont(® responsable(s) du choix des invités ?

- C’est moi-méme.

5. Arrive t-il que certains acteurs (journalistes,hommes politiques, universitaires) se
proposent de participer a un de vos débats téléviséle leur propre gré ?

- Oui bien s0r.

6. Si oui, que faites vous dans ce cas ? Acceptexty directement la proposition de ces
acteurs ?

- a notre époque, les gens avaient trés peur deedine les autres publiquement, donc quand
vous aviez quelqu’un qui se proposait de se puiiegeu il était tout de suite la bienvenue,
sauf il faut le préciser I'injure public n'est pase critique public. Ainsi, ceux qui venaient

pour régler leur compte ne pouvaient pas passeaaieanes.
7. Dans tous les cas, quels sont les criteres deishdes invités ?
- Etre calé dans les domaines dont les thémesast#tés, et surtout et surtout étre de tres

bonne moralité.

8. Est-il déja arrivé d’inviter un méme panéliste pusieurs fois ? Si oui, pourquoi et

généralement a quelle occasion ?
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- C’est souvent le cas. Dans un pays comme le Gamesu la Société Civile est faible ce
n'est pas évident trouver des invités. Tenez pamgte certains journalistes invitent leurs
confréres pour débattre. Alors qu’'une émission éleats devait principalement inviter des

membres de la société civile qui combattent poaradeises.

9. Etant donné que vous étes une chaine a capitapwblics/privés, cela a-t-il un impact
sur le choix de vos invités ? Si oui, pourquoi ?

- Non, un débat est un débat. Demandez moi plutétchoix des invités faisait vivre la boite
pour la quelle je travaillais ? Car si votre débaffait pas vivre la maison, public ou privé on
vous retirera de I'antenne pour mettre quelgu’unpgut par son émission générer des fonds

pour amortir le colt de production de la dite éiniss

10. Quels sont les objectifs de vos débats télégise
- D’'une maniére générale, I'objectif que doit reciher tout journaliste est de favoriser la
liberté d’expression du citoyen.

11. Pensez-vous que le profil de vos invités corpend toujours aux themes inscrits au
débat ?

- Non comme je vous l'ai dit plus haut ce n'étaéispévident de trouver des gens qui
acceptaient de s’exprimer a la télé. Néanmoinseohatdtait pour que le débat soit toujours

tres digeste pour le téléspectateur.

12. Quels sont les domaines frequemment choisis $ade vos débats télévisés ?

- La République : Le droit a I'information et lecdtra I'expression.

13. Quel regard portez-vous sur la formule de débautilisée dans les médias au
Cameroun ?

- Ce n’est plus le méme contexte. Beaucoup de genhke talent, mais vous constaterez que
dans Yaoundé ce sont les mémes qui interviennerd ttaus les débats radios ou téle, ceci

justifie la maigreur du carnet d’adresse des jdistes.
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Annexe 3. Extrait entretien, 14 mai 2014. Bouba NGMENA : Journaliste sportif
Canal2 International

1. Depuis combien de temps travaillez-vous au seile cette chaine ?

- Trois ans

2. Combien de débats télévisés disposez-vous aunsk la chaine et citez-les?

- Deux : Sport attitude et Canal Presse

3. Pourquoi avez-vous choisi de diffuser des débatdévisés ?
- ¢ca permet qu’on essaie de cerner ou est le b&itaobleme a partir des différents points de

vue.

4. Au sein de votre média, qui est (ou qui) sont(® responsable(s) du choix des invités ?
- C’est le présentateur, je fais un premier castjng je soumets au Directoire en suite me

donne le OK pour appeler les invités.

5. Arrive t-il que certains acteurs (journalistes,hommes politiques, universitaires) se
proposent de participer a un de vos débats téléviséle leur propre gré ?

- Oui, trés souvent. De notre c6té, c’est trés snta la suite d’'une actualité en rapport avec
les lions ou la Fécafoot que nous faisons I'obgihdmbreuses sollicitations de la part des

acteurs qui veulent prendre part a un débat.

6. Si oui, que faites vous dans ce cas ? Acceptexty directement la proposition de ces
acteurs ?

- Mais il faut faire trés attention parce qu’avea petite expérience il y a des chargés de
missions, quand vous ne connaissez pas bien celwsaljicite votre antenne il faut faire
attention si non vous devenez le dindon de la fdmeant quelqu’un qui n'est la que pour

défendre ce pourquoi il est présent.

7. Dans tous les cas, quels sont les criteres deisghdes invités ?

- Des personnes éloquentes, avoir I'art oratoirgouwer d’une certaine popularité. Pour qu'il
soit plus intéressant il faut chercher des spétesdi qui peuvent mieux comprendre et
expliquer un certains nombre de choses aux télégpecs.
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8. Est-il déja arrivé d’inviter un méme panéliste pusieurs fois ? Si oui, pourquoi et
généralement a quelle occasion ?

- Naturellement il y a des panélistes que les pélésiteurs aiment, nonobstant il faut tourner
au maximum si non c¢a devient lassant. Cependafauilfaire attention car en tournant, les

spécialistes dans certains ne sont pas trés norbreu

9. Etant donné que vous étes une chaine a capitapwblics/privés, cela a-t-il un impact
sur le choix de vos invités ? Si oui, pourquoi ?

- Oui ca a forcément un impact. Quand nous fai$@rssting, nous essayons de voir quelles
sont les personnes susceptibles de faire passaressage. Et je vous l'ai dit quand nous

faisons notre liste d’intervenants, on la soumebDaactoire pour appréciation.

10. Quels sont les objectifs de vos débats télégise

- Informer, divertir et sensibiliser qui sont legis éléments clés d’une chaine de télévision.

11. Pensez-vous que le profil de vos invités corpend toujours aux themes inscrits au
débat ?
- 0N ne peut pas étre juge et partie. On essd@@de mieux que I'on peut.

12. Quels sont les domaines frequemment choisis $ade vos débats télévisés ?
- En sport c’est le football ; en politique c’estllernance au pouvoir, la gestion des affaires

publiques et la société avec ces faits de sociétés.

13. Quel regard portez-vous sur la formule de débautilisée dans les médias au
Cameroun ?

- Les gens ont versé dans la facilité, tout le neopdnse que quand on fait un débat de
télévision on est suivi, pourtant il y a d’abord wavail de fond se documenter ce qui n’est

pas toujours le cas.
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Annexe 4. Extrait entretien, 19 mai 2014. Parfait XISSI : Journaliste généraliste au
Groupe I'’Anecdote. Chaine de télévisioWision4.

1. Depuis combien de temps travaillez-vous au seile cette chaine ?
- 6 ans.

2. Combien de débats télévisés disposez-vous aungk la chaine et citez-les?

- Deux : Face au peuple et Arrét majeur

3. Pourquoi avez-vous choisi de diffuser des débatdévisés ?
- c’est du choc des pensées que jaillit la vetit la fin chacun par la force de ses arguments

et non I'argument la force on finit par trouvertenrain d’entente.

4. Au sein de votre média, qui est (ou qui) sont(® responsable(s) du choix des invités ?

- Le choix des invités incombe au présentateuoantion de la ligne éditoriale.

5. Arrive t-il que certains acteurs (journalistes,hommes politiques, universitaires) se
proposent de participer a un de vos débats téléviséle leur propre gré ?

- Bien sdr, je le dis sans contingences. A un maremecoit méme souvent des pressions de
certaines personnes qui veulent absolument paeticipun débat. Tres généralement, ce sont
les leaders politiques ou leurs représentantsaglivient a un tel jeu. Par exemple, vous avez

des gens qui vous disent si je viens a votre éarissous me laissez dire ce que j'ai a dire.

6. Si oui, que faites vous dans ce cas ? Acceptexty directement la proposition de ces
acteurs ?
- je ne fléechis a ce genre de demande que si wpmndez a ce que je recherche chez un

panéliste.

7. Dans tous les cas, quels sont les criteres deishdes invités ?

- Etre compétent dans le domaine choisi, étre omyréviter le dilatoire et la flagornerie.

8. Est-il déja arrivé d’inviter un méme panéliste pusieurs fois ? Si oui, pourquoi et

généralement a quelle occasion ?
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- oui, bien sdr. Quand on répond a ce que je Wdenster vous devenez comme un consultant.
Mais il y a aussi d’autre personne pas connuesuiligoqui ont aussi a dire et dont les
arguments peuvent étre trés convaincant. Ce genperbonnes aussi est intéressant pour la

diversité des personnes sur votre plateau

9. Etant donné que vous étes une chaine a capitapmblics/privés, cela a-t-il un impact
sur le choix de vos invités ? Si oui, pourquoi ?
- je ne pense pas. Le journalisme est le mémeidPoblprivé, nous faisons tous un service

d’utilité public.

10. Quels sont les objectifs de vos débats télégise

- C'est la vérité rien que la vérité et toujourséaite.

11. Pensez-vous que le profil de vos invités corpesd toujours aux themes inscrits au
débat ?
- Non, quand tel est le cas il faut que le modérasmit bien calé pour savoir quand un

panéliste dérape.

12. Quels sont les domaines fréequemment choisis $adle vos débats télévisés ?
- Actualité de I'heure : Politique ; économiqueplsire ; sociale, bref ce qui concerne la

République.

13. Quel regard portez-vous sur la formule de débautilisée dans les médias au
Cameroun ?
- c’'est une question fondamentale, je ne critigag lps confréres mais j'ai I'impression que

certains débats sont faussés d’avance.
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Annexe 5 : extrait entretien, 22 mai 2014. SéveriALEGA MBELE : Journaliste a la
télévision publique camerounaise et présentateur diurnal de 20 heures

1. Depuis combien de temps travaillez-vous au seile cette chaine ?

- Dix ans

2. Combien de débats télévisés disposez-vous aungk la chaine et citez-les?

- Une émission : Honorable

3. Pourquoi avez-vous choisi de diffuser des débatdévisés ?

- Choix de ma hiérarchie da a la prise de retdétéancienne présentatrice.

4. Au sein de votre média, qui est (ou qui) sont(® responsable(s) du choix des invités ?

- C’est moi qui le fais, je suis libre de mes choix

5. Arrive t-il que certains acteurs (journalistes,hommes politiques, universitaires) se
proposent de participer a un de vos débats téléviséle leur propre gré ?

- Bien sdr, ils sont nombreux qui le font.

6. Si oui, que faites vous dans ce cas ? Acceptexty directement la proposition de ces
acteurs ?

- J'essaie de voir la pertinence de sa proposaimouloir participer a I’émission, il peut ne
pas étre d’accord avec un autre député et veutregopm élément de réponse. Dans ce cas je

peux accepter. D’une fagon générale, tout dépend plertinence de ce dernier.

7. Dans tous les cas, quels sont les criteres deighdes invités ?

- La disponibilité, il faut que le député soit disgible.

8. Est-il déja arrivé d’inviter un méme panéliste pusieurs fois ? Si oui, pourquoi et
généralement a quelle occasion ?
- Il y a 180 députés, vous convenez avec moi geihit difficile que jinvite facilement le

méme député plusieurs fois.
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9. Etant donné que vous étes une chaine a capitapwblics/privés, cela a-t-il un impact
sur le choix de vos invités ? Si oui, pourquoi ?
- Non, pas du tout. Je vous l'ai dit au déparsyes libre de choisir qui je veux en fonction de

I'actualité sans aucune influence quelconque.

10. Quels sont les objectifs de vos débats télégise
- Parler des sujets qui touchent la vie Nationale.

11. Pensez-vous que le profil de vos invités corpend toujours aux themes inscrits au
débat ?
- Bien sOr je vous l'ai dit, il y a 180 Députés) #onction de ce sur quoi je voudrais

communiquer je cherche le Député qui cadre avd®ime de I'émission

12. Quels sont les domaines fréequemment choisis $ade vos débats télévisés ?
- Les sujets qui traitent de la vie Nationale comeniéai dit plus haut.

13. Quel regard portez-vous sur la formule de débautilisée dans les médias au
Cameroun ?

- Je n‘aime pas avoir I'impression de débattrecéleque les autres font, mais d’'une facon
générale si vous suivez les débats dans les chglrigs soient télévisés ou radio, vous
remarquerez avec moi que ce sont les méme persquanparticipent a tous ces débats. De ce
fait, dés que vous suivez un débat, vous pouver B/@ool de tout ce qui ce dira dans les

médias.
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Annexe 6 : extrait entretien, 26 mai 2014. Bonny Rlip : Journaliste Sportif & Vox
Africa

1. Depuis combien de temps travaillez-vous au seile cette chaine ?

- Deux ans

2. Combien de débats télévisés disposez-vous aunsie la chaine et citez-les?
- Deux : La Tribune du Sport et Vox Africa Football

3. Pourquoi avez-vous choisi de diffuser des débatdévisés ?
- Pour entretenir I'auditoire et informer les t@éstateurs. Permettre aux acteurs du sport de

donner leur point de vue sur les sujets d’actualiidrtive.

4. Au sein de votre média, qui est (ou qui) sont(® responsable(s) du choix des invités ?

- En tant que Directeur des sports, c’est moi-m§nidais le casting de mes invités.

5. Arrive t-il que certains acteurs (journalistes,hommes politiques, universitaires) se
proposent de participer a un de vos débats téléviséle leur propre gré ?

- Oui, bien sqr.

6. Si oui, que faites vous dans ce cas ? Acceptexrs directement la proposition de ces
acteurs ?
- jessaie de voir, si c’est le profil d’'invité qje m’apprétais a appeler, j'accepte. Cela parfois

justifie aussi le fait que votre émission a detén@t pour certaines personnes.

7. Dans tous les cas, quels sont les criteres deisghdes invités ?
- Il faut étre de bonne moralité et avoir le prafit fonction des termes choisis pour une

émission.

8. Est-il déja arrivé d’inviter un méme panéliste pusieurs fois ? Si oui, pourquoi et
généralement a quelle occasion ?

- Oui bien sir, au bout de quelques mois quand awvoss déja fait le tour de tous les invités,
on peut revenir sur des invités dont les intenagrgtisont appréciées par les téléspectateurs, ce
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genre d’invité nous n’hésitons pas un temps sait pdes faire revenir sur notre plateau. Et il
faut préciser quand il a des interventions paetselil devient votre consultant parce que sur
votre plateau il ne viendra pas défendre une pattigne autre en attendant quelque chose en

retour.

9. Etant donné que vous étes une chaine a capitapmblics/privés, cela a-t-il un impact
sur le choix de vos invités ? Si oui, pourquoi ?
- Non, pas du tout. D’autant plus que nous avornibéaté et la dépendance totale de choisir

nos invités.

10. Quels sont les objectifs de vos débats télégise

- C’est d’informer et un peu divertir.

11. Pensez-vous que le profil de vos invités corpesd toujours aux themes inscrits au
débat ?
- Non, ce n’est pas évident. Un panéliste peutrauoiempéchement de derniére minute, mais

cela ne doit pas vous empécher pour autant deviaire eémission.

12. Quels sont les domaines fréequemment choisis $ade vos débats télévisés ?
- Dans mes émissions, je parle du sport en gérmaa avec une grande insistance sur le
football.

13. Quel regard portez-vous sur la formule de débautilisée dans les médias au
Cameroun ?

- les gens se disent que présenter une eémissidakdds, renvoie a se faire beaucoup de sous,
ce qui fait en sorte qu'on retrouve actuellementnpanous beaucoup de personne qui
n'étaient pas pour ce métier et qui font faux surté la ligne. Les themes se calent en

fonction du pouvoir financier d’'un tel ou tel etc...
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Annexe 7 : Quelques éléments de la grille d’intergtation des résultats

Journalistes et leurs
arguments par rapport a
chaque hypothése

Hypothese 1 : rappor
d’interdépendance
entre journalistes et
invités

[Hypothése 2 : jeu
equilibré entre
journalistes et
invités

Hypothése 3 :
discours
contradictoires
entre journaliste

Serge Kombo, journaliste
généraliste Afrique Médi

2Objectivité des invités

A

D

Discours critique
a I'égard des
autres
journalistes :
Manque de
formation des
présentateurs de

débats télévisés|;

Nécessité du
journaliste d'étre
informé sur les
themes a abordé
lors du débat
télévisé

De diversifier
leurs invités lors
des débats
télévisés

Vision positive
de son travail :
« j'aimerais
qu’un jour par
un de mes déba
gu’on se
souvienne que
telle chose ou
telle chose a
changé grace a
ma modeste
personne ».

A

L

2r

s
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Daniel Anicet Noah,
ancien journaliste a la
Crtv (télévision publique

Maitrise des sujets dg

la part des invités

du Cameroun), enseignant Etre calé »

de journalisme a I'Esstic
et a 'Unesco

2Le débat télévisé
doit faire vivre la
chaine de
télévision ;

Du coup, il faut
chercher des acteul
populaires ;

Le débat télévisé
doit générer des
fonds pour amortir
le cot de
production de
I’émission

Récurrence de
méme invités
dans les débat
radio et télé

Lonséquence de
la maigreur du
carnet d’adresse
de journalistes

Bouba Ngomena,
journaliste sportif a Cang
2 international

Compromission
entre journalistes ef
invités sur les
modalités du débat
télévisé (volonté
d’entente)

Critique de
I'attitude de
facilité de

journalistes

Importance de ¢
documenter
avant tout débat

¢

Parfait Ayissi, journaliste
généraliste au Groupe
I’Anecdote (chaine de
télévision Vision4)

Choix des invités sur
la base de la
compétence, la
courtoisie

Réception des
« pressions » de
certains invités

voulant prendre part

au débat télévisé

Choix des personneg
moins connues du
public en se référan
a leurs arguments

fRefus de
critiquer ses
tconfréres

Impression liée
au débat faussé
d’avance

Discours positif
de ses pratiques :
Promotion de la
diversité des

personnes sur lg
plateau

Recherche de la
vérité, recherche
du consensus a
travers le débat
télévisé
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Séverin Alega Mbele,
journaliste a la Crtv
(télévision publique du
Cameroun)

Choix des invités par
rapport a leur
disponibilite, la
pertinence de leurs
propos;

Démarches des invité
pour prendre part au
débat télévisé

Autonomie dans le
choix des invités

S

Discours critique
concernant la
monotonie dans
les débats
télévisés (mémes
invités)

Discours
valorisant de se$
pratiques :
évocation dans
son émission de
débat télévisé
des sujets relatif
a la vie nationale

Bonny Philip, journaliste
sportif a Vox Africa

Choix des invités
selon leur « bonne
moralité » et le profil
en fonction des
théemes du débat

Le primat des
logiques
economiques sur

celles symboliques

Possibilité de

convier a nouveau
dans une émission
de débat télévisé, le

invités dont les
interventions sont
appréciés par le
public

Contraintes des
invités :
empéchement de
derniére minute

Discours
dépréciatif du
débat télévisé :
Visée
mercatique du
débat

Choix des
2¢hémes en
fonction du
pouvoir financier

Discours
appréciatif du
débat télévisé :
informer,
divertir
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