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INTRODUCTION

0. INTRODUCTION
0.1. Tétat du développement durable

En 2009, dans le cadre des TPE (Travaux Person-
nels Encadrés), je réalisais mes premieres études sur 'habi-
tat durable. Jeune scientifique, javais choisi la thématique «
environnement et progres » pour morienter ensuite vers la
problématique : « étudier et comprendre le fonctionnement
d’'une maison active en sappuyant d'une démarche expéri-
mentale ». Jeffectuais mes premieres recherches, expérimen-
tations et simulations sur une architecture. Laboutissement
fut un édifice parfait, un modeéle de maison pour lavenir,
I'idéal du pavillonnaire durable.

Six ans plus tard, la question du durable reste omni-
présente. Le nombre douvrages traitant le sujet sest multiplié
et les puissances politiques et commerciales sen sont empa-
rés et en ont établi les'grands principes. Létalement urbain
est devenu la béte noire des municipalités. La performance
thermique de nos logements est une priorité nationale et
sa normalisation est toujours plus rigoureuse. UEcole Na-
tionale d’Architecture de Nantes possede méme une unité
denseignement orientée sur la question de la durabilité. A
travers des cours d’histoire, de patrimoine, denvironnement,
de technique, d’art ainsi que des travaux pratiques, visites,
conférences et lectures conseillées, le futur architecte doit sa-
voir faire durer.

Motivé par une volonté détudier le malaise général
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AU DEVELOPPEMENT DURABLE

autour de la préoccupation environnementale, la notion de
« développement durable » devient la porte dentrée a ma ré-
flexion.

La premiere définition du développement durable
est celle de Gro Harlem Brundtland : « développement qui
répond aux besoins du présent sans compromettre la capaci-
té des générations futures de répondre aux leurs ». Elle sex-
prime dans le cadre d’'un congres autour du climat organisé
en 1987 par la Commission mondiale sur lenvironnement
et le développement de 'Organisation ‘des Nations unies.
Cette conférence se concrétise par la rédaction du Rapport
Brundtland, officiellement intitulé Our Common Future. Il
devient une référence dans le domaine de la préoccupation
environnementale et est utilisé comme base au Sommet de la
Terre de 1992. Plusieurs éditions de ce rapport sont publiées
et créent la distinction entre développement durable et sou-
tenable. Contre la-demande de la Commission demployer le
qualificatif soutenable, le concept du développement durable
sest diffusé dans le monde entier. Presque trente ans plus
tard chacun semble saccorder sur sa premiére définition.

D’autre part, le Petit Robert consideére le « dévelop-
pement » comme le « fait de grandir, croitre, progresser,
prendre de I'importance, de lessor, de lexpansion » alors que
le « durable » définirait ce qui est de « nature a durer long-
temps, étre constant, permanent et stable ».

Alors que la définition du développement durable
proposée par Gro Harlem Brundtland semble claire et de
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INTRODUCTION

bon sens, cette seconde analyse sémantique en trouble la
compréhension.

Définitivement ancrée dans le langage courant, lex-
pression développement durable prend la forme d’un oxy-
moron, cest-a-dire une figure de style qui consiste a allier
deux mots de sens contradictoires pour leur donner plus de
force expressive. Si elle est a priori claire et usuelle, cette pa-
rade rhétorique en complique pourtant la compréhension.
Le développement durable devient difficile a déchiffrer et a
exploiter. Malgré une stratégie médiatique visant a le rendre
plus évident - a I'image de la couleur verte ayant envahi les
campagnes de promotions immobilieres et politiques - le dé-
veloppement durable n'a naturellement pas vocation a étre
accessible. Bertrand Méheust' souligne que les oxymorons
sont des outils politiques qui « favorisent la destruction des
esprits, deviennent des facteurs de pathologie et des outils de
mensonge. Plus l'on produit doxymores et plus les gens sont
désorientés et inaptes a penser. Utilisés a doses massives, ils
rendent fou ».

Le malaise autour du développement durable, chez
les professionnels comme pour le public, pourrait bien étre
dii a cette subtilité étymologique. Progressivement, cette
confusion serait devenue un frein dans la décision politique,
ladhésion du public, 'innovation des professionnels et la
bonne formation des futurs architectes. Les acteurs de la
ville, mal avertis sur la réalité dans laquelle ils déambulent,
ne peuvent agir en conséquence.

1 Bertrand Meheust, La politique de loxymore, Comment ceux

qui nous gouvernent nous masquent la réalité du monde, Paris, La décou-
verte, 2009, 161 pages
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A LA DISPARITION

I est devenu impératif de remettre définitivement
en question le développement durable. Ainsi, il sera enfin
possible de répondre a sa problématique initiale : « répondre
aux besoins du présent sans compromettre la capacité des gé-
nérations futures de répondre aux leurs ». « Reste si tu veux»
est loccasion de pencher sur cette préoccupation, le sous-
titre de ce travail devenant « Le durable doit-il durer 2.

0.2. Introduction a la disparition

« Un architecte doit il construire ? Par son statut est-
il automatiquement légitime pour concevoir et réaliser, sur
de nouvelles terres ? Un architecte peut il détruire ? ». Voila
des questions curieuses soulevées lors de mon rapports dac-
tivité au Sénégal qui présente et met en valeur un an dédifi-
cations - parfois monumentales.

La réponse de Tarchitecte a une commande impose
au client-.une maniere de vivre - il l'aura voulu - en déter-
minant un mode d’habiter. Par son geste il génere surtout
une dynamique nouvelle a un environnement qui lui n’a rien
demandé. Ainsi une terre vierge est assaillie par une masse
construite rasant un humus fertile. Le voisinage voit arriver
un OTNI dont il se passerait volontiers. Si ces questions sont
traitées avec le plus de tact possible, elles nen demeurent pas
moins violentes et destructrices. « Batir cest détruire » disait
Vincent Mangeat. La destruction est inhérente a la construc-
tion, tant dans son apparition que son retrait. Pour le mo-
ment il est difficile de trouver une solution alternative a la
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INTRODUCTION

disparition d’'un état, d’'une situation initiale, qu'impose lédi-
fication. En revanche, la disparition correspondant a la fin
de vie peut elle étre anticipée afin de la traiter avec noblesse.
Le retrait comme l'aboutissement d’'un projet bien mené. Un
batiment en terre et non entretenu fond. La matiere, puisée
du sol, érigée en des murs, retourne finalement a la terre.
On assiste a une alternance horizontale/ verticale/horizon-
tale systématique. Cette alternance est stirement I'un des fon-
dements primordiaux de notre idéologie et de nos projets:
Cette technique assure la réversibilité de lensemble de la pro-
ductions. Le retrait de Iédifice se fait dans la‘paix.

En ce qui concerne le design, nest il pas étrange de
limposer a toute une population? Chomme nest il pas ca-
pable de construire lui méme?

Evidemment et il nous le prouve quotidiennement,
le vernaculaire étant sur les feux de la rampe. Cependant,
il construit mal mais il ne faut pas le blamer. Radicalement
orienté par un systéme socio-politoco-économique puissant
il érige des murs pour lesquels ses ancétres se seraient insur-
gés. Redonner I'image de marque a la construction en terre
est alors une premiére étape dans le résolution de malaise
profond. Ensuite, il faudra rendre a ces hommes les tech-
niques dont ils ont été privées pendant plus d’'un demi siecle.
Ceest ce travail que je souhaite entreprendre pour les années
a venir pour ensuite devenir berger, berger de la terre, Earth
Shepherd.

14
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NIER CEROSION

Lacte de construire impose a lenvironnement une
nouvelle mesure. La décision dédifier en un lieu implique sa
métamorphose, le passage d’'un état a un autre, une destruc-
tion inhérente’, la disparition d'une forme pour Iémergence
d’une autre.

Lhomme légitime met en ceuvre des moyens finan-
ciers, humains et matériels pour assouvir ce besoin. Au-
jourd’hui - au-dela de quelques soucis techniques, budgé-
taires et de délais - il réalise cette étape dérection avec la plus
grande aisance grace a une expérience acquise le long de son
histoire. Il a perfectionné sa méthode, développé ses outils,
optimisé son organisation. Il est capable de construire dans
les plus brefs délais des structures sans cesse plus imposantes
et dans nimporte quel contexte. Ses performances sont dif-
fusées par des médias friands de méga-structures, parfois
propagandistes. Le spectateur vit dans un environnement ot
tout probleme trouvera sa solution batie : un conflit sera réglé
par un mur, la puissance d’'une vague dissipée par une digue,
un mort contenu dans une tombe. « On peut tout construire
»2, ainsi chante létudiant en architecture, dans un monde ou
la construction sest imposée comme un phénoméne évident
et qui est symbolisé par nos villes, en perpétuelle croissance.
Meéme si certaines zones miraculées sont protégées par des

1 Vincent Mangeat est architecte suisse et professeur a I'Ecole Na-
tionale Supérieure d’architecture de Saint-Etienne et de Lausanne. Adepte
des formules courtes, pour illustrer des paradoxes il énonce notamment

« Batir cest détruire »
2 A Técole darchitecture, les professeurs n'hésitent pas a affirmer

a leurs étudiants qu’il est possible, aujourd’hui, de tout construire. La
contrainte structurelle et budgétaire ne doit pas étre un frein a la concep-
tion et la créativité. Létudiant peut et doit construire en toute circonstance.
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mesures de conservation environnementale - parfois a des
fins spéculatives® -, la pratique de lédification est devenue
naturelle.

Face a cette généralisation de la construction, la
prise en compte du phénomene dérosion est négligée. En
effet, les maitres de la construction semblent omettre cette
notion d’usure, deffritement et dévolution de Iétat initial
menant inévitablement a la fin de vie, disparue ounon.

Notre tache consiste ici a comprendre comment
cette négation sest imposée et les conséquences quelle im-
plique sur notre environnement, urbain notamment.

3 Le village de Garipge, & lembouchure du Bosphore avec la mer
Noire, est depuis une quinzaine d'années soumis a une loi de protection
environnementale mais voit arriver une méga-structure inattendue.
Lexemple est développé dans le chapitre « Obsolescence programmée ».

19



NIER CEROSION

1.1. ARCHITECTURE DURABLE

Architecture : « acte de construire des édifices »
Durable : « nature a durer longtemps, étre constant, perma-
nent et stable »

Le Petit Robert

Pour comprendre le phénomene de négation- de
lérosion, nous tentons d’abord de comprendre Iémergence
au cours du temps d’'une architecture durable; de l'acte de
construire de fagcon a faire durer. La nécessité de protec-
tion de larchitecture, son essence ethno/ego centrique puis
Iémergence patrimoniale, comme trois portes dentrées de
nos recherches.

1.1.1. Devoir de protection

Léger et mobile au cours de Iere nomade, l'abri se
batit ensuite avec larrivée de la sédentarisation. Démontable
et déplagable il était congu déléments légers. Il simplante en-
suite dans le sol'et 'homme érige ses premiers murs. D’abord
imaginé comme protection de lieux de culte il se développe
rapidement pour abriter les hommes, dans des régions fer-
tiles et propices a l'agriculture. Clest ainsi que nait il y a dix
mille ans lembryon de ville Jericho, dans les plaines du
Proche-Orient. Cest la révolution néolithique, la premiére
preuve du désir constructif de 'homme. Pour protéger des
intempéries et des prédateurs, larchitecture se consolide et
favorise le regroupement humain et son développement.
Du besoin de protection et de survie de lespece humaine,

20
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NIER CEROSION

émerge une architecture durable et des premiers conglomé-
rats urbains. Catal Hiiyiik, en Anatolie en sud, est le premier
rassemblement représentatif de la nécessité de protection.
Les habitations qui la composent sont juxtaposées les unes
avec les autres et ne sont accessibles que par les toits. Quand
la pierre est disponible proche de ces villes, 'homme Iérige
en des murs bruts et solides. Dans le cas contraire il pense et
travaille le matériaux terre pour le rendre le plus construc-
tible et résistant possible. Sorganise ainsi une société décidée
a durer, la ou elle sest implantée.

Cette nouvelle structure quest la ville connait des
périodes de prospérité dont elle profite pour se développer
en son sein mais aussi hors de ses frontieres. Des modeles
urbains se diffusent progressivement sur le territoire et les
époques. Les invasions successives que subit un territoire
I'influence profondément. Texemple de 'Empire Romain il-
lustre une colonisation territoriale accompagnée d’'une vo-
lonté de diffusion d'un‘modéle politique, économique, social
et urbain. Larrivée des troupes romaines sur une nouvelle
terre est symbolisée par I'implantation d’'un centre et le tracé
de deux axes majeurs, la cardo et le decumanus. Ce principe
urbain de la ville quadrillée est emprunté aux Grecs et aux
recherches d’Hippodamos de Milet. Aujourd’hui de nom-
breuses villes sont fortement marquées par cet héritage vieux
de deux mille ans.

Le paysage bati dont nous sommes les héritiers nest

pas seulement le résultat des invasions romaines mais plus
largement d’une quéte du solide, garante de notre protection.
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NIER CEROSION

Lédifice et la ville devant rassurer, des matériaux toujours
plus résistants ont été adapté a la construction, des struc-
tures ont été pensé afin de résister aux offensives, naturelles
ou non. Chomme fragile a constitué un patrimoine bati per-
mettant de labriter le mieux possible. Il se cache derriére des
murs épais et haut, derriére des portes et des douves. Il s'isole
en hauteur, sur des buttes, des mottes ou des montagnes. Il se
protéger derriére les plus forts, qui deviennent garants de sa
survie et accédent & un rang hiérarchique naturellement plus
élevé. Le besoin de survie et de protection est devenu un droit
pour certains et un devoir pour dautres. Ainsi, depuis la tour
de Jéricho en passant par les Ziggourat, les pyramides, les
chiteaux médiévaux, les églises et les bunkers ne nombreux
symboles illustrent cette vocation protectrice et hantent nos
imaginaires pour étre aujourd’hui toujours préservés.

Les catastrophes sont plus médiatisées et destruc-
trices que jamais. Il.nempéche que de nouvelles prouesses
techniques sont-sans cesse réalisées et des records de hau-
teur, largeur, capacité sont tous les jours battus. On assiste a
un anachronisme généralisé entre d’'un c6té des dissémina-
tions humaines et matérielles importantes et de l'autre une
démonstration constructive insolente, assumée et motivée.
Ce défi contre les forces de la natures est diffusé par de nom-
breux médias. Des émissions de télévision* narrent les aven-

4 Les Constructeurs de lextréme est une série documentaire dif-
fusée notamment sur National Geographic Channel, Discovery Channel
et Direct 8. La série traite de la grandeur et de la course aux records de
Iingénierie moderne. Dans chaque épisode, le spectateur peut découvrir
une merveille d'ingénierie actuelle et chacune des étapes historiques de
découvertes et d'inventions.
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NIER CEROSION

tures épiques de la construction contemporaine, ces édifices
extraordinaires qui sérigent de plus en plus haut, sans crainte
de l'avenir. Face a cela la presse liste quotidiennement les vic-
times d’incidents. Le spectateur est alors ballotté entre les 700
morts népalais suite au séisme de 7,9 sur léchelle de Richter
et les 828 metres du Burj Khalifa de Dubai - voila un bon
sujet pour le Zapping de Canal +. Nous assistons en silence
a une distinction dans le droit a la protection et le devoir
de protéger. Alors qu’il est prouvé que certaines zones sont
en péril, les constructions s’y multiplient sans cesse. Chaque
siecle, un tremblement de terre plus fort que les autres se-
coue Katmandou et sa région. Le dernier a eu lieu en 1934 et
a atteint une magnitude de 8,4 sur échelle de Richter. Il avait
alors tué environ 17 000 personnes a la fois en Inde et au
Népal. Précédemment, en 1833, une secousse avait dévasté la
vallée de Katmandou. Le constat est le méme pour Istanbul ,
Los Angeles, Tokyo.

Le principal prédateur de 'homme semble étre
sa propre activité, ‘Il doit se protéger de lui-méme car il
construit et laisse construire des structures fragiles dans ces
endroit exposés a des risques. Il multiplie les sources de dan-
gers et de destructions potentielles. Alors, pendant la guerre
froide, de nombreux américains construisaient des bunkers
antiatomiques dans leur jardin pour se protéger déventuelles
frappes de leurs voisins soviétiques. Chomme tente de limi-
ter le réchauffement de la planéte sur laquelle il évolue. Ce
déreglement climatique dont lactivité de 'homme est offi-
ciellement coupable. Ce méme homme qui tente de gérer son
surplus de déchets nucléaires radioactifs, qu’illustre le film
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NIER CEROSION

Into Eternity, projet stockant pour les cent mille ans a venir
cette masses radioactives a cinq cent metres sous terre. Into
Eternity est le paroxysme d’'une société de la protection et de
lerreur humaine.

Dans ce climat d’inégalité et d’incohérence, le jeune
occidental est bercé par le culte du durable. Face a la menace
grondante, il est convaincu des son plus jeune age par cette
nécessité de solidité. A 'image du petit cochon® qui a bercé ses
nuits, il se protége naturellement du grand méchant loup. 11
vit dans du solide toute sa vie, a I'abri des offensives barbares.
A son domicile, sur son lieu dapprentissage, de travail puis
dans sa tombe, il évolue dans des structures pensées pour ré-
sister au temps et aux éléments. La question de la destruction
et de la reconstruction est toute gérée par son assurance. La
rigueur technique imposée a son environnement lui assure
sa rigidité - parfois trop®. Il dortainsi sur ses deux oreilles et
réve secretement des plans de sa future maison qu’il trans-
mettra a ses descendants au moment de rejoindre son monu-
ment de granit azuline. Ainsi, ses enfants et petits enfants, en
plus de vivre chez lui, lui rendront visite éternellement pour
lanniversaire de sa disparition. Sa crainte de disparaitre est
comblée et sa trace assurée. Lédifice comme une prolonga-
tion de légo.

5 Les trois petits cochons - Walt Disngﬁr -1933
6 Les normes de résistance et le coeflicient de sécurité qui les ac-

compagne sont parfois surestimées. La construction en terre est ainsi sa-
botée par des résistances imposées trop importantes et incohérentes avec
certains projets.
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NIER CEROSION

1.1.2. Fantasme de postérité 1 : Iégo

De l'acte de construire est né a la Renaissance le mé-
tier d’architecte. Le constructeur nest plus simplement ce-
lui qui protege, il participe du rayonnement de sa cité. En
France la création en 1671, de 'Académie royale d’architec-
ture, assure lélaboration d’'une doctrine et contribue a la fois
a valoriser la profession et a lui donner un fondement théo-
rique. A présent distingué de lentrepreneur, larchitecte doit
juger de ce qui est beau et de ce qui fait la bonne ville. Son
travail comme une ceuvre, le batisseur est a présent artiste et
penseur; sa place dexpert devient essentielle.

Ce batisseur-architecte-artiste, par son geste,
marque donc lespace mais aussi le temps. En plus de son sa-
voir faire technique, de sa connaissance de la résistance, il
travaille a présent son dessin dans un souci desthétique. Il est
celui qui assure « la fusion entre les performances techniques
etlart [...] essence méme de l'architecture » comme le signale
Thom Mayne, architecte déconstructiviste américain et fon-
dateur de Morphosis. La quéte de durée autrefois motivée
par la nécessité de se protéger est doublée par une volonté
de diffusion culturelle et de postérité. Dans I'Architecture” de
Vitruve, Tauteur félicite déja ses prédécesseurs qui ont trans-
mis a ses contemporains leurs savoirs et leur histoire.

7 En -25, Vitruve rédige De Architectura, traité darchitecture et
véritable encyclopédie des techniques de lAntiquité romaine. Seule trace
écrite de lceuvre architecturale Antique, il occupe une place primordiale
dans le fondement théorique de larchitecture occidentale, depuis la Re-
naissance et jusqu’a la fin du XIXe siécle.
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Plusieurs siécles plus tard Luigi Snozzi sexprime lors
d’un entretien® autour de la question de la durée en architec-
ture et affirme que « toute architecture tend vers le perma-
nent ... vers [éternité » et quelle est la « seule discipline qui
soccupe de poser des points fixes pour 'Homme ». D’une
autre maniere Jean Nouvel sexprime en 2008 a l'occasion de
lexposition Architecture = Durable au pavillon de 'Arsenal et
décrit sa pratique comme l'art de : « Faire des batiments que
lon a le désir de conserver... ». Larchitecte posséde alors le
savoir, le droit mais surtout le désir de marquer non seule-
ment le présent, mais aussi I'histoire de sa discipline et de sa
société.

Evidemment, plus la matiere construite sera solide,
plus elle traversera les ages et plus elle fera parler delle, de ses
commanditaires et de son concepteur. Etant plus simple de
parler d’une ceuvre préservée que disparue, il faut préserver
ou anticiper ce maintien. Il faut construire durable.

Dans une société ou la préoccupation de I'image in-
dividuelle est a:son paroxysme, et dont la diffusion est a la
portée de tous; le statut darchitecte reste une maniere légi-
time de marquer « pour léternité ». La construction d’'un édi-
fice est le geste absolu pour faire parler de soi et pour se dé-
marquer du simple citoyen. A lere de Iéphémeére, 'architecte,
grace son statut - en péril ? - détient I'un des rares privileges
de diffusion durable.

8 En 2013, Antoine-F Nunes, étudiant a 1école nationale supé-
rieure d'architecture de St Etienne rencontre Luigi Snozzi pour discuter de
la permanence en architecture. 11 publie ensuite cet entretien-mémoire aux
éditions Huguet.
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Alors, comment résister a la tentation de marquer
plusieurs années, décennies et siecles ? La réponse parait
compliquée, et la question peut-étre méme hors propos.

Larchitecte contemporain est ainsi félicité par de
nombreux prix. Parfois posthumes’. Parfois durable'. Ces
prix sont a la fois une reconnaissance professionnelle et une
forme de publicité. Ils sont I'aboutissement d’'un projet bien
mené et le consécration désirée par de nombreux concep-
teurs.

Ce phénomeéne de la publicité -deTarchitecture
contemporaine est primordial lorsque-lTon parle de durée.
Larchitecture est le moyen pour son commanditaire trans-
mettre une image au public. Larchitecture a toujours été une
maniere de donner a voir, de diffuser une image. Construire
est une maniére de symboliser. Construire durable, une ma-
niere de diffuser le symbole de pérennité. Entretenir est une
maniére de préserver et transmettre ce symbole. La dispa-
rition pourrait devenir le symbole de la chute d’un systeme
économique; politique, vivant. Les conséquences de cette
chute ou crise, seront développées plus tard.

En aucun cas nous ne nous aventurons ici dans une critique de
la société occidentale contemporaine. Ces propos participent
simplement d'une tentative de compréhension de la temporali-
té de larchitecture.

9 Frei Otto, Prix Pritzker 2015 mort quelques jours avant lobten-
tion de son prix. Décoré pour son ceuvre passée.
10 Prix de l'architecture durable
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1.1.3. Fantasme de postérité 2 : le patrimoine

En un demi-siécle, la notion de patrimoine sest gé-
néralisée comme une prolongation et une précision de celle
de monument historique. Elle est devenu une source de re-
cherche, de théorisation et de débats trés riches. Notre ap-
proche est introductive et a pour objectif de cerner les en-
jeux contemporains de la préservation. Depuis sa premiere
utilisation par Gustavo Giovannoni', le patrimoine na cessé
détre réutilisé et les débats autour de la préservation furent
nombreux au cours du XXe siécle. A 'image de la conférence
de la Société des Nations a Athenes en 1931, réunissant des
spécialistes de la ville et de son histeire. Pour Francoise
Choay, cette représentation d’un « précédent remarquable »
ne sortait pas du cercle de cesspécialistes.

Auparavant, le patrimoine historique était constitué
d’'un ensemble de monuments, de chefs-dceuvres. Les édi-
fices remarquables étaient considérés comme une statue ou
une peinture: En France, il fallut attendre les années soixante,
et la loi Malraux de 1962 pour reconsidérer sérieusement la
question de monument. Ce dernier énongait « quen archi-
tecture, un chef-doeuvre isolé risque détre un chef-dceuvre

11 Dans « Lurbanisme face aux villes anciennes », publié en 1931,
Gustavo Giovannoni, architecte et ingénieur Italien constate que les struc-
tures anciennes rendent difficile la réorganisation urbaine et introduisent
une problématique quant a la conservation de monuments et du patri-
moine. Il estime que la perte d’une telle richesse nest pas envisageable,
mais aussi qu’il est impossible daller a lencontre du changement du « pro-
gres ».
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mort »'2. Ainsi, le patrimoine urbain devint un enjeu majeur
des villes frangaises.

La préservation qui concernait des édifices prodi-
gieux a ouvert son champs de considération et d’action a
lensemble des ceuvres du passé. Pour citer Francoise Choay :
«sous la double poussée de I'historicisme croissant et surtout
de la prise de conscience des dangers et menaces engendrés
par l'industrialisation, 'urbanisation et les nuisances-qui en
sont solidaires, ce terme en est venu a désigner la totalité
des biens hérités »". Cette ouverture est aussi une maniere
de viser un public plus large, ou bien est un public large qui
permet cette ouverture? Cette évolution dans 'appréhension
de notre patrimoine était déja développé par Alois Riegl en
1903 dans Le culte moderne des monuments' ot il fait la dis-
tinction entre valeur dancienneté et valeur historique.

Avec la notion de patrimoine nous tentons de
conserver la matiere et la marque du passage de nos an-
cétres. Nous perpétuons la volonté d’ancrer a jamais lacte
de création de nos péres, qui, jamais nauraient imaginé une
telle reconnaissance. La dénomination par le terme « Patri-
moine » implique a présent une forme d’institutionnalisation
et ainsi d'immuabilité et de projection dans le temps. Une
production artistique, si elle est achetée puis exposée par un

12 Discours dAndré Malraux devant les députés, a Assemblée, le
4 aott 1962

13 Choay et Merlin, 1988, p. 471-472

14 Le culte moderne des monuments est un essai analytique, de lau-

teur Alois Riegl (1858-1905), figure de T'histoire de Tart contemporaine.
Il questionne le concept du monument historique et révele les valeurs
conflictuelles sur lesquelles il repose.
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musée devient une ceuvre d’art reconnue, méme si sa valeur
est éventuellement discutée. Le passage de latelier au musée,
implique un changement de statut et une préservation assu-
rée. Il en est de méme avec un édifice patrimonialisé. Il gagne
automatiquement en valeur et en longévité. Dans la prolon-
gation de cette comparaison ville-musée/édifice-ceuvre, si le
musée est considéré comme la sépulture familiale de lceuvre
dart®, la ville serait celle de I'architecture.

Dans un monde dominé par la modernité puis par
la globalisation, le caractére identitaire du‘patrimoine sest
considérablement renforcé, doublé des enjeux esthétiques
et historiques. Peu a peu, un esprit patrimonialisateur sest
développé pour finalement hanter chacun de nous. Préoc-
cupés par une homogénéisation de notre environnement le
patrimoine nous rassure et joue le role de réserve légitime.
Accueillie par le public il'est naturellement devenu un outils
urbain et politique omniprésent. Il est ainsi devenu indisso-
ciable de la culture urbaine et de ses concepts émergeant :
projet urbain, participation, identité socio-spatiale, espace
public, urbanité, friche industrielle, archéologie industrielle,
éco-musée, environnement, développement durable. Les
manieres de parler, d'intervenir et dappréhender lespace et
les temps urbains se sont métamorphosées.

Cette ouverture progressive des criteres de sélec-
tion du patrimoine culturel et architectural nous pose tout
de méme la question de ses limites. Sa définition restant as-
sez vague, a I'image de celle de TUNESCO : « groupes de

15 Souvenir d’'une citation d’un historien de I'Art
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constructions isolées ou réunies qui, en raison de leur archi-
tecture, de leur unité, ou de leur intégration dans le paysage,
ont une valeur universelle exceptionnelle du point de vue de
Ihistoire, de l'art ou de la science »'%, comment juger ce qui
fait patrimoine aujourd’hui ? Comment ne pas tomber dans
le «tout patrimoine».

Cette universalisation du patrimoine nous apparait
comme la négation et le refus généralisés de la disparition:
Elle est la prolongation absolue et légalisée du fantasme de
durabilité de la production humaine dont nous parlions plus
tot.

En ignorant toute érosion, ne participons nous pas a
une vulgarisation de la mémoire et surtout a la négation de
I'influence du temps sur notre environnement ? Aujourd’hui
évidente, cette protection patrimoniale est cependant le fruit
d’une longue histoire autour de la question de la mémoire.
Faire patrimoine n'a toujours été aussi simple. Si cette no-
tion est admise elle doit subir la critique pour évoluer cor-
rectement et éviter de générer des effets contradictoires et
difficilement . Plus largement, l'architecture ne doit pas étre
utilisée a'des fins politiques comme un « instrument de mé-
moire »comme l'appelle Sebastien Marot". Cette démarche
ne serait-elle pas révélatrice d’'une frustration collective du
temps qui passe indépendamment de notre volonté ? La ville

16 UNESCO, 1993
17 Sébastien Marot, Lart de la mémoire, le territoire et 'architec-

ture, Paris, Editions de La Villette, Collection « Penser lespace », 2010, 142
pages
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comme prolongation de mémoire collective et a préserver
pourrait paraitre contradictoire comme le souligne Alois
Riegl. Nest il pas étrange de préserver, presque sous cloche,
des éléments batis appréciés pour leur caractéres ancien et
intrinsequement usé. Muriel Verbeeck-Boutin parle elle
d’une « axiologie dynamique »'®. Elle propose une réflexion
sur le statut d'une ceuvre dans le temps.

Nous avons présenté dans le chapitre précédent l'ar-
chitecture comme une prolongation de Iétre, une maniere de
perpétuer lexistence, dans lespace et le temps. Cette these
ne sapplique cependant qua une minorité de la production
batie. La majorité de la production qui-nous entoure n'a pas
été pensé par son concepteur comme utile « a laisser aux gé-
nérations des siécles suivants-un témoignage de leur vie ou
de leur production artistique ». Alois Riegl parle ici'® de I'im-
portance donnée aux monuments historiques. Nous pou-
vons extrapoler cette pensée au patrimoine contemporain,
simple prolongation tardive que le penseur autrichien dési-
gnait les monuments non voulus. Il ajoute que « leur signifi-
cation et importance en tant que monument ne proviennent
pas de leur destination originelle, mais elle leur est attribuée
par les sujets modernes que nous sommes ». Ils les classes
ainsi en trois classes : « voulus, historiques et dancienneté »,
apparues dans cet ordre au cours de I'histoire. La préserva-
tion patrimoniale dédifices comme une conception nouvelle
correspond « au monument dancienneté ». Auparavant la
valeur historique des monuments était programmée a leur

18 Muriel Verbeeck-Boutin, « De l'axiologie », CeROATrt, 4, 2009
19 Alois Riegl, Le culte moderne des monuments, UHarmattan,

2003, 124 pages
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conception, et disparaissait ensuite.

On voit que la valeur historique d’'une ceuvre et donc
sa potentielle préservation, peut étre pensée en amont d'un
projet, lors de sa conception, par son auteur ou commandi-
taire mais quelle peut aussi bien étre décidée, ce qui est de
plus en plus le cas, en aval. « Dans le premier cas, la valeur
de mémoire nous est octroyée par un autre, lauteur, dans le
second, elle est attribuée par nous méme ». La valeur d’'une
ceuvre est alors mouvante et I'universalisation patrimoniale
devient a proscrire. Le critere de conservation est ainsi remis
en cause, pour une cohérence de la préservation du patri-
moine.

Cette idée d’une généralisation de notre patrimoine
est a mettre en parallele avec un effet d'accélération du temps
comme lécrivent Virilio, Hartog et Nora. Alors que ’homme
avait avant foi dans le progrés il se concentre a présent sur la
conservation et la préservation monumentale ou non. Ainsi
est né lesprit conservateur et ses lois et normes assurant le
plus possible la sauvegarde de notre héritage bati et plus lar-
gement culturel.
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1.2. PROJECTION A COURT TERME ET QUETE DE
REALISME

Lhomme a du mal a se projeter dans l'avenir no-
tamment depuis la Seconde Guerre Mondiale, la Shoah et
ensuite la chute du mur de Berlin en 1989. Francois Har-
tog® a observé la montée rapide de la catégorie du présent,
jusquia ce que simpose [évidence d’'un présent omniprésent,
ce qu’il nomme « présentisme ». Si le XXéme siécle a majori-
tairement été mené par une vision futuriste du monde, nous
sommes ensuite entrés dans une ére de présentisme. Cette
analyse aboutit a la naissance d’'une réelle réflexion sur I'his-
toire et le métier d’historien. Il en va-de-méme avec I'histoire
de l'architecture, de l