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résumé

Montréal compte aujourd’hui de nombreux terrains vacants, délaissés pour la plupart depuis des
dizaines d’années. Conscient de ce phénomeéne et du-potentiel de ces espaces dans la ville,

des citoyens engagés ont commencé a se réapproprierces terrains depuis le début des années
2000 notamment. Créatifs, les habitants aides par des professionnels de l'aménagement,

du paysage, de 'architecture ou du design, mettent tout en ceuvre pour inventer des solutions
alternatives au “tout bati” et aux schémas‘preetablis de fabrication de la ville. Inventer des
nouvelles manieres de (co)géret llespace entre les différents acteurs qui interviennent au
quotidien. Permettre a chacur de se réapproprier des espaces grandement sous exploités

et parfois inhospitaliersipour én-faire de véritables lieux de vie. Les avantages de cette
réappropriation citoyenné.sont aujourd’hui de plus en plus visibles : lutte contre les lots de
chaleur, lien sociat entre les habitants, sentiment de sécurité et baisse de la délinquance, espaces
de biodiversité, bien-étre des habitants... Ce travail de recherche prend le pouls de la mobilisation
citoyennea Montréal a travers cing terrains autrefois abandonnés, et aujourd’hui occupés par

leurs habitants.
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introduction

En aolt 2016 je m'installais a Montréal dans le Mile-End, un ancien quartier ouvrier du centre
de Montréal, aujourd’hui en pleine mutation. A mesure que j'explorais ce bout de ville je passais
a proximité d’'un terrain qui semblait a premiére vue étre une simple friche urbaine, le long d’une

voie de chemin de fer et d’un viaduc routier.

En cherchant a traverser cette voie ferrée mon réflexe premier m’amena.a regarder sur une
carte en ligne pour trouver un chemin vers la station Rosemont. Malheureusement ['itinéraire

le plus rapide imposait un détour pour passer sous la voie ferrée. Lestroutes le plus directes
s'interrompaient pour reprendre de I'autre coté des rails avec au'milieu de larges zones blanches
dépourvues de batis. Ces zones “vides” que décrit Philippe Vasset dans Un Livre blanc’. Ces zones
deliberéement non catégorisées, invariablement laissées blanches.

Je décidais donc d’explorer ce terrain, vélo en main;Je découvrais une magnifique oasis de
verdure, véritable jardin spontané, ou malgreé les températures caniculaires de I'eté il fait bon
flaner. Derriere I'apparente nature sauvagé.on pouvait ci et la constater des interventions sur le
terrain, quelques panneaux plantés, des chemins dessinés au sol a force de passage, des trous
dans la cloture qui le sépare des vates ferrées. Les habitants semblaient avoir adopté ce raccourci
depuis bien longtemps et mon neuveaw chemin vers la station de métro était trouve.

Intrigué je me renseignais'sér I'histoire de ce lieu, ancien terrain ferroviaire racheté par la ville
pour le transformer enparc.aforce de ténacité des habitants voisins et aujourd’hui cogéré entre

les citoyens et laville:

Au cours dés'maissuivants je découvrais d’autres espaces de ce type, moitié friche moitié jardin,
parfoisiaccugillant du mobilier en bois, parfois méme des petits événements, des concerts,
marchés, terrains de jeux... Parcourant ces espaces uniques et plein de spontanéité je commencgais
des recherches sur leur réappropriation. A mesure que I'histoire de ces lieux m'était plus familiere
Je pris conscience du potentiel de ces espaces urbains. Qu'ils soient petits ou au contraire tres
grands, entre deux batiment ou prés d’une voie ferrée, sous un pont ou & un angle de rue, ces
espaces qu'on peut qualifier de “résiduels” ou “interstitiels” ont fait parti de mon quotidien.

Plus encore ces projets ont une échelle locale mais questionnent de maniére plus large leur
rapport au territoire et sont capables de redynamiser a eux-seuls de maniére trés concreéte de

véritables morceaux de ville.

Un beau mouvement semble donc se mettre en place a Montréal quant a la question de la
réappropriation des espaces vacants.

Pour traiter ce sujet il m’a semblé important de rencontrer ces Montréalais qui “font la ville” au
quotidien et qui donnent de leur temps pour faire bouger les lignes. Des citoyens engagés et

résolument tournés vers l'avenir. Sila question de la mobilisation citoyenne est de plus en plus

1 Philippe Vasset, Un Livre blanc, Fayard, 2007
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du mobilier citoyen, Mile-End
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d’actualité, il sera ici question de comprendre dans le cadre précis de Montréal comment ces
projets de réappropriation sont rendus possibles, a les décortiquer en fonction des situations, et
a apprécier leur impact dans la ville. Comprendre également les différentes formes que peuvent

prendre ces mouvements pour s'organiser, de maniére plus horizontale et inclusive.

Comment les montreéalais s’organisent-ils, notamment en développant des usages temporaires,

pour se réapproprier des terrains aujourd’hui laissés vacants ?

Dans un premier temps on tentera ainsi de comprendre plus en détails ce que 'on entend par

le terme « espaces vacants ». De quels espaces s'agit-il, comment peut ondes répertorier, les
classer ? Quelles sont leur richesse 7 Quels sont les avantages de réinvastir ces terrains 7 Si ces
projets ont lieu, ils s'inscrivent tous dans une temporalité particuliere; et dans une dynamique
rapide et spontanée. Les citoyens semblent aujourd’hui presses de reprendre le pouvoir sur ces
espaces et redoublent d’énergie pour y développer des projets temporaires qui peuvent répondre
de maniere immédiate aux problématiques engendrées par la'vacance de ces terrains urbains.
Finalement, s'agirait-il avec ces terrains vacants et'ces usages temporaires du combo gagnant

pour la réappropriation citoyenne de ces espaces ’

Pour comprendre comment la structurelurbaine de Montréal s'est formeée, il faut également
revenir un temps sur 'histoire de l'urbanisation de la ville. De maniére claire et succincte

nous verrons comment les phases despeuplement successives au Québec, marquées par les
explorateurs européens, le‘cornmerce puis I'immigration ont eu un impact fort sur le rapport
qu'entretiennent les Québecais avec leur territoire.

Le découpage du cadastre et I'urbanisation accélérée du XIX® siecle en grande partie confiée a des
promoteurs a.denné des quartiers tres densement peuplés. Nous verrons ainsi comment cette

situation pousse aujourd hui les citoyens a sortir de chez eux pour y réaliser toutes sortes d’activiteés.

AMentréal pres de 12% de la superficie de agglomeération est laissée vacante?. Ces espaces ont
été compilés et répertoriés sur la carte des espaces vacants de [le de Montreéal.

Afin de mieux comprendre les spécificités des terrains étudiés, les cing sites sont compareés a
travers cing themes guides : les informations générales, le contexte urbain, la spatialité du liey, la

temporalité du projet développé ainsi qu'un entretien citoyen.

Enfin ces terrains d’études passes en revue a travers un retour critique et croisé pour faire le
point sur la participation citoyenne, les modeéles a (ré)inventer pour les élus et municipalités ou
encore les leviers possibles pour faciliter cette réappropriation des espaces vacants & Montréal.
Bien que ces projets soient développés dans une temporalité souvent courte il sera aussi question
de comprendre si ces usages temporaires ne sont finalement pas voués a devenir transitoires

pour un développement urbain maitrisé et concerte.

2 - Communauté métropolitaine de Montréal, Bulletin bimestriel, vol.2 no4, 07/2008
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repérage géographique

Les montréalais ont une convention particuliefe concernant les points cardinaux.

L'aval du fleuve Saint-Laurent, d’ol sont atrives:lespremiers explorateurs est désigné comme l'est.
L’amont est donc considéré comme Louest. Les référents pour le développement de I'urbanisation
a Montréal sont donc en premierlieu le fledve, puis le boulevard du nom éponyme. Ce dernier
délimite d’un coté l'est et de Lautre Fouest. La numeérotation est donc identique d’'un coté comme
de l'autre sur un axe est/edest. Concernant I'axe sud/nord la numérotation augmente dans ce sens
et est identique a chague angle de rue sur toutes les mémes paralléles sud/nord.

Dans un souci dg_eohérence avec les écrits et documents montréalais nous adopterons cette

convention peur la suite du mémoire.
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fleuve Saint-Laurent
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1.1 ESPACES VACANTS : DES LIEUX A RECONSIDERER

La notion d’espace vacant est un terme assez large et englobant. La chercheuse et professeure
a 'Ecole de Design de 'Université du Québec a Montréal Carole Lévesque explicite les types
d’espaces que peut regrouper ce terme : «terrain vacant, friche urbaine, friche industrielle,
interstice, tiers paysage»®. Selon le terme utilisé on peut donc se référer a un espace bien précis,
tant dans sa typologie que sa géographie.

Le paysagiste Gilles Clement dit a ce sujet : «Le délaissé procede de I'abandon d’un terrain
anciennement exploité. Son origine est multiple: agricole, industrielle, urbaine, touristique, etc.
Délaissé et friche sont synonymes»?.

Plusieurs facteurs peuvent expliquer le passage d’un terrain a I'état de vacance. Une des raisons
principales est la corrélation qui existe entre les fluctuations économiques et le terrain. En effet,
le foncier et son utilisation résulte de phases successives d’urbanisation et sont étroitement liés
aux programmes qu'ils accueillent. Lorsque ces derniers sont'abandonnés, les terrains sont de
facto considérés comme vacants. Certains propriétaires.décident également de garder leurs
terrains dans un unique but spéculatif et attendent'que |eurvaleur fonciere ne soit plus élevee

pour les revendre.

Pascal Nicolas-Le Strat nous parle d’'un'type-d'espaces vacants particulierement présents en
milieu urbain : les espaces interstitigls. Depar leur statut provisoire, I'auteur les voit comme de
véritables lieux potentiels dans faville: beur statut temporaire en fait des espaces contextualisés
et en permanence remis efiquestion®. Ce sont des espaces autonomes qui a une échelle ultra-
locales questionnent dés problfématiques plus globales, a 'échelle de la ville®. En investissant un
schéma urbain régulier, les-citoyens développent des interventions qui a I'échelle restreinte de
leur “bloc” ou-plus largement de leur quartier résonnent dans le reste de la ville. On pense par
exemple dans le eds‘montréalais aux ruelles, aujourd’hui trés majoritairement utilisees comme
desserte’pour la collecte des dechets, comme second acces a des commerces, restaurants et
autres services ou encore pour des commodités d’évacuation et de desserte d’appartements
sur cour. Les quelques exemples de réappropriation questionnent ce qui a été a un moment

un modeéle systématique dans les schémas de développement urbain. Face a cet engouement

citoyen des ruelles sont rendues piétonnes par la ville et des programmes sont lancés en ce sens’.

Ce modeéle en question est qualifie par Doina Petrescu et Constantin Petcou d’espace

capitaliste®. Leur constat de la gestion de 'espace urbain est cinglant et si 'espace échoue c’est
parce qu'il est limité et trop controlé. Tout doit étre maitrisé et entiérement dessing, la ville est
homogeénéisée. Ce contrdle se retrouve au niveau de la vie privée des citoyens qui n'ont plus de

relations sociales entre eux, faute d’espaces propices a leurs interactions.

3 - Ville de Montréal, La question des espaces vacants, 14/06/2016

4 - Gilles Clément, Manifeste du Tiers Paysage, 2004

5 - Pascal Nicolas-Le Strat, Occupations temporaires, www.lecommun fr/index.php?page=occupations-temporaires, mis en ligne en 02/2007
6 - Pascal Nicolas-Le Strat, Multiplicité interstitielle, Multitudes 04/2007 (n° 31), p. 115-121

7 - Ville de Montréal, Programme d’implantation de rues piétonnes et partagées, 2017

8 - Petcou, C. & Petrescu, «Agir I'espace: Notes transversales, observations de terrain et questions concrétes pour chacun de nous», Multitudes, 31,(4),

101-114, 2007
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«Cet appauvrissement de I'espace urbain se manifeste par la disparition progressive des espaces
a usage collectif et des espaces susceptibles d’étre appropriés, pour des usages informels basés
sur la responsabilité et la confiance réciproque»”. Uagir spatial c’est pour eux reconsidérer des
espaces urbains appropriables, résultats des transformations urbaines de I'espace capitaliste
comme les espaces limitrophes (espaces riches, interfaces qui incitent au dialogue) ou les
espaces résiduels (interstices, fissures, creux...).

Ainsi linterstice est selon Petrescou et Petcou la figure de 'espace partagé avec I'autre quils
qualifient d’altérotopie. Comme Nicolas-Le Strat les auteurs soulignent la transformation
perpétuelle de ces lieux. La question de la temporalité est primordiale car elle Soppose
directement a I'espace moderne, lisse et planifié. Ici il s'agit avec ces espacesinterstitiels de sans

cesse requestionner, retransformer afin de ne rien figer.

Une étude menée aux Etats-Unis montre que la vacance des espaces urbains augmente les

cas de crimes, agressions sexuelles et consommation de drogues'®. Les services de police
enregistrent 3,2 fois plus d’appels liés a la drogue, 1,8 fois plusid’appels liés aux vols et deux

fois plus d’appels pour des crimes violents dans les.guartiérs-ou la proportion d'immeubles
abandonnés et espaces vacants est importante comparativement a des quartiers sans immeubles
vacants'. Pourtant, la simple végétalisation de‘terrains vacants permet au contraire d’augmenter
le bien-étre et sentiment de sécurité des habitants et réduit les crimes et violences reportés aux

services de police.

Gilles Clement expose les.bfenfaits d’'une végeétalisation de ces espaces vacants dans son
Manifeste du Tiers paysage.

Selon le paysagistédls constituent un véritable espace refuge pour la biodiversité. Les délaisses
constitutifs du'liers paysage résultent de I'abandon d’une activité : «lls évoluent naturellement
vers un paysage secondaire. [ ...] Une forte dynamique caractérise les paysages secondaires. Un
Jjeune délaissé accueille rapidement des espéces pionniéres qui bientét disparaissent au profit
d’espécesde plus en plus stables jusqu’a l'obtention d’'un équilibre. Les paysages secondarisés
sont hétérogenes et chaotiques»'™.

Bien que ces terrains vacants semblent donc inactif dans la ville, ils n’en sont pas moins
dynamiques d’'un point de vue de leur biodiversité, en perpétuelle évolution et renouvellement.
Paradoxalement 'anthropisation des terres entraine un recul des espaces végeétalisés disponibles.
Pourtant pour Gilles Clément I'accroissement des villes et des axes de communication entraine
un accroissement du nombre de délaissé.

La ville telle qu'on la connait, fragmenté dans la plupart des métropoles développées, offre donc

un potentiel immense pour accuelillir des especes variées.

9 - Petcou, C. & Petrescu, Agir I'espace: Notes transversales, observations de terrain et questions concrétes pour chacun de nous. Multitudes, 31,(4),

101-114, 2007

10 - Ross & Mirowsky, « Neighborhood disadvantage, disorder, and health », J Health, Soc Behav. 2001 Sep;42(3):258-76. PubMed PMID: 11668773.
11 Center for Community Progress, « Restoring Properties, Rebuilding Communities: Transforming Vacant Properties in Today’s America », 2010

12 - Kondo et al., « Effects of greening and community reuse of vacant lots on crime », 2015

13 - Gilles Clément, Manifeste du Tiers paysage, ed. Sujet/Objet, 2004
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le Champ des Possibles
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1.2 LES CITOYENS A LASSAUT DES TERRAINS VAGUES

De polis, ville, la politique est le fait de détenir le pouvoir dans la société. Pour certains citoyens,
cette réappropriation citoyenne des espaces vacants a donc un role éminemment politique.
Reprendre le pouvoir sur la ville, par les citoyens et pour les citoyens.

Cette revendication porte sur le droit & défendre un cadre non-bati, a défendre le droit au vide
dans la ville. Celui de ne pas rentabiliser le moindre espace vacant par du bati, producteur de

taxes et impots.

Antonio Negri dit a ce sujet que la métropole est le terrain d’une créativitébio-politique car
les usages agissent a tous les niveaux : social, culturel et politique. On assiste a 'émergence de
nouvelles formes organisationnelles d’avantage basées sur un systeme horizontal et inclusif que
vertical.

Le sociologue et anthropologue Arjun Appadurai dit a ce sujet : <méme les plus pauvres d’entre
les pauvres devraient avoir le privilege et la capacité de participer au travail de I'imagination»'.
Justement, apres les crises on assiste a des nouvelles formes'd organisation citoyennes et
spontanées qui prennent le relais de I'Etat quim'agit plus. C'est parfois a travers les crises
politiques et financiéres que 'on assiste a Fermergence de nouvelles pratiques citoyennes

spontanées.

Ces différents auteurs semblent.faireJe constat partagé que I'espace capitaliste qui résulte des
politiques d’urbanisation dé«ces desnieres décennies a laissé de coteé les citoyens en tentant de
tout planifier en amont:Au fil du temps la marge de manceuvre des citoyens pour participer a la
construction de letir ville-s'est amoindrie. Ces espaces “a la marge”, interstitiels, sont pourtant

d’une importance capitale car ils sont vecteurs d'interactions sociales.

Aujourdthuides-¢itoyens s'organisent pour reprendre ce pouvoir décisionnel sur 'aménagement
dela-villey facilité par des organismes (notamment des OBNL, Organisme a But Non Lucratif, au
Québec) qui font le lien entre les habitants et les services municipaux.

Les citoyens sont nombreux a s'organiser sur les médias sociaux qui constituent un puissant
vecteur de communication permettant un dialogue plus horizontal entre les différents acteurs.
On peut qualifier cette méthode d’approche ascendante (bottom-up) en opposition a I'approche
descendante (top-down) qui prévalait alors sur les politiques urbaines. Cette derniére était
adaptée a une planification urbaine a long terme, dans un contexte socio-économique
prédictible, en somme I'héritage moderniste d’une planification extréme a tous les niveaux. Les
crises économiques, les mutations de I'activité et les évolutions des modes de ville ont rendu
obsoléte cette vision. La ville a besoin d’étre davantage réactive pour s'adapter plus rapidement
aux besoins des habitants. L'approche ascendante a donc ici un avantage certain : par la
réappropriation citoyenne, les riverains ciblent les terrains les plus problématiques et développent
des projets pertinents et créatifs. Dans le meilleur des cas leurs actions sont prises en compte et

amplifiées par les décideurs “traditionnels”, jusqu’a leur pérennisation.

14 - Arjun Appadurai, Aprés le colonialisme. Les conséquences culturelles de la globalisation (1996), Payot, 2001, p. 261
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Heidelberg Project a Detroit, projet communautaire et artistique
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1.3 DE UIMMEDIATETE DE FAIRE

Aujourd’hui des citoyens, professionnels de 'aménagement, architectes, urbanistes, designers,
paysagistes travaillent a rendre aux habitants des espaces délaisses.

Un terme est omniprésent et essentiel, celui de la temporalité. Sila réappropriation de ces
espaces est pertinente clest parce qu’elle remet sans cesse en question son existence.

Les citoyens rencontrés sur les différents sites sont bien conscients de cette problématique.
Bien que les projets de réappropriation étudiés dans ce mémoire soient a des stades temporels
difféerents, I'idée fondatrice est bien souvent liée au temps et a la question de I'héritage.

Au départ, certains y allaient juste pour se promener, organiser des fétes, jardiner... puis petit a
petit certains sites ont commence a se pérenniser.

Lattention portée sur un espace pendant un temps restreint et la solficitation exercée sur une
communauté pour réaliser un projet met en lumiere le potentielcreatif des habitants, favorisant
ainsi le développement de projets plus pérennes. En fait, selon les auteurs de The Temporary City,
les espaces anciennement industriels et commerciaux neretrouvent dans leur majorité jamais

leur fonction d’origine’.

Le facteur économique est déterminant dansde déyeloppement de projets temporaires. Face aux
baisses des subventions accordées paples muiicipalités pour ce type de projets, les citoyens ont
di trouver des maniéres inventives dintervenir sur ces terrains avec des moyens trés réduits. Ces
interventions resserrees permettent de)se recentrer sur des actions précises et ont un impact

encore plus fort.

Certaines villes en’Amérique du nord ont aujourd’hui développé des permis “d’usages
temporaires’,commela ville de San Francisco'™® ou Minneapolis”. lls facilitent les démarches pour
les propriétaires dé.préter leur terrain afin d'y développer un projet.

En Europe, desvilles comme Londres ont travaille a encourager le développement de projets
temporaires sur leurs espaces vacants. Le projet Meanwhile Space facilite 'usage communautaire
de ces terrains et met en relation propriétaires privés, publics, organismes, a la maniére de

qui

taxe a hauteur de 100% de la valeur locative les terrains laissés vacants et en exonérant les

t78

LANDE a Montreéal. Ce projet a grandement bénéficié du Rating (Empty Property) Ac
propriétaires qui donnent un acces a des associations et organismes a buts non lucratifs.

Le “désir de faire” est sans doute la plus grande force de ces habitants engagés, convaincu qu’en
se réappropriant un simple terrain vague ils peuvent redynamiser un quartier entier. Bien souvent
ces habitants avancent a I'aveugle et le développement de leur projet ne tient en général qu’a

un fil, aidés par des élus plus ou moins impliqués. On se rend compte a travers les cas d’études
présentés ci-apres de I'inventivité des citoyens a proposer des solutions innovantes et inédites

pour contourner une administration bien souvent aphone.

15 - Bishop & Williams, The Temporary City, 2012

16 - San Francisco Planning Department, Application packet for temporary use authorization, 04/2015

17 - Community Planning and Economic Development, Minneapolis, Temporary use application, 12/2017

18 - United Kingdom Government, Rating (Empty Property) Act, https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2007/9/contents, 2007
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des structures temporaires sur un terrain vacant
de l'avenue du Mont-Royal




'urbanisation de
Montréal, propice
au développement
d’espaces vacants ?
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ruelle et cour arriere du Red Light, 1957
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2.1 UN RAPPORT AU TERRITOIRE ANCRE DANS LES PHASES SUCCESSIVES DE
PEUPLEMENT

Avant toute chose il me semble important de rappeler que l'installation des premiers «habitants»
du Canada remonte a au moins 12 000 ans'®. Appelés Premiéres Nations, leur migration sur les
terres du pays s'est déeroulée entre 10 000 4 40 000 ans avant J.-C.

Aujourd’hui le Québec compte onze Premiéres Nations réparties sur 'ensemble de la Province.
Pendant des millénaires ces populations ont occupé I'espace quasi sans limite du Canada et
développent un rapport particulierement fort au territoire. En effet, l'ensemble de leurs pratiques

quotidiennes et vitales sont ancrées dans le territoire?® : chasse, péche, cueillette.

EnI'an 1000 les Vikings sont les premiers explorateurs a s'installer.sur les terres canadiennes,

au moins de maniere temporaire. Pendant plusieurs siecles les£dropéens vont s'intéresser aux
cotes, notamment avec les Basques qui viennent y pécher labaleine et la morue.

S’en suit alors des expéditions pour cartographier les zones de.péches du Saint-Laurent. Pendant
toutes ces années la présence des européens sera.assez limitee aux cotes et berges des fleuves,

essentiellement résultant de leur activité de péche.

Le voyage le plus célebre est sans doutecelui-de Jacques Cartier et lorsqu’il débarque a Gaspé en
1534, sur la pointe de l'actuelle Gaspésie-Kannée suivante il atteint Ile de Montréal et se rend au
village iroquois fortifie de Hochelaga,situé au pied d’une colline qu’il nommera Mons Realis, Mont
Royal en latin et dont 'appelfation-este aujourd’hui inchangeée.

Au début du XVIII* sieclé-on eommence a utiliser le nom de [le pour désigner la ville de Montreéal.
En 1726 une carteréfere clairement au nom de Ville de Montréal. Le nom de Ville-Marie

qui désignait alors la ville de Montreéal et pour la distinguer de I'lle n'est plus vraiment utilisée.

Aujourd’hdrVillesMarie désigne un arrondissement qui inclut le centre-ville et le vieux Montreéal.

Audebut.dd XVIII° siecle Montréal profite déja de la traite des fourrures mais cette activité
prendra tout son essor a la fin du siécle aprés des guerres entre Frangais et Anglais et alors que la

ville de Montreéal est sous régime britannique.

En 1745, la zone urbaine de Montréal vient s’étendre au-dela des fortifications en suivant un

axe principal de développement : le faubourg de Saint-Laurent. Sur des terres alors agricoles se
forme la structure batie qui correspond aujourd’hui a 'arrondissement Plateau-Mont-Royal.

On rase a partir de 1804 les fortifications pour permettre une urbanisation entre le centre (vieille

ville) et les faubourgs limitrophes.

19 - Andrew Kitchen, Michael M. Miyamoto & Colonnie J. MUIligan, «A Three-Stage Colonization Model for Peopling of the Americas», Public Library
of Science (PLoS), vol. 3 n®12,13/02/2008

20 - Eva Ottawa, Recherches amérindiennes au Québec, vol. 44, n°1, p.115-117, 2014
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village fortifié iroquois de Hochelaga
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IKamusis's Pan of Hochelaga, 1156,
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Montréal dispose de nombreux atouts et profite pleinement de la révolution industrielle.

En effet a partir des années 1830, de nombreux immigrés viennent s'établir, offrant une main
d’ceuvre immédiatement disponible. De plus la position géographique de Montréal permet a son
port et au commerce fluvial de se développer, paralléelement a la construction d’infrastructures
structurantes comme le Canal de Lachine en 1825 et le développement du rail avec

la construction de nombreuses voies de chemin de fer.

En 1878 le Mile-End apparait et se développe peu a peu. On le dénomme ainsi car le village est
situé a un mile de I'enceinte de Montréal. Enfin, d’ici la fin du XIX® siecle, le flanc de montagne
sera aménagé en créant le parc du Mont-Royal, tout comme les villages initialement séparés de

Montréal qui seront annexés a la ville.

On peut dire que Montréal a su tirer parti des différentes resseutces quelle disposait et a su
sadapter au fil de son histoire. Au début du XX¢ elle attire les financiers qui établissent leurs
institutions a Montréal. Malheureusement ils hésiteront-d'investir dans I'industrie miniere de
I'Ontario et industrie pétroliére de 'Alberta qui participeront au développement de Toronto,

la nouvelle rivale de Montreal.

Le secteur Plateau-Mont-Royal au debat du-XX® siecle est essentiellement ouvrier. Cosmopolite
il regroupe différentes communautés, ayecs.a I'est un secteur largement francophone, et a l'ouest,
plutot des communautés différentesissues de I'immigration.

La croissance économique participe au développement du quartier mais également a sa
gentrification, terme theorisé-par la sociologue américaine Ruth Glass” en 1964 pour désigner

la colonisation progressive,par une population aisée et cultivée, de certains quartiers populaires
londoniens. Cette gentrification entraine notamment le départ des ouvriers qui quittent le quartier.
Cependantda crise.de 1929 vient & nouveau freiner urbanisation. A ce moment, un mouvement
se crée avecle.deménagement de <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>