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Glossaire

AB : Agriculture Biologigue

AC : Agriculture de Conservation

APAD $VVRFLDWLRQ SRXU OD 3URPRWLRQ GTXQH $JULFXOWXUH ">
BASE : Biodiversité Agriculture Sol et Environnement

ETA : Entreprise de Travaux Agricoles

FNACS : Fondation 1DWLRQDOH SRXU Of$JULFXOWXUH GH &RQVHUYDWLI
GIEE : GUR X S H P Hi&&VEEofiomique et Environnemental

IAD ,QVWLWXW GH Of$JULFXOWXUH '"XUDEOH

IFT : Indice de Fréquence de Traitement

ITK : Itinéraire Technique

MO : Matiere Organique

TCS : Techniques Culturale Simplifiées

SAU : Surface Agricole Utile

SD : Semis Direct

ST : Strip Till
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Introduction

/I TIDXJPHQWDWLRQ GH OD SRSXODWLRQOWRKWRXUW IBQRSDYH
a exposeé la nécessité de développer des agricultures durables comme étant primordiale. En
effet il est annoncé neuf milliards de personnes a nourrir en 2050, avec une demande
alimentaire toujours en hausse (notamment de la viande) (Goulet, 2012). Nous pouvons citer
aussi des ressources de plus en plus rares (eau, engrais minéraux, pétrole...) et de moins en
moins de terres cultivables, ou alors remplacées par des terres de moins bonne qualité due
j OYXUEDQLVDWL Rldpbbs,UZO0A.V BIG WyENnéralement la problématique du
UpFKDXIITHPHQW FOLPDWLTXH HVW DXMRXUGTKXL DX F°XU GH Of
DO JULHGULFK HW DO '"HSXLV OHV DQQpHV D
Conservation (sous le sigle AC tout au long de ce rapport), qui permet de lier les objectifs de
production en quantité et en qualité pour la population croissante tout en protégeant les
UHVVRXUFHY GH OTHQYLURQQHPHQW *RXOHW *RXOHW HW
SULQFLSH UMW GMIPWVWHOLVHU GIXQH PHLOOHXUH IDoRQ OHV UHVV
JHVWLRQ GH OfHDX GX VRO HW VD IDXQH (W FHOD WRXW HQ PL
et al., 2015).

Le but de ce rapport est de mieux comprendre le fonctionnement des exploitations
SUDWLTXDQW 0OY%$& &RPSUHQGUH SOXV SUpFLVpPHQW FH TXL PR
SUDWLTXHV HW OHV FKDQJHPHQWYV TXYfHOOHY HQJHQGUHQW GD(
GIDYDQFpH GDQV Of$& 'H SOXV OHV dé3ddciaaen. HNgus dlla@H YLYHQYV
GRQF DXVVL HVVD\HU GH FRPSUHQGUH OHY UHODWLRQV VRFLDOI
pratiques. Pour cela nous allons nous baser sur le fonctionnement du groupement AC animé
SDU OD &KDPEUH GT$JULF XvedEesltréizeathéebtsOD QFKH D

'DQV XQ SUHPLHU WHPSV VHUD SUpVHQWpP Of$& DYHF VD
France et dans le monde. Il sera présenté aussi les dynamiques des réseaux formés en
JUDQFH DXWRXU GH FHWWH DJULFXOWWUMHEKWHWTE RN QQHR XIHPMHHOGW
présentation nous aménera a la problématique de ce rapport. Dans la deuxiéme partie nous
UpSRQGURQV j QRWUH TXHVWLRQ HQ SUpVHQWDQW WRXW GYDEI
analyses effectuées pour répondre a chacune des trois questions de recherche. Enfin nous

discuterons des résultats obtenus pour creuser le questionnement.



PARTIE1: CONTEXTE ET PROBLEMATISATION

'DQV FHWWH SUHPLqUH PRLWLp GX UDSSRUW QRXVY DOORQV S
1RXV DOORQ Vxpiyli® EeR priGcigeés de cette agriculture et son expansion dans le
monde. Nous allons ensuite nous intéresser plus particulierement a la formation des
groupements GTDJULEDXWHRXW GH OT$& HW SUpVHQMME pHa JURXSHI
&KDPEUH G ifld lalvaoche qui sera la base de nos analyses. Enfin, grace a tous
ces éléments nous allons pouvoir exposer clairement notre problématique et les axes choisis

pour y répondre.

- Yu[-*S <pu O] Ve O U}V s? v &CE

a.>  (Jv]ls]}tv  of
&THVW OD )$2 TXL D FRPPHQFp j PHWWUH OHV SUDWLTXHV G

PrPH EDQQLqQUH GH OT1$& OrPH VL OH WLWUH HVW QRXYHDX FHYV
employées par des agriculteurs (Knowler, Bradshaw, 2007 ; FAO, 2008).

La FAO D FDUDFWpULVp Of1%$& VHORQ WURLV SULQFLSH
simultanément (Kassam et al., 2009 ; Derpsch, Benites, 2003 ; FAO, 2008) :
X Maintenir une couverture permanente des sols  soit par des cultures, intercultures ou

par les résidus des précédentes cultures (cela forme un paillis qui est appelé muilch). Il

IDXW DX PRLQV TXYLO \ DLW GH OD VXUIDFH H[SORLWpPH TXL

Soit respecté.

X Minimiser le travail du sol en continu dans le temps. Pour entrer dans ce critére il faut
TXH OH WUDYDLO GX VRO QH GpSDVVH SDV FHQWLPQWUHV G
¢a ne soit pas fait sur plus de 25% de la surface.

x Diversifier les rotations de cultures avec des cultures adaptées aux conditions
environnementales locales et y inclure des lIégumineuses pour maintenir la biodiversité
GX VRO ,0 IDXW DX PRLQV FXOWXUHY GDQV OD URWDWLRQ |
IDFWHXU GYH[FOXVLRQ VL HOOH QTDPgQH SDV XQH PRQWpPH H(

problemes.

Nous parlons donc de conservation car le fait de ne pas perturber le sol, la faune
PLFURRUJDQLVPHV HW ORPEULFV GX VRO \ HVW SOXV QRPEUHX

les couverts végétaux laissés au sol qui apportent les nutriments nécessaires a leur



développement (Kassam et al., 2009). Cette faune, avec son activité, crée une meilleure

stabilité et porosité du sol (Heddadj et al., 2014) ce qui améne a une meilleure infiltration de

OfHDX HW SDU FRQVpPTXH@WURQYHRGEL BIOXY\Vizin(leddiog D@ W

; Kassam et al.,, 2009 ; Dumanski, 2006 ; Lahmar, 2006 ; Hobbs Peter R et al., 2008 ;

.DVVDP HW DO &HWWH SUpVHUYDWLRQ SHUPHW VXU OH O
dans les rendements des cultures avec une meilleure résilience face aux aléas climatiques.

Voire une augmentation de 10 a 15% dans les milieux secs (encore une fois grace a une
PHLOOHXUH LQILOWUDWLRQ GH OfHDX /IDKPDU IXFDV HW
2010). Ainsi ces pratiques agriculturales permettent une production en quantité car les

rendements ne diminuent pas, voire peuvent augmenter, par rapport a des pratiques
conventionnelles. Mais aussi une production de qualité car elles permettent de développer la

vie du sol tout en diminuanW OfpURVLRQ SOXYLDOH (W GH GLPLQXHU Of.

diminuant le travail du sol.

7TRXW DX ORQJ GH FH UDSSRUW TXDQG QRXV SDUOHURQV
évoquerons les savoir-| DLUH OLpV j FHV WURLY YROHWY GH Of%$&

b. Une définition tredarge

/119$& HVW FDUDFWpPULVpH FRP Retible WtRAQ@NSiX XQltiplesv WomiPfadt
DSSHO j OD FUpDWLYLWp GHV DJULFXOWHXUV &THVW XQ © SI
agriculteurs choisissent ce qui convient le mieux a leur systéme pour atteindre des objectifs
GH GXUDELOLWp j ORQJ WHUPH /1$& SHUPHW GTXQLILHU VRXV X
méme obijectif lié a la gestion du sol. Cela peut faciliter sa diffusion par la FAO, faciliter la
réglementation y faisant référence, ou encore SHUPHWWUH OYLGHQWLILFDWLRQ

expliquent leur adoption sous un méme onglet (Derpsch, 2008 ; de Tourdonnet et al., 2013).

Cependant la définition peut étre tendancieuse car trés large . Par exemple la
monoculture est autorisée, mais il est difficile de savoir sous quelles conditions car cela reste
YDJXH 'HUSVFK %HQLWHYV &HOD DPgQH j OfDSSDULWLRQ ¢
VRXV OD PrPH EDQQLgUH GH Of%$& /XFDV HW DO IDXUHQW
X &HOXL P DM R dhell¢ inbrdiidle jqud §yit la vision économe et simplificatrice du
travail du sol pour diminuer les colts énergétiques et charges de travail. Les acteurs
suivant cette vision négligent les conditions agronomiques de gestion des adventices
(Goulet, Hernandez, 2011). lls deviennent alors dépendants aux herbicides et aux
2UJDQLVPHV *pQpWLTXHPHQW ORGLILpV 2*0 SRXU FRPSHQ\
désherbant du labour.



x En deuxiéeme nous avons O 1D S S U R F¥ddloDidue R(vision agronomique et services du
sol). EIH FRQVLVWH HQ OD FRPSOH[LILFDWLRQ GH OYDJURpFRV\VW

et gagner en autonomie, tout en étant plus intensif en connaissances et en travalil.

,O HVW ELHQ pYLGHQW TXH FHV GHX[ PRGgOHV QH VRQW SC
agrLFXOWHXU SHXW VH UHWURXYHU j SUD Vdéuk Head bho@efe$.& HQ VH WUF

c. >[ +}ue o["]o o[]Jvv}A 3]}v

1RXVY DOORQV PDLQWHQDQW YRLU TXH Of%$& SHXW rWUH FRQVL
GILQQRYDWLRQ 1RXV DOORQV GYDEWIibG H[SRVHU FH TXfHVW XQ

Si nous nous basons sur la définition de Leroux (2009) et Faure (2018), une innovation
est une nouveauté introduite dans une organisation économique et sociale . Une
stratégie, ou une pratique, est innovante « SDU OH IDLW GTDSSR Whwreddrdd®@ H QR XYH
OfHQVHPEOH GHV VWUDWpPJLHV2UHBpPRIYHY GDQV FH/BELQRRXDWLI
un processus complexe et incertain, et elle est constituée de trois dimensions  (Leeuwis et
Van den Ban, 2004). La premiére est la dimension technique : OD PLVH HQ °XYUH GI
nouvelles pratiques, la deuxiéme est organisationnelle avec un nouveau mode de pensées
et de nouvelles connaissances, et la troisieme est institutionnelle avec la création de
QRXYHOOHV LQVWLWXWLRQV /D PLVH HYFWVWOXFHR°®H GpVEDPXPER
&RQFHUQDQW O0O1%& QRXV DYRQV OD PLVH H@egéeadtkes tthid QRXYHC
volets réduction du travail du sol, couverture du sol et diversité des cultures) liées a un
nouveau mode de pensées centré sur le non labour et la protection du sol. Nous avons donc
ici la dimension technique et organisationnelle. Les connaissances liées a ces pratiques sont
apportées par les agriculteurs ou des organismes de recherche. Et tous ces acteurs sont mis
en relations par la formation, depuis 1999, de nouveaux réseaux. Cette multitude de

réseaux, constituant la dimension institutionnelle, sera présentée dans la partie 1l.b.

6HORQ *RXOHW OTLQQRYDWLRQ GiAnNdvaiahpay teratHY GH O $
Nous avons ici «xle UHWUDLW GH OfXVDJH GTREMHWY WHFKQLTXHV D>
censées les supplanter dans leurs fonctions 2 *RXOHW S /HV SUDWLTXDQ'

pronent XQH UpGXFWLRQ GX WUDYDLO GX VRO &H WUDYDLO GX \
remplacé par la nature : premierement par les microorganismes du sol et les vers de terre et
deuxiemement par les plantes elles-mémes avec leurs racines (que ce soit les cultures
principales ou les intercultures) (Goulet, 2011). Nous verrons par la suite que le sol est
HITHFWLYHPHQW DX F°XU GHV SUpRFFXSDWLRQV GHV DJULFXOWH



ODLQWHQDQW TXH QRXV DYRQV H[SOLTXp FH TXJTHVW Of7$& |

SURFHVVXYVY GYLQQRYDWLRQ QRXV DOORQV YRLU TXHOOHV VRQV
monde.

- YU oo J((He]}V o[ Ve 0 u}v U

et dans la Manch@

a. J((pe]tv  of Ve O U}V
Le tableau 1 ci-dessous présente les chiffres de la surface agricole, en pourcentage
RX PLOOLRQ GYKHFWDUH SDU FRQ Wdpéndapt\ViairS atleidnTaxdesQwW O 1$&
FKLITUHV TXL SHXYHQW rWUH IDXVVpV G€ j OD ODUJH GplLQLWL

FRPSWDELOLVpY QH VRQW SDV WRXMRXUV HQ QRQ ODERXU SHUP
ne sont pas pratiqués mais seulement le non labour (Kassam et al., 2009).

/1$& D IDLW VRQ DSSP8QWLRQY BIXQ[ $WDWWYDOLH HQ I1$PplL
HVW D XM R Xéug@dme X anti@drt avec le plus grand pourcentage de ses terres en AC

VHORQ OH WDEOHDX B esHaphagué ldUHO&\Faioh $i& faisabilité
technique OD VFLHQFH D SHUPLV OYDSSDULWLRQ FRPELQpH GX
adventices) et de semoirs adaptés pour semer sur du sol avec des résidus en surface
(Goulet, Hernandez, 2011 ; Lucas et al., 2018 ; Kassam et al., 2009). Deuxiemement pour
des raisons économiques : a cette époque une forte hausse du codt de pétrole apparait, or la
GLPLQXWLRQ GX WUDYDLO GX VRO VIDFFRPSDJQH GTXQH pFRQI
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cette agriculture répondait aux problemes environnementaux auxquels étaient confrontés

ces continents. En effet ils étaient particulierement touchés par les érosions hydrique et

éolienne (phénoménes de Dust Storm suite aux sécheresses en Australie par exemple), or

OY1$& SHUPHW GH VWDELOLVHU OD HQMGURRWQEVHY XGXQYBRDEBHH T XQ
(Lucas et al., 2018 ; Derpsch, 2008 ; Laurent, Vieira Medeiros, 2010 ; Kassam et al., 2015).

Ensuite cette diffusion a continué en Amérique du Sud en 1990 surtout en
Argentine et au Brésil. Plusieurs raisons expliquent cet engouement. Ces Etats arrétent
leurs subventions pour les agriculteurs. Pour rester compétitifs, ceux-ci se tournent alors
Y H UAC difpermet de diminuer le colt du travail et la consommation de pétrole (Derpsch,
2008 ; Kassam et al.,, 2009). Un alignement des secteurs se proGXLW Of(WDW OHV D
priveV. OHV LQVWLWXWYVY GH UHFKHUFKH SRXU HQFRXUDJHU OfDGI
ces pratiques) (Derpsch, Benites, 2003). Au méme moment la demande croissante de soja
GDQV OH PRQGH HWu shfaDE@EWD késisdahtRau glyphosate font croitre sa
monoculture chez les grands propriétaires, et font disparaitre les petites exploitations. On
SHXW YRLU VXU OH WDEOHDX TXIDXMRXUGTKXL FfHVW VXU FH
(42% des terres en AC).

En Europe cette diffusion se fait aussi depuis les années 90 mais beaucoup plus
doucement (1.3% des terres en AC sont en Europe). Les raisons pour cette lente diffusion
VRQW OTDEVHQFH GH Of2*0 UpVLVWDQW DX JOé&&hKrBh,2MeH OH Gp'
position confortable des agriculteurs grace aux subventions de la Politique Agricole
&RPPXQH LOV QYfRQW SDV EHVRLQ GH SUHQGUH GH ULVTXHV HQ
Benites, 2003).

b. J((ue]}v o v &E v

i- Pourguoi son appariti on en France?

34% des terres cultivées sont en non labour en France, et 3% des terres sont en AC
(utilisation des couverts et rotation diversifiée en plus du non labour) (Guillou, 2013 ; Laurent,
Vieira Medeiros, 2010). La période de OfDSguegé HQ )UDQFH VIHVWund/ UDGXLW |
PRGHUQLVDWLRQ GHVOOSSYILFAOWXWHOH V\VWqPH )RUGLVWH HW
XQH IRUWH PRWRULVDWLRQ HW XWLOLVDWLRQ PDVVLYH GfLQWU
produits phytosanitaires) (Goulet, 2008b). Dans les années 80-90 surgissent des critiques
sur la surproduction en méme temps que des crises environnementales et sanitaires
(nitrate, dioxine, vache folle). Cela produit un questionnement en profondeur de ce modele
gui amene a une crise de confiance de la société civile. La profession agricole est divisée et

en quéte de modéle (Goulet, 2008a).



$ FHOD VIDMRXWH OD UplRUPH @PDIfq@cKADricdle CBriimune GH OD
Cette réforme a pour conséquence une diminution des primes pour la production de
céréales. Cela pousse les agriculteurs a chercher un systéme ou ils puissent diminuer les
FREWYV GH SURGXFWLRQ FH TXH SHUPHWWHQW OHV SUDWLTXH\
Lucas et al., 2018). La réforme améne aussi a des réglementations environnementales pour
préconiser la couverture hivernale des sols, TXL HVW OH GpEXW GT1XQ GHV SLOLH
certains agriculteurs se lancent dans le développement de ces pratiques (Lucas et al., 2018).

Il faut souligner quele PRGgOH GH Odué&n FtarmedVdst différent de celui
GI$PpULTORQHHITHW QRXV QY\ UHWURXYRQV SDV GH PRQRFXOWXU|
SOXV YDULpHV SDV GY2*0 XQH UpIOH[LRQ EHDXFRXS SOXV SRX
GH JO\SKRVDWH TXL ULVHAMXWHDXWW.UBDIQMWaUPICGAMWH GH GLPLQXH!L

pollution), et la présence plus importante de couverts végétaux (Goulet, Hernandez, 2011).

ii- —FZe ote— ZFe "xeff—8§ Tif..—F—"e ¢ -F—"e tF . ft-—1
Différents réseaux se sont créés autour de ces pratiques encourageant leur diffusion.

Nous allons présenter ici les plus actifs :

Créée en 1998, Of$VVRFLDWLRQ SRXU OD 3URPRWLRQ G XQH $
(APAD) réunit 550 agriculteurs et techniciens, qui identifient, développent, maitrisent,
reproduisent et promeuvent des techniques agronomiques conduisant a la protection des
sols. Biodiversité Agriculture Sol et Environnement (BASE) est née en 2000. Créée en
%UHWDJQH DYHF DGKpUHQWY HOOH HQ FRPSWH DXMRXUGTK?
I[UDQoDLYV TXL UHSUpVHQWHQW KD GDQV bt @ape 2XHVW
VIHVW RXYHUW GDQV OH VXG GH OT$QJOHWHUUH HW XQ DXWUH |

En 2001 un membre de la Coordination Rurale crée aussi une association nationale
la )RQGDWLRQ 1DWLR Q Dutedr &FCHnder@efién)des Sols (FNACS) avec 500
agriculteurs. Et enfin en 2007 se crée MVWLWXW GH O1$JULFEADDWI Xdunipte X UDEOH
HQ VRQ VHLQ DJULFXOWHXUV HW RUJDQLVDWLRQV 6HV PHP
FNACS, la Coordination Rurale et des firmes privées semenciéres, de matériel, de produits
SK\WRVDQLWDLUHYV *RXOHW +HUQDQGH] ation/ §veR' dSURSRVH
VFLHQWLILTXHVY SRXU OD FUpDWLRQ GYLQGLFDWHXUV SHUPHWYV
VIRFFXSH GH OD PLVH HQ SODFH GYfpYgQHPHQWYV SRXi SURPR?>

économiques et politiques (Lucas et al., 2018).



Tous ces réseaux sont divisés entre deux types selon Lucas et al. (2018). Ces deux
types représentent les extrémes, un réseau peut bien sir se retrouver ] OTHQW.UH GHX|

X (1) celuioules ILUPHY GYKHUELFLGHV RQW XQ U{OH FHQWUDO S
PRGQOH G1%$& GpEH QERQYWO LV D WdrRQaux féstatsd®rechexthes
SULYpHV GTXQ FHUWDLQ QRPE Ules@dindicdafcesWidDremt gl HQ W HV
monde scientifique.

X /IHV UpVHDX[ GIDFWHXUV LPSOLTXpV G Ddaken@mt, ghipYHORSSF
visentla UpGXFWLRQ GH OTHPSORIDGWH GHIWRFIgVLOMNV FRQQDLVVDC
OLPLWp /H F°XU GHV FRQQDLVVDQFHV FLUPX@Dt@& DX VHLCQ
agriculteurs.

c. Diffusion dans la Manche

'fDSUqV OHV FKLITUHV GX dwiedeéhizd agricoleHl® @ @irection
5pJLRQDOH GH 0O97$0QPHQWBDXNOWR U H tidse-Boknadde (RUARY déo
2010, 11% de la surface agricole utile (SAU) en Normandie sont cultivé s en sans
labour et seulement 2% dans la Manche . De méme 3% de la SAU totale sont en semis
direct en Normandie et 1% dans la Manche. Le département de la Manche semble donc

moins impliqué GD QV qu§ k&autres départements de Normandie.

Ces chiffres peuvent étre expliqués par les productions agricoles des départements.
/1 p Od¢ ¥ef bien présent en Normandie et surtout dans la Manche. La Manche concentre
GHVY WURXSHDX[ FRQWUH SRXU Of2UQH HW OD 6HLQH ODU
SRXU OT(XUH 'RQF FNENKMHGIDXGVOJPOHYDJH ERYLQOANSV OH SO X
exploitations en bovin cultivent principalement du mais. Cependant le mais est beaucoup
plus difficile a cultiver en sans labour que les céréales, le colza ou les pois, ce qui explique
sa faible surface (8%) en sans labour dans le tableau 2b. Donc si nou s avons plus de SAU
en mais dans la Manche que dans les autres départements de Normandie, et bien
proportionnellement la surface en sans labour va diminuer aussi &ITHVW &Ru¢le FHO
sans labour est moins pratiqué dans la Manche que dans les autres départements de
IRUPDQGLH TXL IRQW SOXV GH JUDQGHV FXOWXUHY &H IDLEOF
réseau départemental BASE ou APAD est implanté dans la Manche contrairement au
&DOYDGRV RX OT2UQH



Manche Normandie

Travail du sol Sans Labour (H&B) (Gl Labour a0
Surfaces (ha) 919 238879 labour
% SAU totale @ @ Colza 65 35
Nb exploitations 500 Blé tendre 69 31
Surface par exploitation (ha) 18,4 Triticale 75 25

o Manche Normandie Pois protéagineux 84 16
Semis Direct (H&B) Orge 86 14
Surfaces (ha) 4664 58599 Pomme de terre 88l 12
% SAU totale <% 3% P Mais grain [ 9 5
Nb exploitations 274 1470 Mais fourrage 93 7 )
Surface par exploitation (ha) 17,0 39,9 Betterave sucriére 98 2

ODLQWHQDQW TXH QRXV DYRQV GpFRXYHUW OfH[SDQVLRC
LQWpPUHVVHU SOXV SDUWLFXOLQUHPHQW j OD IRUPDWLRQ HQ )L
SUDWLTXDQW Of$& HW OHXU U{OH GDQV OYJDGRSWLRQ GH FHV SL

IIl- Caractéristiques degroupements AC et

présentation du GIEE MAC

a. "% ](] ]S s PE}U% u vSe [ PE] pos pE-* %

i- Formation du modéle de transmission de connaissances ascendant

'DQV OTDEHUYVYH VIHVWhotBea teptraXigpnission de connaissances
agricoles desc endant : il y avait le concepteur de nouvelles techniques (sciences, instituts
de recherche), les vulgarisateurs (organismes de développement) et les applicateurs (les

agriculteurs) (Demeulenaere, Goulet, 2012 ; Goulet, Hernandez, 2011 ; Goulet et al., 2008).

&HUWDLQYVY DFWHXUV UHMHWWHQW OYDSSDUHLO FODVVLTXF
responsable de la crise environnementale des années 90- HW D PRQWUp SHX GTLC
pour le non labour et le sol (Goulet, 2008a). Les agriculteurs pratiquant O 1$ & dOIZ
GpYHORSSp XQH YRORQWpP GIDXWRQRPLH HW GYDSSURSULDWLRC
QH YHXOHQW SOXV rWUH SDVVLIV PDLV LOQQRYDQWY 1RXV DYRC
qui méne a la FUpDWLRQ GTXQ PRGqOH GH WUDQVPLVVitoR GH FRC
ascendant DX WUDYHUV GH O DS S UBep¥th, 200B JEbulet/dr &.S3008).

Le role de conseiller va ainsi changer dans ce type de groupement. Ce dernier QfHV W
SOXV HQ SRVLWLRQ@IGIHLFKOWHXU D XQ SUREOgPH OH FR
Accompagnement assurantiel (Brives, 2014)), mais un rb6le de médiateur . Le conseiller ne

propose pas de solutions toutes prétes, mais aide les agriculteurs a décrire leurs
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H[SPULHQFHV SRXU TXYL-@&md @& UaLsoHtiQnidu phleneXBrives, 2014 ;

Goulet et al., 2008). Le groupe devient alors XQ OLHX GfH[SHUWLVH FR®OHFWLY
liberté est laissée aux agriculteurs qui détermineront eux-mémes leurs orientations et objets
GITpWXGH %ULYHYV

ii- Des groupements formés par la pratique

SeORQ 'DUUp OH SURFHVVXV GYfLQQRYDWLRQ HVW EDV
/I MDJULFXOWHXU QYHVW SDV LVROp VRFLDOHPHQW GDQV VHV F
(dans le sens géographique) est importante. Des Groupements Professionnels Locaux
(GPL) sont formés par des agriculteurs liés par des relations de voisinage. Ces agriculteurs
partagent, avant méme la formation du groupement, une certaine base culturelle, matérielle
(entraide, CUMA) et idéelle (discussions, multi-appartenance des membres du groupe). lls
se réunissent alors pour échanger, et pour produire un mouvement dans ce groupe un
PHPEUH GRLW DYRLU OH GpVLU GILQWURGXLUH XQH YDULDQWH
maintienne sa place et position dans le groupe. & THV W O Dio6 duFd¢&) §ui va amener

au changement de pratiques avec la formation du groupement (Goulet, 2006):
Local (par exemple une commune) 4groupement AE€évolution des pratiques

/HV JURXSHPHQWY GH SUDWLFLHQV GH OY%$& VH IRUPHQW G
peu accepté par les agriculteurs. En effet le labour permet de gérer les adventices, or le
concept de « champs propres @ HVW ERXOHYHUVp HQ $& FDU VL LO QY\ D
adventices lévent plus, et donc le champ QfHVW SDV VDQV DXFXQ@tdt Ba&BXVVH LC
« propre »). De plus le labour est un symbole fort dans les pratiques historiques de
OfDJULFXOWXUH ,0 HVW GRQF GLIILFLOH GH FKDQJHU OfpWDW
cette pratique. Cela a pour conséquence un isolement local de | 1D J U L F &nOA& HIX/E
devoir élargir géographiguement ses relations sociales. /D UHFKHUFKH GYLGHQWLW
OfpOpPHQW GpFOHQFKHXU GH OD IRUPDWWR®T8YWF 5D WRHR XTXHHP
DJULFXOWHXUV RQW OD PrPH SUDWLTXWHa pasila Oage ¥uR@ehe VH UHJL
ORFDOH DX JURXSHPHQW PDLV XQH EDVH FXOWodntti@a@dH WHFKQL
de pratigue SRXU O91$&omiqgneuté de pratigue est un groupe de personnes
partageant un ensemble de problemes ou une passion sur un sujet et qui approfondissent
leurs connaissances et leur expertise dans ce domaine en interagissant de maniére réguliére
(Wenger et al., 2005 ; Goulet, 2006)

Pratiques 4groupement AEévolution des pratiques

Cependant tous les agriculteurs ne sont pas égaux au sein des groupements. En

effet cela demande beaucoup de temps disponible, et par exemple ceux qui ont une double
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activité ou qui font de la vente directe sont désavantagés. De plus il faut avoir des

compétences de dialogue et une facilité dans les relations sociales (Lucas et al., 2018).

1RXVY DOORQV PDLQWHQDQW YRLU GDQV TXHOOHV FRQGLWLF
la Manche sur lequel portent nos analyses du rapport, et comprendre les principales
EYROXWLRQV GHSXLV VD FUpDWLRQ MXVTXYj DXMRXUGTKXL

b. & 3]}v & Alops&]lv u PE}u% u v  Tifi

Alice Denis, recrutée en poste ingénieur agronomie et pédologie, a répondu a une
demande de la part de certains agriculteurs de recevoir des forma tions en techniques
sans labour (OOH D DORUV FRQVWLWXp GHX[ JURXSHV GYDJULFX!
agriculteurs au total : un dans le nord Manche et un dans le sud Manche (Figure 1). Les
deux groupes avaient cing demi-journées de formation chacun et une demi-journée de
formation en commun. De plus entre deux a cinq portes ouvertes, portant sur des
GpPRQVWUDWLRQV éaftntRSdtDéosNDew leR @yriculteurs adhérents par an,
RXYHUWHYV j WRXV &HOD HQ SOXV G DéhwigagetdVSPACEM RXUQD X[ G

Fin 2012 la conseillére se posait la question de la pertinence a continuer le travail sur
ce format car elle avait transmis aux agriculteurs tout son savoir sur le sujet . Partageant
son questionnement avec les agriculteurs, ces dernLHUV RQW UpSRQGX TX{LOV
FROQWLQXHU j WUDYDLOOHU HQVHPEOH HW TXfLOV DYDLHQW EH
toutes ces questions pratiques. La conseillere et le groupement se sont donc retrouvés début
2013 pour échanger sur leurs attentes et co-construire la suite & donner aussi bien en terme
de thématique que de fonctionnement. A partir de 1a, le fonctionnement du groupe change
totalement : initialement sous forme de conseil descendant, les agriculteurs cherchent
maintenant a élargir les thématiques abordées, travailler dans la durée et privilégier les
échanges entre agriculteurs et conseillers. Nous arrivons donc a un modeéle de transmission
de connaissances agricoles ascendant. Les agriculteurs deviennent agriculteurs  -acteurs
GH OTLOQR®R YW IOH FRQVHLOOHU DGRSWH PDLQWHQDQW XQH SRV

En 2014, une fusion des deux groupements est décidée pour avoir un nombre
VXIILVDQW GYDGKpUHQW HW GpYHORSSHU OfpFKDQJH /HV DJU
quatre jours par an OH SUHPLHU MRXU LO \ D XQH LQWHUYHQWLRQ (
toiVLgPH MRXU YLVLWHY FROOHFWLYHYV GI{DXWUHYVY H[SORLWDWLR
FDSLWDOLVDWLRQ GYH[SPpULHQFHV HW GHV YLVLWHV 8Q DFFRP

menées par les membres du groupe est effectué en plus par le conseiller.
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En 2016 le constat est fait que, premiérement les quatre journées sont trés intenses,
et deuxiemement que les agriculteurs manquent de moyens pour suivre les essais faits dans
les exploitations des adhérents. Se pose alors la question de comment dynamiser
GIDYDQWDJH OH JURXSHPHQ&H OD GHUYDMQW QO GIEWH*URXSHPHQ
Economique et Environnemental (GIEE) . Ces GIEE sont des collectifV GIDJULFXOWH X
UHFRQQXV SDU Of(WDW TXL VYHQJDJHQW GDQV XQ SURMHW
modification et/ou consolidation des pratiques agro-écologiques en visant des objectifs
PFRQRPLTXHV HQYLURQQHPHQWDX[ HW VRFLBX&cceSLpiW¥L OH *,(
facilement a des aides venant de financements publics. Pour les agriculteurs cette structure
SHUPHWWDLW GH PLHX[ OHV DSSX\HU SRXU TXfLOV SXLVVHQW
ainsi créer de la référence. Et étre reconnus en diffusant et communiquant sur leurs
H[SPULHQFHYV LQQRYDQWHY HW Of$& HQ JpQpUDO

g

R e

Groupement qui prend en
plus |la forme d’un GIEE

Création de 2 groupes
(15 agriculteurs)

Fusion des 2 groupes

Démarche ascendante,
postures d’agriculteurs-
chercheurs et de conseiller-
animateur

Acces a plus de moyens pour
I'expérimentation, et
facilitation de la
communication autour de I'AC

Conseil expert: formations
sur les techniques culturales
sans labour

La structure GIEE Manche Agriculture de Conservation est formée depuis maintenant
trois ans et le contrat a une durée de cing ans. Un diagnostic des systemes de cultures des
adhérents a été fait au début du GIEE (en 2017). Deux ans aprés il est important aux yeux
des agriculteurs de faire un nouveau bilan de leurs évolutions. Et pour le conseiller de faire
un point sur ce qui a été fait, pour pouvoir décider avec les agriculteurs des orientations
IXWXUHV GX JURXSHPHQW &THVW SRXU UpSRQGUH j FHVY DWWHQ

IV- Problematique et questions de recherche

1RXV DYRQV H[SOLTXp OHV SULQFLSHV GH Of1%$& DJULFXO\
finalement trés larges dd a sa déILQLWLRQ 1RXV DYRQV FRPSULV Re HOOH V
France, par quels acteurs (les réseaux et la dynamique de formation de groupement).
Comme expliqué précédemment, les agriculteurs veulent faire un point sur leurs évolutions
GHSXLV OTDGEBSWWRDXEMVGH Of$& VXU OHXUV H[SORLWDWLRQV
étudier pourquoi les agriculteurs se lancent dans ces pratiques, et comment elles
OLQIOXHQFHQW O X laus$) fidinseox RilesVinflgentenP O HVVA\VWqQPH GYH[SORLW

dans son ensemble. Nous allons également étudier le fonctionnement du groupement GIEE
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Manche Agriculture de Conservation, et son évolution. Ainsi tout au long de la deuxiéme

partie nous allons nous demander :

4XHOV VRQW OHV HIIHWV GH O DGR SWER Q@ >XGHMW ISHO WH Y XH V
GH FXOWXUH V\VWgPH G-H[SORLWDWLRQ PW JURXSHPHQW ¢

Par effet nous entendons les changements engendrés par les pratiques au sein de
OfH[SORLWDWLRQ ,0V SHXYHQW rWUH QpJD Wentlvs, dpedtX ®MUHYV R X S
QLYHDX GH OYfH[SORLWDWLRQ V\VWgPH GH FXOWXUH GH SURG.
(relations entre acteurs) (Dugué et al., 2009 ; Ray-Valette et al., 2018).

Nous allons aborder cette problématique par trois volets différents, correspondant

aux trois échelles énoncées :

¥% QRL1: Quelles est la durabilité des systémes de cultures intégrant les pratiques de
O$IJULFXOWXUH GH &RQVHUYDWLRQ
Une exploitation agricole durable est une exploitation agricole viable, vivable,
transmissible et reproductible inscrivant son développement dans une démarche

sociétalement responsable (Zahm et al., 2015).

¥% QR2 4XHOV VRQW OHV HIITHWV VXRLWBWLRWYgMH EHOAGSJpV SDU |
GH QRXYHOOHV SUDWLTXHV TXL VRQW j OfPFKHOOH GX V\VWQqPF

¥ QR3: Comment le groupement AC de la Manche accompagne  -t-il les agriculteurs
GDQV OYDGRSWLRQ GH QRXYHOOHV SUDWLTXHV HW TXHO
GIpYROXWLRQ
La suite de ce rapport se consacrera a répondre a ces questions. LYpWXGH HVW EDVp
sur le GIEE Manche Agriculture de Conservation créé animé par OD & KDPEUH GY$JULFXOW
la Manche. Ce GIEE comporte treize agriculteurs, principalement des éleveurs laitiers (onze

sur treize).
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PARTIE 2 ANALYSES ET DISCUSSIONS

Maintenant que nos axes de recherche ont été définis, nous allons présenter pour

chaque question de recherche la méthodologie utilisée pour y répondre ainsi que les

résultats des analyses. Enfin nous allons discuter les réponses apportées a nos questions de

recherche pour comprendre leurs pertinences ou approfondir certains thémes abordés.

La figure 2 SUpVHQWH OHV pWDSHV GYpODERUDWLRQ SRXU H¢

rapport. /9 (W D S lgréSente la collecte des données brutes auprés des adhérents du

groupement. Sur ses treize adhérents, douze ont été sollicités

pour faire un entretien
LQGLYLGXHO XQ GHV DJULFXOWHXUV QD SDM (WWDrs&Ygh OH WHP S

premier ensemble de résultats. Dans la suite de ce rapport, lorsque nous parlerons du

GRVVLHU GIXQ DIRXY¥XPHNHKULRQQHURQYV OfHQVHPEOHca#BEHY UpVX
O 1 (W D S i¢présente

tous ces résultats lui sont remis). Enfin,

les analyses qui

DSSURIRQGLVVHQW OHV Bl £ XD WY aGailised fjUa\sDrs basées les

réponses a nos questions de recherche.

(C) Pour analyse collective
{1} Pour analyse individuelie

ETAPE A:

Recolte données brutes
entretiens semi-directifs

ETAPE B:

Résultats rendus aux agriculteurs

ETAPE C:

Analyses approfondies du rapport

Vv Vv

-(1) : diagnostics Agriculture de Conservation et
Triple Performance

-(C): etude collective pour chague indicateurdes
diagnostics

Données guantitatives
sur les ITK de chague
culture

[ -{1] : étapes du parcours de I'agriculteur \

(objectifs et pratiques mises en place)

-(1) : compétences déployées durantces étapes
-(1) : conséquences et évaluation du parcours
-(C): récapitulatif de I'avis des agriculteurs sur
différents themes (méteil, glyphosate,
tassement...) important pour le conseiller.

-(C): comptage de compétences misesen
ceuvre avant et aprés intégration du

Qroupement

Données gualitatives:
discussion sur
I'exploitation en général
et les pratiquesde I'AC

-(C] : remontée des avis des agriculteurs sur le
fonctionnement du groupement

>

\Y%

Résultats QR 1

Influence des pratiquesde
I'AC sur 3 indicateurs

Résultats QR 2

Effets des pratiquesde I'AC
sur l'exploitation et
construction de 3 idéaux-

types

Résultats QR 3

- Visiondu groupement par
les agriculteurs

- Lien compétences et
intégration du groupement
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I- De la collecte aux analyses des données pour QR1

(durabilité des systemes de cultuem AC)

a. Collecte et traitement des données de la QR1

$X GPEXW GH O THQNUHW E K QWHNHF 63 Boahees pdsR@dlgesk Q V

sur les systemes de culture et notamment les itinéraires techniques (ITK dans ce

rapport) de chaque culture (Etape A de la figure 2). Ces données concernaient le travail du

sol, la densité et colt des semences, les fertilisations minérale et organique, les traitements

phytosanitaires, le rendement & la récolte et la gestion des résidus. Ensuite nous procédions

au traitement des données sous Excel pour obtenir les indicateurs de deux diagnostics (Petit
GH OYpWDSH:% ILIJXUH

x Dans le diagnostic Agriculture de Conservation nous cherchons a comprendre

OTDYDQFpH GH OYDJULFXOWHXU G POW c@HN\isSdibaWwrIooHV GH O
été sélectionnés FKDFXQ UHSUpVHQWDQW u¢@oi ROHVQ\VAH OTB&QGLRD

« réduction du travail du sol », « couverture du sol » et « diversité des especes ». Les
méthodologies de ces trois indicateurs sont indiqués dans O 1 D Q Qphftie b. Ces trois

indicateurs sont notés de 0 a 10 avec un score cumulé final sur 30.

x Dans le diagnostic Triple Performance (TP) nous cherchons a comprendre quelle

HVW OD GXUDELOLWpP GX V\WVWgPH G PouF @ \&ixihilidateurs @t DJ UL F X C
été sélectionnés OHXUV FDOFXOV VRQW GpWDLOOpV GDQV OfDQQHI[H

T Indicateurs économiques : charges opérationQHOOHV )H @narge Widte des

cultures de vente Y4 K [productivité des charges fourragéres (combien de tonnes

SURGXLWHYV SRXU Yo GH FKDUJHV RSpUDWLRQQHOOHYV GHYV

de Matiére Seche/100 ¥
Indicateurs environnementaux : consommation de carburant (I/ha) ; IFT (sans unité)

Indicateurs sociaux : temps de travail (h/ha)

Ces deux diagnostics ont été effectués en 2017 lors de la création du GIEE comme
expliqgué dans la partie 1. Les indicateurs ont été choisis en fonction des objectifs des
agriculteurs et de ce qui les intéressait. 3RXU OHV LQGLFDWHXUV
légérement modifiés, en prenant en compte les retours des agriculteurs et du conseiller sur
ces diagnostics. Nous avons demandé une donnée qualitative en plus par rapport & 2017 qui
est leur organisation du travail (quelles sont les périodes intenses en travail et quels sont les
chantiers associés),

15
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/H GRVVLHU UHQGX j OfDJULFXOWHXU FRPSUHQ@&IUD GRQF
chacun des deux diagnostics avec les valeurs pour 2017 et 2019 (pour voir son évolution), la
PR\HQQH GX JURXSH SRXU VH FRPSDUHU DX[ PHPEUHV GX *,((
conventionnel en labour. En plus de ces analyses individuelles, une analyse collective des
indicateurs a été faite et fait partie du dossier des agriculteurs. Pour cela un graphique pour
chaque indicateur récapitule les valeurs de tous les agriculteurs du groupement. Les
FRPPHQWDLUHY OLpV j FHV JUDSKLHXHMW ERQ PSHONKW HOWR EDMH RELHJ
GX JURXSHPHQW SRXU OYBXVLFRQWHHK[SRXHV Ch#Hte Oef2QQHI[H
Deux agriculteurs (Ef et Re sur les graphiques) ont intégré le groupement aprés 2017, ils
QTRQW SDV GH YDOHXUV SRXU

Ensuite, pour répondre a notre question de recherche nous avons cherché a
comprendre le lien entre les notes obtenues dans le diagnostic AC et les valeurs du
diagnostic TP. Nous avons donc effectué des régressions linéaires pour comprendre la
corrélation entre les scores totaux sur 30 des diagnostics AC et les valeurs des indicateurs
du diagnostic TP (Etape C figure 2).

b. Mise en relation des réesultats ddsagnostics AC et TP

i- Bilan sur les scores totaux du diagnostic AC

La figure 3 ci-dessous présente les notes obtenues aux trois indicateurs du diagnostic
AC 2019 pour chaque agriculteur. Sont distingués les systémes avec et sans prairies. En
effet ces deux systémes sont trés différents (dans les cultures implantées, mais aussi dans
OHXUV GXUpHV G1Ls @raidg WD Whldah@e Erre trois et cing ans dans nos
FDV 8Q DIJULFXOWHXU SHXW DYRLU OHV GHX[ VA\VWgPHV FYHVW
UDLVRQ TXfLOV DSSDUDLVVHQW GHX[ IRLV VXU OH JUDSKLTXH
2019 des adhérents.

&RPPHQORQV SDU cojer@@ tddasBalé H. )XGlobalement 80% des notes sont
entre 7 et 9, donc la diversité reste faible. Tous les agriculteurs mettent en place des
FRXYHUWY YpJpWDX[ /HV OpJqUHV GLIIpUHQFHYV. MeR@MierGRQF G X
est dans le choix du systéme avec ou sans prairie: la prairie couvre le sol au maximum, et ce
durant trois, quatre voire cing ans. Alors que pour les systémes sans prairies, une fois
OTLOQWHUFXOWXUH GpWUXLWH LO dbukue ptiqrigald sLivadte QousselPSV DY D
assez pour couvrir le sol. Et donc ce laps de temps diminue la couverture du sol par rapport
a une prairie. Deuxiemement elles sont liées a la gestion des résidus : si les agriculteurs
ODLVVHQW OILOWHUXYXEXQWWUHVBIX DVEBOXWOWHOHYpH TXH VL LOV

implantation de la culture suivant, ou si il la récolte pour leurs vaches.
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30

Avec prairie Sans prairie

Diversité espéces
m Réduction travail du sol

Couverture sol

Note des 3 volets

=note AC de l'agriculteur en 2017

Cc Ac Pa Or Ts Vp Ad:Ac Pc Re Ef VI Pa Et:MOY
Agriculteurs

&RQFHUQDQW OHV UpVXOnMdDAbW dg Raxdil dO §dl Q. Gh FehavddeX U
gue les notes sont trés diverses entre les agriculteurs (de 4 a 9,5). Les trois notes les plus
hautes (Ad, Et, Pc) sont des agriculteurs presque entierement en semis direct (SD). Les
agriculteurs autour de la moyenne a 7 font un peu plus de travail du sol. Les systemes avec
SUDLULHVY RQW GHYVY QRWHY SOXV IDLEOH HQ PR\HQQH XQ SRLQW
se fait généralement avec un déchaumage. En effet plus la graine est petite plus le semis
direct est difficile (cf entretien). Or les semences des prairies coutent chéres et la prairie est
en place trois ou quatre ans. Les agriculteurs SUpIqUHQW VpFXULVHU OfLPSC
déchaumant les SUHPLHUV FHQWLPgWUHV /D QRWH OD SOXV EDVVF
OfDJULFXOWHXU HVW HQ 7THFKQLTXHV &XOWXUDOHYV 6LPSOLILpH

pour toutes ses cultures.

(QILQ SRXU OvYivesad EesVesp¥dds on remargue aussi une grande
diversité des notes entre les agriculteurs, les notes allant de 3 a 10. Ici cette note sera
influencée par les prairies et les couverts. Premiérement la prairie augmente grandement la
GLYHUVLWp VLOBTHWHWGX 8 VS F H \pluGiaibkes @MRIAMWHDV.ULHYV VIH[SOLTXHH«
HOOHV VRQW MXVWH DYHF GX 5D\ *UDVV 'HX[LgPHPHQW OH QR
peut beaucoup varier (allant de deux a plus de six espéces dans un méme couvert). Certains
font de plus plusieurs couverts successifs lorsque le laps de temps entre deux cultures
SULQFLSDOHY HVW ORQJ SDU H[HPSOH HQWUH GH OfRUJH HW G>

Si nous nous intéressons maintenant aux variations entre 2017 et 2019, trois
agriculteurs ont eu une forte hausse de leurs notes, quatre agriculteurs ont au contraire

baissé, et pour finir le score entre les moyennes de 2017 et 2019 a trés légéerement diminué.
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En conclusion, OD GLYHUVLWp GHV QRWHV FKH] OHV DJULFXOWH:

pratiques de couverture du sol, mDLV VITH[SOLTXHQW indixdte'wuR dvarsisety OHYV
travail du sol. Les notes les plus élevées (proche de 30) sont en partie au moins en semis

direct, et ont des mélanges dans les couverts végétaux importants. Les notes se rapprochant

de 15 ont des systémes sans semis direct, avec une rotation en mais et blé et des couverts

avec pas plus de trois especes.

ii- Corrélation avec le diagnostic TP

Les quatre figures suivantes (figures 4, 5, 6 et 7) mettent en relation les scores totaux

du diagnostic AC (en abscisse) avec les indicateurs du diagnostic TP (en ordonnée). Les

indicateurs TP charges opérationnelles, marges brutes cultures de ventes, charges
opérationnelles des cultures fourragéres et IFT VRQW UHSUpVHQWegVWoSdDE OfpFDU
référence labour (figures 4, 5, 6 et 7). Il nous paraissait intéressant de le faire ainsi pour,

GTXQH SDUW GLOXHU OHV GLIIpUHQFHY SpGRFOLPDWLTXHV TXL
UHQGHPHQWY FKH] OHVY DJULFXOWHXUV HW GIDXWUH SDUW SRX
AC les résultats des indicateurs sont en-dessous ou au-dessus de la référence labour.

X
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&RPPHQORQV DY H F «@Hlagesobérfivvimedes) » (figure 4 ci-dessous). Ici, si
OfpFDUW DYHF OD UplpUHQFH ODERXU HVW 8Bnéb\lleuereFHOD YH
maitrise des charges opérationnelles. Nous pouvons remarquer que, pour les systemes

sans prairies, plus le score du diagnostic AC est élevé, plus les charges opérationnelles

VRQW IDLEOHV 56 GH 8Q GHX[LgPH SRLQW chQa¥ecUHVVDQV
OH ODERXU &HW pFDUW GHYLHQW SRVLWLI VHXOMBHQW | SD
pour un agriculteur avec un systéme sans prairie, plus il est avancé dans les

SUDWLTXHY GH O0Of%$& SOXV VHV pFRQRPLHV HQ FKDUJHYV
importante s. Seulement il doit atteindre un certain score en AC, au moins 17, pour

SRXYRLU DYRLU PRLQV GH FKDUJHV RSpUDWLRQQHOOHV T
conventionnel . Concernant les systemes avec prairie le coefficient de corrélation Q THV W

pas assez élevé pour pouvoir affirmer une tendance. On peut tout de méme noter que les

FKDUJHV RSpUDWLRQQHOOHV VRQW HQ PRNoU§ Qbden@ibL O OH X U H
exactement les mémes tendances pour les indicateurs temps de travail et
consommation de fioul (annexe 5): plus le score AC est élevé, plus le temps de travalil

et la consommation de fioul diminuent. (W OfpFDUW DYHF OD UplpUHQFH ODER

partir du score 15
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x Concernant la marge brute des cultures de vente (figure 5) nous avons des
coefficients de corrélation importants pour les systemes avec (0.78) et sans prairie (0.7):
plus un agriculteur a un score élevé (et donc plus il est avancé dans les pratiques de
Of$& SOXV vD PDUJH EUXWH DXJPHQWH 1RXV UHPDUTXRQV
SUDLULH FHWWH PDUJH GHYLHQW SOXV LPSRUWD®WH TXH FF
score 16 HW TXH SRXU OHV V\VWqPHYV D Yiddeo® dDA5UdoHceFfart VW j SDU
la productivité des charges fourragéres (figure6) LO HVW FHWWH IRLV LPSRVVLE
une quelconqgue relation entre cet indicateur et le score en AC (R2 de 0.05 et 0.26), que
ce soit pour les systéemes avec ou sans prairie. Cependant pour tous les agriculteurs la
productivité est meilleure que celle GIXQ VI\VWqPH HQ ODERXU FRQYHQWLRQC

L 60% 5 oo

c L

S a0% * 5 0% .

5 .. ©

3 . ¢ sans prameg 40% & sans prairie

g 20% I (R2=0.70) 0 (R =% 05)
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g o% T — —f ] g 30%

5] 0% 10 15 ¢ 20 25 30 W avec prairie 2 B avec prairie

% -20% /‘ (R2=0.78) = 20% * (R2=0.26)

© -40% T 10% —
= (0}

© 0/ O 3 o8 I.

£ -60%

5 0 ] Y oom . . —

W _80% 10 15 20 25 30

score total du diagnostic AC score total du diagnostic AC

Figure 5: Régression linéaire entre les scores du Figure 6: Régression linéaire entre les scores du
diagnostic AC des adhérents et les écarts a la diagnostic AC des adhérents et les écarts a la
référence labour de leurs marges brutes cultures de  référence labour de leurs productivités des charges
vente. Source Personnelle fourrageres. Source Personnelle

x Pour finir, intéressons-QR XV j OfLQRI LAY/ AXU O Qf\ D DXFXQH FRUUp
SRVVLEOH HQWUH OHV VFRUHV Haifekettd \B7 [dr,avec prad@iB)XU VDQV
Cependant nous avons fait apparaitre sur le graphique la référence systeme de la Basse
Normandie qui estde 4,4 SRXU O 1, (figul/ RYNVHDVD SRXU Ofe)figueHH)ELFL G
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Nous pouvons remarquer que tous les adhérents sont en dessous de la référence pour

Of,)7 WRWDO PDLY¥an® préirievaonivagfdHWVV XV GH OF,)Bi KU ELFLGH
SUHQRQV OYREMHFWLI (FRSK\WR TXL HVW GH UpGXLUH FHWW
alorsa22 SRXU Of,)7 WRWD®, WK H UBBIRBUS pbuvons remarquer que

tous les systemes sans prairie sont au-dessus et tous les systémes avec prairie (sauf un

point) sont égaux ou en dessous de cet objectif. Pour les deux systémes avec ou sans

prairie les points sont autour des références des systemes en labour conventionnel.

IFT (sans unité)

- 4.5 M avec prairie - 45 W avec prairie
4 *> (R2=0.37) 4.0 (R2=0.46)
référence labour 1,2 ! référence labour 0,5
3,5 '3 @ 3,5
3 @ sans prairie E 3,0 # sans prairie
25 > (Re=0) 225 (R2=0,02)
2 = référence labour 3,2 & référence labour 1,6
2 820 ﬁ’?
1,5 Référence systéme F 15 ’H—li Référence systeme
1 5/'/ Basse Normandie (4, = 10 Basse Normandie (1,4
0,5 LN | Objectif Ecophyt¢2,2) 0,5 ..I’-/ Objectif Ecophytd0,7)
0 T 1 0,0 T 1
0 20 40 0 20 40
score total du diagnostic AC score total du diagnostic AC

ii - Organisation du travalil

En plus de toutes ces données quantitatives récoltées, nous avons demandé aux
DJULFXOWHXUV TXYHOOHYVY pWDLHQW OHXUV RUJDQLVDWLRQV GX
de culture pése sur ce facteur. La principale information qui ressort est liée aux systémes
avec ou sans prairie. Ceux qui ont un systeme prairie ont un travail intense et étalé tout
DX ORQJ GX SULQWHPSV SRXU (Eermilage, ERrdavihgs ét/00 Hik)HCEEXH
gui sont en systeme mais ont deux périodes de travail trés intenses GDQV O {dvQ@® leH
semi début printemps et la récolte en automne), mais que le travail est moins élevé en
GHKRUV GH FHV SpULRGHV /HV FpUp@Q®HRHQ MW @W HW V DNMMIQON FHR
pas la majorité de leurs surfaces. « >/fKHUEH@ MH SHQVDLVplisXdd travail,Q fp WD LW
mais en fait si, LO QY\ D SDV j[AourHeUR#sHED QH PYHQOQqYH SDV OH WU
automne car il y a toujours les corvées FKH] OHV DXWUHV /TKHUEH FfHVW SOX\
LQWHQVH HW SXLV FfHVW OD ERQQH (¢ehtkefed). CaRiOUxiemE HVW SO)
LQIRUPDWLRQ HVW TXH HQ UpGXLVDQW OH WUDYDLO GX VRO LO
mécaniqgques GX VRO OD FKDUUXH OH GpFRPSDFWHXU OH GpFKDXPH
plus disponibles ces outils pour les autres adhérents de la CUMA, car ils sont utilisés trés

fréquemment durant certaines périodes et donc cela pouvait créer des périodes de tension.
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lI- De la collecte aux analyses des données pour QR2

~ (( S- o[ *HE o0 <CeS u [ A %00

a. Collecte et traitement des données de la QR2

5HYHQRQV j OfpWDSH $ GH OD ILJXUH 6XLWH j 