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CRITERES SOCIO-DEMOGRAPHIQUES : 

o 
o 

CONNAISSANCE/ACCEPTABILITE DE LA VACCINATION EN GENERAL : 

o 
o 

o 
o 
o 
o 

o 
o 

o 



o 
o 

o 
o 

CONNAISSANCE SUR LE VIRUS HPV 

o 
o 

o 
o 

o 
o 
o 

o 
o 
o 
o 
o 

o 
o 

CONNAISSANCE/ACCEPTABILITE DE LA VACCINATION ANTI-HPV CHEZ LA JEUNE FILLE 

o 
o 

o 
o 

o 
o 



ACCEPTABILITE DE LA VACCINATION ANTI-HPV CHEZ LE JEUNE GARCON 

o 
o 

o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 

o 
o 
o 
o 
o 
o 

BESOIN RESSENTI D’INFORMATION COMPLEMENTAIRE 

o 
o 

o 
o 
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