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INTRODUCTION Le tissu urbain des deux commuoes est organisé de fagon continue le

Z'e% tf Zif8f o—"— ... ——"fe— srz{a fZi*‘”— LEex .
accessibilité : a510m|nutesde Brivela- f<ZZf"t% f"t... Zi tr £— Z| :
Les missions étant trés diverses et variées dans leurs échelles Ltee—ef Fe—&d Tt .F “f<—a& Zf "'"—f tite—"xF - T% ;
Tico—t""fe—c'eoe .St -—1ZkdOmnieintéétdpiirfcigat« Communauté de Communes (Porte TuHBrive).
Ti1"cto—1" ofe ete'c¢”"t "¢ . 177% t— —1""<-‘<"ta Lasituation géographique, sans commune de plus de 10 000 habitants a
foeket"t foe— tlel. Zt ""—<— ti—ef "2 Z7F8c'e ofwrdt M ZRISTFH TE T ——1 TE Zf o't fho%oZ et :
principale e fe— —ef *——1t% T% .. fe "tfZcoxt fe Tin_‘_—hq””-i.ﬁz,t.._f%’¢<a_ <"t —et ce‘ef Tt ...SfZfetcet
Celle ...< """—F o—" Zf T+ coc—c'e Ti—ef e—"f_+% <t T DOrdogne t£7Vfieeet £1 = af oo ’Z—Oudsitcﬂrle;zlehme — 1
F— fi—e " Et- %Z',fZ t1 "1a—Z1 " de Kdémort,— U
petite commune corrézienne située en région Nouvkd-Aquitaine. Cette Appartenant au bassin de vie de Brive (90805 habitantsINSEE 2014),
étude a notamment été cadrée par une démarche de concertation. ¢Z ftoe— “—te—cte TE "Ee M L f” of "tec—<'e ESwwau'@Z7% tid
T —177c—"<"t oif «o—F"FZ7+ .teet o —EF- T -+-‘<“ia°fT,¢ o 25 f %0 %o Zf"*io"f <o tF 7<% repfart de-sae< tI -
£ 8HZZ2F ofce fo—eec t—" 7% “tehdentonetetmesHE 2 1o Lief Zeofmcte fo="f . =<TF F— TR of ek fldeec,<Z
structuration et composition urbaine afin de mener a bien un projet de Lotee—ed VM fTE et o —e L a—" TF "<ZZF f--"f..—< F-

"t —fZ< L f-<'e T La—" Tt "<ZZ%ta 5 5 5 5 5
fZie"— fo— f—CE'—"1iIS—c s Zf "+..S3"...St T3 of '™
ettt — " 7% . fe tit——tta fZie'"— fe— Zfetftifild <, feectmitt ¥& ZIATSOMfE-T@ZZE b L te-
nouvelle (fusion entre la commune de Malemorsur-Correze et celle de tout en redéfinissant son centre et en faisant redécouvrir le patrimoine
Versenal), elles2¢ef ec——=+1 o Z7ivela-Gdillartde, ®re ville du bati et naturel : le village historigue Montemart et la Corréze.
département de Corréze et la plus peuplée (4630 habitants). Il faut
savoir que Malemort (7500 habitants) est la seconde commune, la plus

peuplée de la Communauté de Communes du bassin de Brive. feef £ —3 't dtieete—a Zt «—Ef- t— etef<"E elce.
La commune de Malemort est siée dans la ceinture urbaine de Brive et comprest"t Zf e-"— ... ——"F —",fceF tF fZFe'"-& <«
la-Gaillarde et appartient & son unité urbaine. Elles constituent, a elles définition des différentes structures urbaines, Malemort se définit
tt—84 2% '@ZF —",fce o—"— . . ——"fe— o Zix.. Sicomme e Gaplieuey en-egntinuité d¢ fa villeentre représentée par
Communes. Brive-la-Gaillarde.
Brive-la- f<ZZf"tF 'teett —e "frleefefoe— o Zix .. SiCetermessg.définitzoar ¢ges communes aubnomes urbanisées sous
départementale tandis que Malemort participe au rayonnement, l'influence d'une ville-centre. Par extension, elle désigne le territoire
dynamisme et équilibre du péle urbain. Elle est ainsi considérée comme urbanisé hors des limites, en périphérie d'une ville, suggérant une
une agglomération multrcommunale: moins de 200m entre deux relation de dépendance, historique et fonctionnelle, a I'égard de Valle-
constructions. (INSEE, 2020). centre ». (Géocafluences).
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" Zf e—<—F T— exe'<"TA o' —e oi—_ plriphEiices
potentiellement trop générique. Le terme <anlieue» pourrait étre
davantage approprié et renferme quant a lui deux catégories les
espaces suburbains, se définissant comme des espa en continuité de
la ville-centre (comme Malemort) et les espaces périurbains des

espaces extérieurs au pbéle urbain avec une urbanisation du bati

discontinue.

Il existe depuis toujours une grande réflexion et curiosité du devenir de
nos villes, pourleur mutation dans un contexte de croissance territoriale

urbaine, ou encore les campagnes urbaines et rurales. Ces derniers

e csefem The et tt Z2t—v

o f—ciee

QL Jy pu—

importantes face aux nouveaux défis du développement durable et du

changement perpétuel de notre société etle ses besoins. En effet, la

société évolue de maniére non constante, (nouvelles facons de
rareté du foncier

consommer, nouveaux modes de déplacements,

'+ |4 tépaititiod d& la population sur leterritoire, des activités, mais aussi

des interactions entre les habitants et leur propre territoire.

T e—E+t— "ttt fcoec o ZifefZ>etletcentre, o
centralité, faire centre. La définition des espaces suburbains entraine
notamment If T+ <oec—c'e fTif——"Fe —f"efe
Zite' f .. % ", f-usk@in/ th camipagne. En résumé le territoire et
—f——te ofe E —o“—je o'_"F °"t +__
théories contemporaines concernant notre maillage tertorial et son
organisation spatiale.

—",fce ti—et L F"—fcod 5

feed fZZ e ZF 7'¢” Tfee Zf o—c—F T— exe’c¢"ta
t+" T3 foe—"fZc—% f ...Sfe%* f"%.. Zixt"'Z—
laissant place a une multiplicité de centres et centralités urbaines pour
constituer un malllage de villes a des échelles variées. On parle de villes

o_(~fo

— < .:L._ _l__u:(

°o:|: o

+~'2_—(‘00

coe¢—¢'e

f—SoeFe—f—c'e T Zf ~f_,"'f +a ffe o]‘ceﬁtrldues @Ilees hité elles et largement dépendantes de la
rgor%of-ui” ofe _i”:,‘_“”ifa f ! —1:-—< . T.’p Zf T— fpog%lie Tfe'f ... .‘f VTf-- ]

ZF —te'e of Mtef fZ'e 1 ZixT'Z——<'e tie "<ZZ%- i-— f "1 Zi— Tt ..¥zz% tF Zf
societe. T oere—Cet 7 feo f “cofZtete ot U fete_ <o'f .t

Tte— feooc “—F . f eketc"t off "fr— 2_7"4% 77+ on_ _ JRolygentrisme, ayec yne dyglite cer " ¥ £ SE"CE “— eife—te'f f-
sur le devenir de nos t€"«<—‘<"te& te..'"f f—E& ' —'tiS—lesegpaceside~vie des habitantsvont largement reconfiguré Ievterritoire.
concernant les espaces suburbains pris entre la vileentre et le péri Les limites entre centreet '+ "<’ S+« T oof ol 7 oo "Z—e ofce "%
— " f<e feooc “—1F ZF "ot ti—ef of L <x—% ‘1T Z1e ''phurdormerunedydamiqué rfitoriale.
fluctuantes.

La ville-centre mére est un cetre a la fois centripéete: un lieu captif qui

Pour revenir aux espaces suburbains comme Malemorteg derniers f==<"% ofce f—oec —e Fe_7F L Fe"< —%7 ‘oo
Tle— fU—<t <o—x%"fe—% tH Zf .. 1tcdetavilledehtrd i f < fcommuriquant et faisant lien avec le territoire. Il est aussi un lieu qui
auxquelsils appartiennent. «Mélange hybride, la banlieue ne serait ni équilibre le territoire, un lieu de rencontres offrant une multitude
ville, ni campagne» (VIEILLARDBARON,2006). T f vitéshumaines.
Le paysage suburbain, propre a chaque territoire, posséde aussi des

wFe—"fZc—te Tfefe— "Uhofecet” F— o= — L ——"1" Zifedf lat o f g TAZHT 9% fouet [ f——-centretalors.ghe- et “<ZZ %

gue de simples supports spatiaux. Elles sont des lieux de vie, permettant

espaces suburbains, reliés et toujours en étroite relation avec les espaces
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o= f—84 ete— Fe “—2_%F Tictie—c—x4a ..'eef f o' "Amnsi, ¢ Mmémbiré pbsé la-question. suivante
de la vile mére. Quantf —3& te'f..fe o' "—fe— tf Zif "Z—1te..t tf Zif<'%

urbaine, soit les espaces pétiirbains, ils deviennent une extension de la ‘eefe— eictte—< cFoe— Zfe . te—"fZc—te F— “—ife—

ville & la campagne. Enfin les espaces ruraux, défini comme des espaces dans les centralités suburbaines, au XXle siecle, pris dans la
naturels avec une faible densité batis, deviennent de plus enup ceinture de la ville -centre et du maillage territorial ?

urbanisés et peinent eux aussi a trouver leur place, avec en plus une

rareté du foncier qui ne cesse de croitre. On parle de rurbanisation de  pyisque chaque territoire est différent, ce mémoire ne cherche pas &
nos territoires. Le paysage urbanisé dessine ainsi une maosalque. apporter une réponse générique ala prob|ématique que déve|oppe le

sujet. La posture adoptée est avant tout de donner un droit de regard et
se saisir du territoire pour comprendre sa structure ubaine et apporter

La limite entre ces différentes échellepose question sur la structuration des éléments de réponse.

et le lien étroit entre les centralités des villescentre et les centralités des

i"f... I '—,,—",,f<-°é1 —12 — e ‘Sret”tjy “—« A(OfZi-:t-— "—””f(— o>
appliquer.

Les espaces suburbains sont comme insaisissables et absorbés dan

Zit—fZtete— —” fco T+ Zf "<Z7Z%t4& «fcayorhersie—"fe— —'—— ¢ “fc— 0

leur environnement immédiat tout en ayant un impact plus lointain, et

ife— L<Fe Ze F —c ZE—" Fleet"f ZF—"e ZE——"%e tf o' Zteef tfee ZF . te—-13-1%
de la ville du futur» (LAVADINHO, 2010).

La structuration du suburbain pose gquestion sur la nature de ses

centralités ou les modes de vie sont différents comparé a un contexte

urbain, péri-urbain ou rural.

T "t%of'T =% <o Tcod "Etvef— FTif 2 Stetd” Zf of—c'e tE L te—"fZc—% f-—
sa Egitimité a exister ou a renaitre dans les territoires suburbains. Mais
aussi de comprendre sous quel angle ces centralités pourraient se
dessiner pour faire centre dans ces territoires et dans notre société
contemporaine.
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Cette problématique sous -tend les hypothéses suivantes, qui Pour la suite, il est question de prouver que Malemort, espace

devront étre prouvées dans la suite du mémoire : o— , —", fcvd te— o “—2_% tictioe—c—xd e« F°"ft-4 7% .. %
o>e fZc"—1F t— —de'ce T— "feexd oif""f . F F— o "f—
Tfe’'f..f o—,—", f<o Fe— Tx7coec ... teet —e 1’ ahithnt}.ife -cthdtrehisterifde ne détermine plus le centre dans la
entre ville centre et espace pérurbain, des limites qui peuvent sembler société contemporaine, il devient un lieu certes identifiable par son
insaisissables. Le suburbain ainsi que ces centralités, fonctionnent dans architecture et sa morphologie urbaine ou son symbole de
—e Feete 73 tF "< te —7 feote o Zix..St771 t1 Zeprésehiationtmaibi-ne- présentecits (eu peu) de liens avec la ville
sont prises dans un systéme polycentrique réticulaire. Cet espace contemporaine. Pourtant structurant a une certaine époque, servant
cherche tout de méme a se définir et se différenaieen fonctionnant tif '—« "—" ZF . fe—"1ta <«Z tiT<fe— tfee Zf ofcx—
comme une identité entiere et autonome, indépendante de la vile f-Tcetcet UL Sc—F . ——"fZ F— ese 7" —%f [, foteex
centre. "ELotet—"a f— T = Fi—e o' —"Ff— _ultiwdetd <o—x %
fZEe'"— f— ofe . fe_"fZc—%xe . te—"¢ —Fe— f— 7[> detertsalités-Fimalfineritita questidn de faire centralité ne peut étre la
du pole urbain de Brive-la- f«ZZf"1t3 o Zi+x...S1Z272% —3""«—""«Foht &+t okokfot—F T3 “fc"f £t —"3" —e . te-"1 Sco
on pourrait supposer que la hiérarchie urbaine polycentrique entre la o' <fZF eite— 'Z—e tix—f"ecoxt 'f” ZF 'f-Tce'coetd ‘o
vile- ... Fe—"F £— Zite'f..f e—, —", fcod ...'*"°"1 « f 7 histGrique-peut-il Hegenir fune. dentralité affirmée et identifiable dans
alaville ... fe—"F " —" Lt "—fcoe fo'f . —e teet 7% [ EkLf%o<Ef Y H TIPS 20—
a une offre de loisirs plus large.
fe"t . Fe—"% tfoee Zfe fo'f . te o— —" fcoo t—
1S5 =8°et o fof— tice c"et” “—F "f - Tsur Uhé mu[tﬂfcnctlonnallte associée a la temporalité. En effet, le centre
feotxTcoc f STfTETe Fi—e Z<E— St U f S<‘—¢ dafis-lgs céntralités <Subufbalfes® n@ Peut se € coc” “—je —"ff"e o
:ri sece i,‘ —"fi? T - + ‘:iu‘ SLETE Lfe f,Z'f"—“L ca e ‘érumétldﬁ Ccmﬂﬁérdalé ii-én® resditetune certaine attractivité mais le
Pour( a.uj'iant;t ces ce;ffélitefzs. ;i doive:n;t .pai; f(l;r.mer. de sectequrs;t . ZT_f ¥$ e, = .’a fee TE fZEe0o o e oceed f—E
: L : « ) : ) ) une temporalité determmee Il semble évident que le commerce,
fractionnés, mais doivent étre en synergie afin de créer une certaine
8t te % tfee —of Z2'%< —F tE of<27f%t —", comEtant pf\rml les, ,ceg%aétes ?e Spgrneiplus la nuit ou pou,r certains
de la morphologie urbaine de Malemort, & travers laartographie et des fea T—="fe— ZIST—"1 <tekeeda fo Fe=TH e
coupes prouvera la fragmentation des centralités en secteurs, tel un denS|te intensité et attractivité ou la ville fonctionnerait sur dlffervetltes
e Zf —",f<e “—c ot "F—— eifeefe, ZF" F— ote— ":titf"‘_f_£<z¢-a tdE73EeifeFe ot tE Zf T<ZZme ti<— 2-
s S Z""'f%"f'f‘”i tte Sf,,(—f-—-a coecd ... ‘ofekefrd T Ve foetef’ f=8& «—" T "2 "Fe—e —Feo’e FTif . —<"¢-
centralités quiontperd— Zi<ef %+ 12— ...f-"1% t— Zf . —Z-——"18 ‘feede— "iet "t te'—F ti—et 50t %<

frce Tt Zfe thoto  Zf"2" $= oif ' —>f" o—" Zf o—Z—<""
la temporalité ?
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iS> " —S°etfo—F e —%%°"F “—1F Zite'f..t e—, —", fcod f— """ "c—
de la ville-centre, attire en premier lieu pour son cadre de vie, tella ville
a la campagne. Il existe alors un rapport a la nature plus étroit, des prix
immobiliers attractifs, une certaine proximité avecles pbles urbains
grace au développement des axes routiers etc. Ou bien au contraire, on
pourrait supposer que vivre dans les espaces suburbains ne releve pas

TT—- ...VS‘<§ efce T'I'—'Vi Lte—"fce—t f” t8%te'Z%t f— "— tie '"<§ Tt
Ziceo' «Z<t" ,<te —"'"nactdssibtestde la villecentre pour une

%o" fotd of E "<—x tF Zf ' —Zf—-<'eAd oF T—fZc—% o1"°"F Tre. Fe_"% ... S‘«¢
résidentiel et contraintes de vie.

Z ofe,ZFf . f'tetfe— .'SE"Fe— Tif <ot “—% . Fe fe'f.fe e— 7 fcoe -

leurs diversités de centralités, parttipant a la dynamique de la ville,
soient un déterminateur fort dans le choix résidentiel. Faire centre dans
la société contemporaine et dans les espaces suburbains, invite a

sice—1"" %" o—" Zif' 7. St Tie t< Tx7Fe—e —>'te tf — 7« f—F Zite
interpelle. ite@+t— t1 . te—"fZc—x "1 "ot Tro i o—" —et "+ 7F&c e okt o7
les attentes des différents usagers. Faire centre dans les centralités
suburbainessupposet-<Z f fe— —'—— Ti—et f7 " cf—<'e tF Zite'f ..t f”
les usagers et habitant®
Enfin, le centre estf —eec o —""""— Fi—ef "I '""xefoe_f_«"c—%2§ ti—eF
adhésion. En somme un lieu désirable de la population. Cependant,
Zite'f..F "x...— f" Zte Sf,«sdelasvilleest perew tle— f o —

T f7ete ofeco e f— o' —foete— ti efec®”t "Feteet 7714 o5, 2% ti—o1F
société individualisée. Ceci montre que dans la société contemporaine,

la diversité de fonctions des centralités pourrait permettre une plus

large adhésion et appropriation des espaces par les habitants.
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METHODOLOGIE mode de croissance au cours du temps, de la ceinturebaine de Brive
la-Gaillarde, ainsi que Malemort.

Méthodologie générale :

of +x-8'tE tifefZret of of— fceoo< Fo "Zf.f fTco tF xetri 38
hypothéses émises.

La méthodologie générale suit la trame suivante

Figurel Les différentes phases de la méthodologie

Comprendre le fonctionnement urbain de Malemort

Il est essentiel dans un premier temps, de se saisir et

Tif 7 eStett” 23 "“te—cesfete— —7 fco TF  fZFeFRW2fceec —f f—

—F7c—t¢"t “— ¢ Zife—'—"1 & méthddes Sohtfmises arf pléce. . . N - ile. cité
t tteecs ‘i',,szi 2 vt Tt _ (7 fresfo e Tim‘"@glﬂe(s,niod%ge Er)()Lssl_iz:]g;(;?iei\:Lelllﬁzz aZ(XE)rrr:’eé.:r::Ieconcentnque, grille, cité
formes urbaines et ensuite en définir les enjeux. Ce travail graphique et ’ 1899

TifefZred o7 S'Z %oc —3F The ““"ete —7 feofo oif’—ct o—" Zf o251

de Davit fe%oceda TIif'"°e o' «Lavillé fréfachisée» (2004), ou
il cherchait & comprendre le systéme urbain des villes contemporaines.
fee o'="F . fe Tit——*1Fa ..t1-——% «2-S‘'tt "Fret-—-"f tF ..o fet"t Z%
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Les espacesuburbains, espaces fragmentés Pour étre plus précis, nous utiliserons notamment une autre méthode
pour représenter les formes urbaines de Malemort et nous le

ifefZoef THe "Vete —7 feote T+ fZ1e'"— % "Edrfiparerdns™ & "son—pdleurbain Brive-la-Gaillarde. Nous prendrons

cartographie et des sections de coupes qui permettront de classer ces t8te'2ZF «—" Zi'Spraivfpdir inanual» de GALINA TACHIEVA,
espaces selon des zongs S f ... enwe ellés représente une densite, (2013) qw utilise comme concept le transect Ce systéme de zonage
Une”,%of°<°f—(v" 0’[—\((]‘21 iv_ — e —)’Lb mtvgtﬁnt:fd'qc— ,”i T __H:t :t. "(.'.:t. Zf ._n_ n:t .l._ —:t

—+ . PZf <ZZ3 f. o Sfe¥hot Tid..S j;_z_z_%; - ﬂi nsﬂegme %é com osgrﬁegneﬁ}elles étc ée mode de representatlon
secteurs suite aux nouveaux maillages permettant accessibilité et et tceet <t feoec Tiee ere_c®et ti %o & “te_ciee
mobilité routiere. Ces secteurs fragmentent le pssage urbain sans créer : L f — - T " [ %o P o T
de liens physiques entre ces piéces urbaines. '.__°V21"3‘i__T‘J—’ ot Tdeete—a if——F—=" .7 f"3 <o

tit—fZfete— —7", fco o —e 7" foeceote pightrer—le'eetZ f

manque de corrélation entre les deux situations urbaines.

Figure3 Figure4

Formation de secteurs et

Les mécanismes de sectorisation )
enclavements progressifs

progressivedes villes des bourgs Figure5
et des villages
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Malemort et son lien étroit avec Brivela-Gaillarde, entre territoire 1 déplacement

indépendant et dépendant Domicile Travall
Lieu de départ lieu de destination
De plus, le mode de vie urbain est indéniablementiftérent dans
Zte Fo'f. e o— —" fcood ifeflZref the ""f—<“—te Tt Zf '‘loeplhgmests f— 'Z—-
M cetefe— o' —e Zife%eZt the o «Zc—te o f_cfZ1eDoinfoilk=—1if""+S5% 71 Loisirs/culture
cette hypothése. Les mobilités spatiales prises en compte pour notre cas  Lieu de départ lieu de destination
tit——11 «1”'«— gstquotidjerhes évaluées sous trois variants
la distance, la fréquence et le motif. 1 déplacement
Domicile Services, commerces
Fo Treette o—f_co—c“—TFo "tret——"fe— fictte—tieut8 dépEt o, <Z<—%e lieu de destination
pendulaires: les navettes domiciletravail représentant les
déplacements, sortans ou non de la ommune de résidence. Figure6: Les mobilitéspatiales

ite— o —"f"t7e . te ti—§ -syhetidiehnes'q «Z«—f Zi‘s
montrera que les mobilités pendulaires domiciletravail viennent
dessiner la dependance de Malemort \48-vis de Brive-la-Gaillarde. Ceci e
o} f L' Zx—% f" ZifefZret t— “—Fe—<teefc"F o %I %°T$
7 Zit——13F F— f>fe+200tépensesie” —1
Son analyse servira comme un échantillon représentatif des habitants de
fZFe'"— t— "F7ed——"f Tif '"2Stett” f—oec ,«feo Ziprize o -

Un tableau synthétique viendra classer les types de déplacements en
fonction des facteurs motif, distance et fréquence. Ceci a pour but de
” —fZ =+ T —-Z<i—- f——<"1" Zfe —ef% 1"
"fe T f f Tt —euxél-e éels'ﬁnﬁlon de Malemort vis a vis de
Brive-la-Gaillarde.

. o . . . - L Facteurs Types de déplacements

habitants entre domicile-travail mais aussi entre domicile et activités de DaTE e Daiala- Domicile -
loisirs, commerces. Ces itférents déplacements _ permettront Travail Lerelisierlmme | Servieesimn e
Tictdo—<ct” Zfe T 2" e—Fe Fe7fZc—te tF Zf [ Motf F—-  —Fe—<JZ<—F+ T—
territoire. Distance
En ne prenant en compte que le variant domicileravail nous limitons Fréquence
Zf "£° 7218 f£— Zif '"xSteec'e T— —t8tindéniable [ e Figud7: Lesfiypas dediédlacements en fonction des types de facteurs

“—t Zi'e $8..Z—F —et of ®t—"% < tE Zf ' —Zf-c'ed . F “—c of et "fe
TIf " —ef “coc'e %oZ' , fZF T— "'e—cteetefe —7 fco tt Zf ..tee—eta

12
Les centralités suburbaines en quéte de centre au XXIéme siécle



Faire centre dans les espaces suburbains, des centralitésdiles of "<77% te *—2_% tictie—c—%

Tetfomc co focte The T a2 do—te i-—"fZ<—+-ti 'zf:cfz’zﬁ%u cocufTEe ?"“f‘“—*' e TR
faire centre "$"ef——"f e'—feefe— TifrSfett” ZF “te S—¢ E—e—cT’f B ZE L de—"d Sttt
urbain de Malemort et montrer que les centralités sont fragmentées en les espaces suburbalns Pourtant structurant et méme dominant a une
cfo—f—"4 —1Z —e '—@eZt "—< ot 't—— eifecte, ZeHA [ R L fIIR LLfGIEAL b T f ot oitem 77— f
définirles centralités comme «... £ ZZt+ 11 Zf "fcerBg3selSnt ti1—par le patrimoine. La ville cherche a reconstruire son identité en
IetravaildeLEPAGE,HURIOetPERREUR(2009). eif'—>fe— e—7 o'e "f_"co'coef Sce_"c*—F eofce of Tle—
eirte oot Tfe— fhce tE Tf<"f tei"% i efe f-'—rs
Les centralités pourront étre suggérées dans un premier temps a travers contemporaine.
—ef L f"—"%"f'Scta te <tfe—<Tcfe— Zie TTTE"Fe—e x —fefe—e tice—x7"2—e

collectifs, commerciaux, de services etc) ainsiug les lieux de vie. Faire centre a Malemort
Ensuite, aprés avoir identifié les critéeres de centralités des espaces
suburbains, il conviendra de les confronter aux différentes fonctions de fo—c—t T— ="f f<Z L f PifofdootTfotofRotode—
Malemort afin de prouver si cellesci font centralités dans notre cas Lt e fe— etk L fe Tit——TtF tE "t —fZ L focte
tit—Unduirecri—°"F tifefZset ,fot o—" Zfe T "x"Fe -fiwai —t¥ettt tT1f’ "l Stiavdil: "de recomposition des
Malemort mis en relation avec le temps prouvera que faire centre Tt " x"te—Fe L Fe—"fZc—te4d [—E'—"TiSlamadnidi@oete—= T
eif’ —<t o—" T« "x"fe—fe L Fe_"fZc—%e ofce f—eecdefalrefcentre Ainouveauidensiles espaces subumbgidéja constitués
somme, le commerce ne constitue pas a lui seul une centralité pa@unt avec pour objectif de trouver une unité urbaine dans la temporalité.

“le . —c'eet” tfee Z71°"F L te—te'"fcota

Nous Txe'e—"1""ee f—wecd 'f" ZF "———" ""g@Ha tifexe]
Criteres de Fonctions T " F"ec—x TFe —ef%fe TH c¢Fe— o—""""— F1 "fe .  ‘e_"1e
centralités de la ville. Les espaces de saemblement comme par exemple laplace
X X X X du village » doivent devenir des espaces publics fédérateurs choisis par

la population elleméme et proposant une certaine composition

identifiable et de qualité qui lui est propre, accessible pour et par type

depo’ —Zf—c'od o Theeced fceooc —e cof%ocofc”t .'Z72%F..-
de centralité voire de centre

XXX XXX | X

t— te@®t—4a ¢ 2i+..S3727% T+ Zf "Zf.. T4 «f"f ..‘ef"z
"ifZ('i f— *f<e THF 27 %ote...t ti —1Z<t” "+ &4 o of7i¢
urbaine et la coordination du projet de requalification du centre de

Figure8 : Les fonctions selon les critéres de centralités
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Bourg-sousla-Roche. Il est question de démontrer que la place publique
CfTtced ZE L fUfa=°"F Fe=fZ tTi—e ke f.t& o Zf Ttce o f—<fZiete— F-
socialement.

Faire centre dans les centralités suburaines par une (ré)appropriation
des habitants

La centralité repose sur une réflexion concernant les attentes des
différents usagers et habitants. Faire centre serait notamment un acte
ot fZ TifUUf=<te Tt Zitef.f F- t— —%1"«—'<"ta Z .teT<fe— tH
C'e’"fet "t t— tifefZret” Zie t< "x7Fe—e ' Zes eco Feo "Zf. % o —VfTE7e
notre étude de cas, pour que les habitants prennent part au projet
urbain. Ceci permet de montrer que faire centre passe avant tout par un
imaginaire de parcours vécu et de représentatiorspatiale a la fois
L ZZF . =<7 1= 17eteet ZFaitef cefitid «ddns. i société
Lte—fe v feet F— ffee Zfe feo'f te o " fcoed * Z<%oF o olco—f"" %ot” o—"
Zif 7 St the T« T e 50t tF — Zc.. “—% Zi'e <o—3"F77% t— Zf ofec° i
dont ont les rends acteirs de leur espace de vie.

Enfin, Le questionnaire en ligne laissera entrevoir les criteres

Tx—f7ecofoe—e The S8 "ttt idedatoidoe'— oo tT1o

Sfoc—foe—e o “fec” oicoefZ7F" o fZFe'"—8 F..¢ "—""fc—2-"F""—" _f"—fceed
une fierté dans leur imaginaire de représentation de la commune.

P, EF... =< fe— T ete_"f” “—F of " %" ZFe . fe—"fZc—%e F— . ltee_" _"f —of

image de centre dans les espaces suburbains est un marqueur fort et
déterminant dans les choix résidentiels.
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P artl e I CENTRE ET CENTRALITE




"fec°"fefe—4 <Z fe— Feefe—_ctZ t1 eice—1"" % Pour-introduire gette ‘parfet «nous pouvons définir la notion de la
"tee¢ ZFte “—i" "t 7t e—(EL-4 centralité, celleci se définit comme aspatiale et atemporelle,
Il est la source de travaux a la fois scientifiques, architecturaux, fonctionnelle incarnant des centres. Elle est finalaent immatérielle et
se définit par son contenu elle s'apprécie davantage comme capacité a
capter, organiser et diffuser un ensemble complexe et sans cesse
croissant de flux de biens, de personnes et d'informations. (GASHET,

urbanistiques, sociologiques, universitaires, appartenant a un cadre
théorigue comme nous allons le voir dans la suite de cette partie

Ce“ mémoire constituevun corpu§ de termes clés et il estdisp.(.-:‘nsable LACOUR, 2002

Tli. ﬂi..lﬂ_(ﬂ Zi. Ti (.(_(L.. f””"”(ti.a i ._Ei_ (.Z e Hi_t_”

C(?nstanth vers I(?t ptenseurts) dgt la ville, phllgso;t)hes, scc):uologues:[ La socié—+ FiSct” $— tif—GE —"1i8—« "f-‘oef 2% "frof%o:
géographes, architectes, urbanistes au cours du temps. Ce rappor e fTc—kA o Zicof%t the “<ZZfed oif ..teex T ..¢

oif ' —<t f—eec ,<fe o—" lef Fosth (L& théorig des lieux
centraux, 1933) ou encore Henri Lefebvre (Le droit a la ville, 1967 La
révolution urbaine, 1970), Frédéric Gashet et Claude Lacour
(Métropolisation, centre et centralité, 2002), David Mangin (la ville
franchisée: formes & structures de la ville contemporaine, 2004),

dans sa définition tout comme dans son échelle.

Le concept de centralité se distingue a travers trois grandes périoge
correspondant & des changements urbains considérablesi sont
superposables : la ville traditionnelle, la ville métropolisée et la ville
contemporaine.

‘Wi'—- —eiZZ%  if--<——T1 fHetvé Mafchik JaéaMarw &
Stébé (La France périurbaine, 2018), ou encore Alain Bourdin (faire g i- %o" fotte "2 TEeA Zf .. te—"fZc—k sifef
Cf.r.]tre’ Ia” r;ou.\./ellei problemajtr:uqu? des ‘centreyllles;,t 2019) et‘blen 5 ot +,,¢1._. . .Jt -ukgyésﬂEPAGE HURIOT et PERREUR

== a fm—d—"e o feemm— e —e T (2009) —a fsavoir fia Zhalit centrepériphérie, les structures

et les hypothéses. llsne constituent pas un palimpseste maisau

L _ _ ) monocentriques, multicentriques, centres secondaires et hiérarchie des
contraire, ils permettent de constituer tel un corpus mis en réseau.

lieux centraux.

o eede-fe— o eicer%et” T— «—EI-a < Z Fe- }os bdntres sont! q—uéﬁt a eux, B la fois géographiques, geometrlques et
oif—""f e—" —e [ Sfe’ tTF Teec «Zc—%tei “te . —<'eefZed «Zo "%ofecofe— t— e—"— ——"te_ Zite'f.
En effet, de nombreux écrits théoriqus, ou méme mémoire de tions déterminantes de la ville & savoir les fonctions poIitiques, écono-
recherches ‘o — "f«— Zi',EF— ti—eF "1..S1”...St Sce—""ctigubsfSymbdiitjues, refigieuses éqtiales. (CASTELLS, 1972).
guestion de centre et centralité au cours du temps. Dans ce mémoire de
PFE, la #&e partie constitue un socle de savoir, riche de lectures, Il est alors, selon le travail de LEPAGE, HUR'Q et PERREUR (2009), un
"$7et——fe— deide sujet et de constituer une base solide pour le ~ €space « multidimensionneba Tfe— —e Z<t— t1 ' —"'¢"a T1 T°
reste du mémoire de prestige. Il abrite des activités économiques de rang supérieur, il est

chargé desymboles.». Il est également 4e milieu d'un espace donné, le
point ou convergent des actions diverses et ou se produit un grand
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mouvement ya Z fe— —e "F'°"F o f—<fZ ‘T oi'"%dfecot Zfo ctte ko ANA .. U. Feec, «Zc—% 'T—"fe— o' feote_ of
centre attire et/ou diffuse des flux humains, matéiels ou immatériels. Il oFe—"Fe tif% %oZ'et"f—<'e f— "— Ti Zf o' «Zc¢—%
attire hommes etactivités » (PERREUR, 2009) Jedtaul Lévy (1987) dé- développée.

"e— of—feete_ ZF . te—"t 'f" —ef fTcotescte of —+” AghBrhéiatidniet. ackessibitité: < , f —
dans la ville, le cerveau qui Ia contrdle et commande, le poumon par le-
guel elle respire».

Le centre comme lieu de concentration est associé au centre
accessible. ®osition et concentration peuvent étre associées quand on
cherche la meilleure accessibilité a des entités économiques

"t7e L mc_°"fe “__f Z7¢e Ia notion.de ‘centré viennent inégalement concentrées dans uensemble de lieux». (LEPAGE, HURIO

R R 2 E I I I I le f
structurer le propos a savoirda Zif .. .. foeec,«Zc—xa Zif9 7t @Zo R U 009)¢ Ls"sont” ileso/par.f.mofl Ii[ef s.oufs_e fa;t-epug distance
Zif ... Feec,«Ze—x $— Zif%oWoZ 'ox"f—<'*a Zte co- i"f ‘"a Zf ZIZ
T ZicofY%cofc’t $— Zf o—Z—<tcofeocieaf7c—+4
Interactions : 3 3
: cec < Fe—x Lt .. te—"% "f7e¢t— ZFe "Feo. . 'e—"fed Zit.. . Sfe%ot of—%"<¢
f ke s s interactions entre centres et autres espaces sont permises par
Le centre est un lieu, un élément spadl et géométrique et tous les autres ” ~ 5
14 § g~ ” Q, ~ ” 4 ‘ i . |f,1 ..... _’a‘ :I: o — :t i'— L] Zf (e — o Z(:t_
coe—e eI "%ofe— Ti"e Z—< £ —fo— Tleet “—J<Z fo % %ﬂé %
. e : . Atfirant ‘ou diffusan Ies flux avecd s interadbns «asymétriqgues».«Le
tous les autres lieux. Il est défini comme le point central parmi tous les .
i o N N o - o ce tr@ |re iffuse des qux hu ins, matériels ou immatériels. Il
fo—"te "co—eA t ..fe—"t te— +%ofZtete—Atéed— et a? e K ot
behetfem T Zite'f ..t T "2 2"fe. .t -‘—f"i-— T ?of ités™; 1l tjffluse production, connaissances,
informationse e ISIO S» LEPAGE HURIO et PERRERE)9).

de distance utilisée». (LEPAGE, HURIO et PERRERE)9).

Ladomination :

Le centrg jouant le role de lieu central et accessiblesoncentrant le
« f§ce—e tixZzettréant des interactions, attirant ou diffusant les
flux, est incontestablement le lieu dominant Ci £ sa-dire le lieu de

Agglomération:

Le centre est le lieu ou sont regroupés de nombreux éléments qui font
de lui le lieu central.

«Le cetre est un lieu de concentration maximum de population,

S A . . . Coiy . ' . deci,s tde contrple. llst "' f — . —e Et— Tt t—fZc«—%
T<I ’ éi .(. j;a M f’ _; §(j;_.i’ z ¢i a tt ( _¢ < i § . _i .4 :iz __E’e esfe Spa ce;]re% plusp ﬁicuiiererne%t entre centrpériphérie. «Le
" f f f ~. Ge tretient vec les dutrés TiBux des interactions asymetriques.

T;t. Zice '"ef—<'e f— tf efe —Vfc—Fete—_ddetet de'—
Le="@7E4 tfee ZiVt"E ' Zc—<*—t4d BAAEPAGE-T
HURIO et PERREURQ09).

(LE G W URIO %t PERREW®ZBO9).
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ff"— t3 Ziref %oc<ef<
Le centre est notamment une construction mentale ou la frontiere entre
réel et imaginaire est fine. Les espaces sont chargés de significations et
possedent une dimension symbolique qui est définie par les personnes.
«Un symbole est un objet spatiaintégrant « une dimension signifiante
au-T1Ze ti—et oce’Zt "te —c'e "%ofecof— Fy ac<Z o> f terf.toe
tee “—j—e Zct— foe— .Sf "%z tTi—etf °(%o°( Conf=<te U LL'ZZF . —<TFete— F-
volontairement élaborée » (MONNET, 2000). Le symbolisme du lieu peut
étre a lafois le lieu lui-s2ef ‘— tfee Zfe "te —clee “—jcZe "eetfe_d <
les deux sont rassembles la centralité symbollque pourra davantage
"frteet”a '—-%7 <-au <Z fe— t<Tc.cZ2ta "t R TI+—f,,Z< s —e Fe'f . f Fe-
o>e ‘Zc¢t—f fT.t “—i<Z f —Z-iia”f—Zi-'J—eZ Febelfe—"fZ "f" ...t “—icZ
a une valeur symboligue » (MONNET, 2000). Les auteurs soulignent
notamment que le symbolisme peuétre une ” S + —* 7 < * — 3&dire. & e —
“tZte—t Tt fTe—fTEr t—i—o >Z(I;IEPAGE-,—HURI® et"fZ
PERREUR2009).

La centralité multidimensionnelle :
La centralité est dite multidimensionnelle si elle ne recouvre pas tous les
criteres cités cidessus ce qw fait la richesse des centralités. Les centres
:t_N:to_ _":1: o_Z_(A‘o e oo:tz. :t_ o_Z_(Trseioo( oo:tZo ._.‘oo:t Z]‘(."’i
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P fecost o te—"fZe—t tt Zi e—c'—c—x

Les cités grecques ou romaines reposent sur le plan milésien

<272t t#% <Zt—-a ti'"<%oc<et %o"f.."—t o —foeefe— fxe'eexr 'Zfe
hippodaméen en hommage au planificateur Hippodamos, architecte 3 5
%o"F...a L teectETE oot Zi—e The "0 Fe Ttefft "o T ZT 7" feceerd t "Zfo

U”,f<e ""=S ' %o‘efZ "%ofecet ZFe to'f...fe of—e "ot FIAZ'—¢ "t .. —fe%o—Zf <"t
et denses avec des rues aux largeurs uniformes.

Pour la cité romaine, la traduction de ce plan vient du souhait de

nf_(t..fz(.iu :t_ ._n_“.__n:tn Zf ~<ZZStJd’¢t’éSt—'i ~n(:t T|f§i .LHT
ouest, nomméecardo maximuset, a leur croisement, se trouverait le

...:t._lli H:t!"i.:t._f_(/\ T-I-_. "’_'__H(_f”z:t '..i._l!i %oil%oﬂf!é<ﬂ_ia

Grecs comme Romains, la structure urbaine de la cité était similaire. Que

Lt etc— Zif%'"f '—" Zf ..<—% %d’ld Rome antique,Zf "' —e ' —
nous retrouvons au centre géographique de la ville, la place ou 3
T "%ofocoete— ZFe '—T'¢"e "IZ<Hoct—Sa ’—"Z(_,_‘é:igdréi;ﬁaﬁae—mﬂbﬂ@GEGEv-]ﬂﬂf(---bf@/%#*ﬂé

artisanaux et notamment les échanges commerciaux a travers le marché.
Disposés de maniére a créer dgserspectives intéressantes tel un décor
théatral, ils représentent la puissance du pouvoir religieux et politique

tt Zf "«<Z2Zta t--%1 'Zf..% te- Z% e— """ = Ti—ef e—Z—<——*11t tf "Tre—clee 1
Ti—ef%ofe of ce f—eec o—"""5gcidll] Heudetrasserdblerhit

T— tF “Fe—<"<—xed T—", feceet t1i# 27 e—<“—c—% fe— feooc of " —x "f7 —oe
e>e—Cef etet Fe_V¢“—F ‘T o %ofoecet Zf “<F Tt Zf ..<—% f——"—" ti—e oF—7

lieu identitaire et centrifuge puisque tous les flux et mouvements
convergent vers lui.
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Urbanisme et centralité du MoyerAge

P°"F ekt " fZLa of " —xF f" Zt teef” .t f— Zf "tZ<%koc<'ed "F et
sur une différenciation entre ville-campagne. En effet, la ville est isolée
Tt Zite'f..f "—"fZ "f7 tie "herfr—e 7 of "V 4% f" tie <o fectes
ennemies. Elle garde pour autant son role principd t71‘" %o fecsf—<'e T Zf
vie publique par sa concentration de fonctions. Dite radioconcentrique,
Zi—" foecof—c'e of theeced "f7 —ef fco——"% <. —Zf<"f T —'——fe ZFe "F—c—Fe
"—Fe eco—t—ete ot t2'Z'cto— te "retf— f——'—" tf Zit%oZcot ‘— Fe.. "t Z2iS@-12Z
deville, Zt ...SY—-3f—a Zf SfZZ%a4 Zt of”...S+t&cit—Foeffe— Tfee —e "fr'e 1 sw
km.

La cité médiévale devient le lieu puissant, captif et organisateur,

dominant la campagne. Mais ka ville ne peut se suffire a ellanéme et

o 't—— t8ce—%t" fe t1S'"e ti—vasteild<campdgneZ —-

e <" eefoet o (— ok . Feefc"Foete—4 o Tie ti% e t<T1"ed Zice"Z—te. .t TT ZFf
ville. Les deux entités se trouvent dans une relation dialectique

permanente que les historiens mettent peu a peu en évidence (..). La ville

médiévale, par sa puisance de consommation et de production, ses

capitaux, son pouvoir, joue un rdle actif sur les campagnes comme

“f=F—=" Fif,et—cted Tice i~ f—c<ted TT""%f o< fRiguteld: Urﬁ'aﬁlsme.médiévél@Zi F-
Tice " fo—coofote_a ZZF $SF"..F Tie... —eof f—="f...—c'e oe—" ZFe fe' fUoooFe F—
en retour une emprise sur cellesci, ce qui conduit & la création de

différents espaces de relations (MENJOT, 2012).

Ainsi, au MoyenAge, les séparations ville campagne sont intimement
ZcxFe F— Tx'foetfe—tFed f t—fZc—% . Fe-"F "£7<'St"¢F eifSce—F "fo '—co"—1%

lacam’ f%oefd& o—""*"— Tfe —f""fe f%"<¢...'Z % "PitEede—% [fTfe— —'—— Zif...—< =%
.ttt —F e — L "fet T— —f""«—"<"t8 —fe— o Zf "<ZZF F— o'e . Fe—"1F ife-
le lieu considéré comme positif ou se construisent les échanges a tous
niveaux.
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Urbanisme et centralité de la Renaissance

3 frooFefceefed of " —% —e "Fe'—"Ff— Tfoo vZ'l'v—”,,f-<-f—<‘-a . 3
W SETLLSTE Zi—ec—x f— Zf 7V 7—<fe The T'Veted ZiSfUeect o _"fTf7e Zf
symétrie, les formes géométrigq—tea Zi+“—«<Z<,”% tde "‘"efed t 'Zfe te
Pfeck” T4 20 emc—c—sk fUf7fom T ' —THf— [T The fTRe—e 2<%t
et larges formant les différents quartiers. Les remparts entourant les
villes sont peu a peu remplacés par de nouvelles fortifications plus
massi"te f— £ c...f..fted ‘<——"Fe F— . SfUc —e eicoe—"%"Fe— Tfee Zf 'fref%ta

Toujours dans une organisation radioconcentriqgue, le centre est
représenté par une place aux formes géométriques variéescarré,

"fo—fe%o—Zf<"ta 'Z>%'efZt ‘— fe..'"t <. —Zf<ta& ‘1 Zite "t-"'—"% Zto
fonctions publiques, administratives, commerciales et r@ieuses. Le
Lieer” A T —" 2-7F Teec  ZF F— f—="f...—< & eit—Fetf o' —foetoe_ o7 Fif —_"1e

axes routiers structurants et support t 7 —fux important.

Figurell: Urbanisme de la Renaissance
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W fl<—fZF oif "fe e— < tF ..Sfe%otete—Hedetseskho f"T+ o
maisons du MoyerAge aux facades plates. (RATTEZ0Q15). On peut

Urbanisme et centralité Haussmannienne T e te tET—<"f “—t Zif". . Sc—t..——"t Sf—eeefoscte
Le XIXe siécle est marqué par la révolution industrielle et les 22 +c—& “<fom eh%esteo—t Zf . f'«=fZ2F f- .7t
progr(‘?s te_zchniques en rpatiére de construg:tion laissant des traces de son foo 21— focost Sf—eesfeectea @faddnittatonedefa <
urbanisation. Cette péiode est marquée notamment comme une ville sur la campagne sont perceptibles. On retrouve ainsi une
AT TTES—Feecte —7,fco1a o fecof—cte etet i fenet—t T Z% L fe-"% T Zf T<Z2%
——"F tiEEFZEA f— e<Z<E— t— % eco.Zta froAeseg o piiey prideaifZie 107 % fecofooromiquet  Zf 7
a Londres, souhaite moderniser la ville de Paris et améliorer les administrative et religieuse. Il est avant tout un centre puissant et riche
Ltete—ctes 1S %<t Tk .. f <" frestans leuZ lpgerhent. f —~ f " et [T S<=F .. ——="F ¢ Zicee—f" The [ —"%e T "f—,
La transformation du paysage parisien est confiée au baron Haussmann,  la ville sont peu a peu remplacés par de grands boulevards rejetant les
Préfet de la Seine (1853.870). Il interviendra & la fois sur la voirie, les populations les plusm' T Fe—%e o ZT$S—+" «di{MANGIN, 2004}.5

espaces publics et les immeubles. Il crée de grandes percées rectilignes
[ree 11 # Ads” thees pour laisser pénétrer la lumiére et ellmlner
Z|<--fZ—,,”<—+ tHe Z'%Ftoeteo—e T— tfe "—Fe o 777

On peut retenir notamment des transformations notables a la fin du XIXe
iecle. En ffet les g%res se detgchent peuapeuducentreZZt ' —" it
e|'0|§nere oanLtlt f—8 LFe—"fe Tif—="f..—cee T

Zitf— ..'—="fe—ta Zicoe—fZZ2f—c's The %' ——-a drsonn §f (R(EBEMM%X*A’NT’OI\ﬁZOM? La centralité se définit
Ces percées permettenta ce méme fitre,un passage pls aise des ,ainsi hors de la ville, autour de la gare et ses espaces publics.
marchands dans les rues. Laville el@2et eiftf'—% o Zf o' «Zc—%
Les fortifications autour de la ville du XIXe siécle disparaissent peu a peu.
Teo "«ZZ%Fe ote— tH..Z'coteette 7 ot """ [ te'7Z°_fefe_ F— "7V ti
grandes percées tel un rés¢ — — ", f<ed fe AZ'—e TiSf «—f—c'oe T -8 f—ooc
sont repensés et une logique de perspective est recherchée afin de les
"Ref——"f fe e Cef —f—— feef o Zf 'V TE TE ZT e—<f*—c<—xa Tfe'f.. %

public est support de pouvoir et de monumentalité avec notamment le
marché qui est le lieu fédérateur des habitants (PANERAI, CASTEX,
DEPAULE, 1997). On se trouve donc devant une opposition entre

Z.I.:t.yf.“:t l_”2<.“ _mog, L_'"':tn_é .‘.—.i.—fZé_ :t— Z-I-i.vf“.:t ’"(Ni n:t.’\:l:u.i «__ "
lui-méme avec les 1lots et leurs cours intérieurs.

Paris devent ainsi en partie, une ville moderne et ordonnée avec une

architecture unifiée, aux fagades finement ornementées et une

"t 4 coc—c'e TEe (7o TISf,, —fo<teea ‘—" f— F_garel%IUfbanlsme._Hﬁauﬁsmannlfn Tt Zf
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"ofeceet fo L te_"fZc—% tF Zit't—% etFFret 2. vaT¢—§<°-iv’§f-jgvT¢ Z| pfecoed o' TE e oictFe—d”
. e , “<ZZt . 'e="% Zf T<ZZ%ad i*— Zi<tx: t1 Zf —f.2% "f:
Le XlXe est marque par un contexte de reluion 'ndL“St”‘f"e France, le mouyement modere propose un urbanisme afin de faire face
f——ietueZF F— TTES foeecte 7, fcod co. e B2+t B paysg |ar rﬁerroe rati ues olitiques et sociales suite aux
w__m . Pays g 9 p q poliuq
TIRS'TE "—"fZa ke “«ZZLe cif%o’felcecte— —'—y '1'b "+ i_ —0<Z f e—,< ..teet Zte "Fe_
M, Ztefoct—te TL Z'%otefe—e «oofZ—,"1e4 T'S>%°ft for it ﬁz&:c i Shom e o dTef s 1T 7 St
dewennent en quelque sorte des repoussrs. Ces villes vont peu a peu naissent avec pour but de promouvoir une architectu et un urbanisme
Zf :t Z|f'+0f/)0:t :t.— A"...—<"'¢Zé .I._. Ti. 1,11.(11’. A"Tf—i—”"].QGS} i ‘n"_
Dans le mouvement moderne, nous pouvons souligner deux grandes Te "7 te_ctee Tt e 4t "de_ette ffee Zf . Bf"-
phases: s{uud Tt fe—t Z% —$5-% "+ x"fe— tf Zif"..S-t.
1. f ""feco"t oictie—< "<t Cf” Zlf,,[ tie 1 Z[ ~(Zzn¢od,eme <G8luHt 4 < » 1 T =< AisnZE & "quatre grandes fonctions
e+ %o f—c"fotem f— "o tie i i Y N _dql_lpyzees, ihab,l’tE{- travailler, se divertir et circuler, e'E‘propose
phénomene de la ville hors de la ville. Ti7% feced” Zide'f.. % o —ef oF—ZF "o <o forfe-
mettre en place une politique de rénovation urbaine afin de changer la
ife— feoec “—4 71 o'—"te fvee |%5Ttméor|es urbaines vie des habitans en créant de nouveaux logements de grande hauteur et
fe%oZfcote f''f"fc—d o sz{z& Zi—",feco—F f*%o qua(s.logerfeq_t%ecgliectlf&mi nsg¢ment peuplés. Ces derniers sont situés
propose le modéle des citégardins comme réforme politique, autour Sles eque’fnepts publics de tvravall scolaires et de loisirs afin de )
économique et sociale. Sa théorisation sera mise en application par Z F—" fee—"%" —ef Scec—t f- —ef QS$EQ?ﬂZ «<—x Tif
Raymond Unwin et Barry Parker (Cé jardin de Letchworth, & 60km de egalement leurs propres espaces verts et sont distancés mais reliés par
‘et"fe A f..c of"t—F Zi'ec—<'e o Zf "<77% <.Td_eltaﬂdgszrjrgst&xgturggcrouug‘_f%i
campagne en proposant un nouveau concept de la ville a la campagne | 5 hjitique des grands ensembles fait son apparition. Le Corbusier va
sans leurs inconvénients réciproques. Ce concept est basé sur les f07 0 dagujet et reprend le concept de ville fonctionneé a travers
éléments principaux suivants ayant pour équilibre: campagne, emplois ZF c—t "ffct—etd "—¢ f—E —"FiS—c of "t_"t_"%
et habltatlons,, _agrllculture _et mdustrle. (GIRAR, \FA\YOLI—J_EU.SSAC, Marseille, Firminy, Val-de-Briey.
1996). Les cités jardins seraient par la suite un modéle a multiplier, telle t__t + tiSf,<—f—<" o ailldge MErtichl »f ou encoré «
une ville satellite. Dans ce systeme urbain, nous retrouvonsne paquebot y " f S8 fo %0 " Zte efeco"te 1iSf,c—1"a f
structure multipolaire monocentrique, ot chaque ville est indépendante fonct|onne en dehQrs du tissu urbain la. ville, comme une" entité
Sfee —ceed Tde Zckee [7E.. TIf—="Fe "<ZZ%e 'f" —enhid ETe drbpdse Lihe ¢ orgamsatlon %frﬁlte entre espace public et
De nouvelles villes sont ainsi créées hors de la grande agglomeération afin fo'f .t '"<"xa ite'f.. 7 sictte—< <t o —TfTE"e 7

de trouver un équilibre nouveauentre ville et nature.
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(par exemple sur le toit terrasse de la cité adieuse de Reze€), de
Llee” i Fe Fo F— fti—e Feo'f . F $8—2"<F—" foxef%=

privé (le logement appelé aussi <ellule ») est accessible par la rue

intérieure (couloir). La cellule présente une qualité spatiale
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remarguable avec une logique ddéogement traversant descendant ou
montant associé a une loggia.

La cité radieuse crée ainsi un réel espace de sociabilité, de lien entre les
habitants. Mais finalement, ces objets architecturaux a la fois
monumentaux et sculpturaux font coupure avec laiNe, et représentent

BeEZIE ek ek TUer bR et@2 bR 2 CZZE [T 2IfT.Scobi-—ia
K —eoeo( z'[_.(_i .'.-I-Sf”(_f_( ee o' o f”f”f(_ ° Zf o ‘-oi Zf '+%Of—( . T:t
Zf “<272% t—- Zi—2Z—<ot f7f—f" T3 ZTAZ'=8& %o f—<'e o Zf “<ZZ% L f7 —t——%1 "x"x"%e

une cortinuité et a une proximité spatiale est abolie, de méme que

disparait le statut différencié des espaces qui ne sont plus appréhendés

“— e —FVete Tte  —cteetZed if,efe.F FTif'-<..—Zf—<'e of “fi— L "—FZZFeFe-
sentir avec pour conséquence de rendre impossiblates modifications

f—="Fe “—F Zifttc—c'o T4 o' —"37Z7%e —ec—ted ‘— Zif ' f'c¢—c's <ot<"«t—3272% -

Zeoc—xt tt 2f . ¥272—7% t— Z'%ofete—da ‘—'x% tf —'—— . ‘e—F8—1t4 F— Zicof%F t—
fr—E, = TR Eet i == ste eFeed Zi ec—x TiSf c—f—<'e o—"""et t1 Zf
"f7— t1 ZiSIf modifieation compléte du mode de viee. (PANERAI, Figure13: Cité jardin Howard

a a4 s{{y & «ofZtfefe—a Zi—ec—x TiSf,«—f—<'s ..7xFf —o

phénoméne de ségrégation spatial Les personnes les plus modestes

vivant dans ces logements se retrouvent éloignées de la ville et deites

ses aménités. Il faut savoir notamment que les grands ensembles

dénommés aussi «ités dortoirs » seront par la suite dénoncés par

Zit“— <t -X, comme erreur. Ces derniers répondent au seul

besoin de logements, construgen périphérie des wllemnc:lennes» sans

e f——fe— “—T¢Ze . "tfle— —e} | —"fZ<—+a a “—fe— o F—8 Tre— of__"¢%
feo fTfe— Zict+f ti—ec—% T4 ~‘<°<°f%o “feofe— ot ct—% . f “—c of " —F Zf “<o
des CIAM.

Figurel4 W hv]s [Z t]% Gdrpusier
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Cette partie permet de mieux comprendre la complexité de la notion de fonctions et le développement progressif des flux. Le centre est alors
LFe—"fZc—% feoec “—t ZixT'Z——<'e tI of T <ecpositif,fouissant, Hiche, dttractif: dloi2 §ue la périphérie, elle, est percue

Chacun de ces auteurs, en fonction desp@gues auxquelles ils comme négative. (HENRI LEFBERE, 1967). Cette dualité dessine alors

appartenaient, tentait de définir cette notion. Le passage de la ville une ségrégation spatiale.

monocentrique a la ville polycentrique a changé incontestablement la

définition de centralité. Centre traditionnel et historique, nouvelles

centralités définies dans les espaces périphériques sont autant de

changements dont sociologues et urbanistes tentent de reprendre la

T+ coc—c'e t— tF eife ofcec”a it..Zf-Fete— tite "Zf"-,<¢-.i_° .”fF_T{f:f.—_z.szf "o t— et e¢°..Zta “—
territoire ou les centres se détachent des centralités. £ fetece_te sfco—t"teete f_3 Toe—"te the “<ZZ%e of
T+ coc” ZE—" "@ZF tfee Zite'f.. T4

On peut noter tout de méme que dés le t8iécle, Cantillon décrivait une
St f . 8t “te.—cestZ7% Tif%oY%oZet"focle sFZ'e
capitale, la ville, le bourg, le village (CANTILLON, 1755, HURIOT et
PERREUR, 1992).

ifefZset t1 Zf . fe—="fZc—% —7 fcoF-YnigzdeslecZZ —o—"1

début du XXeme siécle par les travaux de recherche de C. S. Galpin

F'l—co Zi—",focost fo—c"—F E—e«"—ddakile—",f «(d04F) et parceux de J. H. Kolb (1933). Leur approche de la centralité
o-l-(-‘-i._("(:t ° _"f~:t". Z:t .‘TOZ:t _”"f(o o‘o‘u_io_"(“_:tfg('-'f- Zﬂ:\i(:r._.i—”’f__Z_.I._(("—ot”":th—(‘O :to—"i Z:I: o‘o"':t —"”f(
se font uniquement vers et depuis le centre,"an lieu derassemblement o S efed e SZUX .. tee—"—cm — e o TR foZAT i F T e

et de concentration, un lieu ou ce qui se passe est important, un lieu
d'action et d'interaction maximum" (HURIOT et PERREUR, 1994,
Raynaud, 1992).

—ef Z'%<“—3F . fe—"% '£"S+"¢tA ite— Z% .. Sxef
moment méme, le systéeme des villes était déja théorisét la ville

dominait la campagne. «ille-centre et centre urbain sont les clés des

théories des espaces conceR”«“—fe “—i‘e 't —— [ Zfee}” o' —o

Les notions de centres et centralités ont toujours été étroitement liées ér%ri%g deq,<3).araQiggtne de Thunem » (HURIO, 1994).

entre ces époques 1 ...fe—"1 fe— Tre.. efces 7% ”i‘Zigv
Ti—ec—x 77700 *—1% 7% "ke—Z-—f— Ti—e <'T°Enl1933 llecondept té centtalité est théorisé par Christallerla théorie

historiquement daté qui a produit un recouvrement contraint entre des lieux centraux». Il définit la centralité comme « la propriété conférée
centre et centralite » (GASCHETLACOUR, 2002). AUNeV<ZZT ti" "¢” The <toe t— The o2 . Fo o ot 101

Durant ces époques, le centre eswssi le lieu fonctionnant a lui seul - .. 5 N0, fae (e o - s
comme un objet isolé, dominant et exclusif sur toutes les interactions. La ZI T T I]:( t'( L i .T i lel d,/ooli W Al [oefzt 3= Sc
dualité centre/périphérie ou ville/campagne existe et cette derniere est selon feurs fonctions economiques. eveloppe en Allemagne, une

ta'tetfect T— ..fe—"% fe "fco'e Tt Zico'*"—fo.. .t mofél'@qtionjgs_ggnt_raﬁités fes villes en [ classant selon leur
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7' fZcof—cted Zt—" Scx"f . S<ta Zt—" —f<Z27%t t— Bp=rfeoe b FOeifFT TRVt 2% T - o Zf T<Z7%

trois critéres & 7% of”..8+4 7% —"fee’"_ f_ Ziftecoco—mpngdmoigsocifZ ‘7 ZFe Sf,c—fe—e .St". . Sfte— o of "xfrr
urbain, donner un sens a leur vie dans la ville, avoir une implication dans

T f "o %ok Yo" F S e ‘e "E'vce FF _Saim . A9 yie cifadineiet cegi permis pay toutes les classes sociales. Mais aussi un

' B ot o 'f SH Bl 21 <t Tae Z3EEH -’?<fagdire.m¢«+jroitfa produ <" Zite fLEFEBVRE,

August Losch (1940) qui éfute la théorie de Christaller, ayant pour 1974) & — o 1" c— TT(_{I kTt e Zf L te—"fZc—%& Zife'f..

) ! 9 o+ 7 e ‘"tieefoe ot o — T— e ofeooe T e o -

oo F Soked fZ,_ , T foo-dd T toof iI s centres villEs fraditivhnels composés des pouvoirs publics et
(centre). August Losch définit le centre par un ensemble de facteurs £ tetec_ted of ""cof Tt tee.<Fe.t Ticm fZTe oif
définis et spécifiques comme le prix du foncier, la concentration des politiques et socales (habitants) doivent travailler ensemble.

pouvoirs politiques et économiques. _ _
Selon Manuel Castells (1972), le centre est un lieu géographique

Eliseo Bonetti (1964) élargit la théorie de Christaller par une dimension répondant a leurs besoins par des interconnexions permises par le
multicritére. Le concept de centralité est davantage détaillé permettant réseau de mobilite. Il amorce ainsi le principe de nouvelles centralites
e o E"—fce fU"_ e 7% 'Zfe 1% Zi—", feceeta  Organisées en réseaux qui émergent dans le paysage.

Henri Lefebvre, dans son ouvrage le droit a la ville (1968), pe une

réflexion sur les mutations sociales et spatiales que subit la ville en

footo-fom ZF “<o 1 ZF “<27% <ot—e—"<H27% f "7 e ti—e o —"37 — 7 fecoot
un urbanismefonctionnaliste, celui de la ville qui se voit transformée au

dela de ses limites suivahun étalement en périphérie, en banlieue par

Zif8 foeecte t— o'tt ti "t — . —<'e t— . f'<—fZcsetd fZ'e Z—<a Zf
centralité concentre les « centres de décision, de richesse, de puissance,

Tice ™ "ef—<'ed T1F ..‘eefcoeefe Fed “—« "TEFI-——-Fe— "f"e Zie Fe'f ... Fe
périphérigues tous ceux qui ne participent pas aux privileges politiques

» (Lefebvre, 2000 [1973] : 2324).

La fin de la ville historique tend pour une société dite wrbaine ». |

présente un dualisme entre riches et pauvres ou les périphéries

concentrent tous les lieux écartés des décisions politiques, les usines,

entrepdts, voies de communicatios accueillant les populations les

eicee feoxFoed FZ'e Zif——%—"4 Zte "<ZZFe ..fe—"%e ete_ coee_te Tt Zf "<Z7%
historigue avec leur approche symbolique et les périphéries sont

définies comme des polarités secondaires avec une dualité

riches/pauvres. Le centre st percu comme positif : il est attractif,

prestigieux, riche, développé, innovant, dominant, etc. la périphérie est

le négatif de cette image (HURIOT et PERREUR, 1997).
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Sdon David Mangin(2004), la ville sectorisée ne peut créer de lien mais

" f %o te—1 Zite'f.. .t f 1. The —Fe'e T3 7 f7.f =" F- 1

'Z—e %o fetted Tftfl—f—c'e o Zifee" tE L i——7F o' <Z<

a se réinterroger notamment sur laplagt t— '<x—‘e ftfee Zite' f .1 '—

5 L if——f—" ..<=F .. 'eet $81e’Z% f U, ,—eci” “—< Tf f

FOF et ZE efri—F —ef '3 ffes ZISCtCd R i St fe a— ke 7S ——"[Z1-4
particulierement la deuxieme moitié du XXe siecle, aprés la seconde Th Zi—", fecoot T of .. —f—" "f <o Z—Fo.  f" Zi—" fece:
guerre mondiale, qui va véritablement transformer les villes. De grands industrie 72t & ..‘esf".. «fZta 'f~<ZZ s{fzhtd AZif<tt t1

changements économiques, politiques, sociaux et culturels comme les
” * — Y en —_— .' T _O [ ] * — — ‘. I (1 ._
ZT:t( i 1;_.A,iz< f<z;t( P _i( ‘81 %;f 5 f/m” ‘ f(p__f i< N .T_mi'?]?lf%%f‘ .. iT.fo‘fEes fat) .efs%%t&’uc_lpuresA fi"es »yrbgnisations c9r1tempo‘rain"es.v Cgllei_; )
Zicotct—fZcofocie t1 Zf ottt “—c o Sfct 23 EFeohtdre_ Tl LfytFy —HZZ1néesdp@s avoir fTf - <
vie et recherche da ville & la campagne. Les voies de communication —<"xa T°e Zie foeexle Tcelho—a —'——Fe ZFe feex"—1.
(routes, voies ferrées) vennent alors peu a peu structurer, remodeler et i feZt f-a ezt Z—c o' —=Sf-f,Z2%a TF Zif—-"e",<Z
S f" . St ZF —F""c—' "t feood "t Zi—" foecoot B IZE4T [ AW G —=F T Bl Nf, Zhoot 2% 0% TE Zi—7 fec
colt du foncier, des surfaces de parcelles plus grandes en dehors de la  étend son réseau a la péripérie des villes mondiales>. (MANGIN, 2004).
“(Z71A efcs f—eec Zif ... e f—8 .ttt-oe oo FRdPeho BT I—Fe "t . f'«—fZ2% t— tetEf,a fe-
changement des modes de vie. prototype de la ville sectorisée, uniformisée par de grands axes, au
T—",foecoet o' T ece—f o T+ coc— "f7" —ef of . "7« .r}ompre dfe_isepi pﬂflalcgutu_ie_erjtre_ ces diﬁérent§ secteurs fonctionne
implique une construction par zonage les infrastructures publiques, les par le maillage routier mais difficilement appréhendable pour le
commerces et loisirs renfermés sur etsxmémes et situés & proximité des maillage piéton.

voiesrapides, les zones industrielles situees en limite des villes, les lieux
Tt “cte “—c oitcFoe—Foe— Tfe ZiSf «—f— <ot Tt —17Z Ciff <L KM E&HITCZITI— <Fe Tif——"Fe “<ZZFe .. tes

gpuejggpeas1 S hl.efqasz«pa}sases inapercus, il a préfiguré de fagon étonnante les

«efe—fe— f— thkeVcFe—Fe— Zi—ef% it <ot —cote— franchisés: dedf ¥mprises— publices— U privées, avec un acces
= Tif . =<7t T D f o< (MANGIN, 2004). réglementé, parfois délimité par desvoiries de liaisons externes, oul la
" He—f Zi e RQUBlSe . k" FE BEe ff —% %0 " <o TT—

«Cette marchandisation de la vie quotidienne transforme les villes 4 .
centres en lieux de représentations et quelques circuits touristiques sont contraintes. « e fe'f ... Fe "Vfe. . Sceke oTFSE" . Fe— o ZT
séparent les secteurs calmes transformés en quartiers dortoiss secteurs». (MANGIN, 2004).

(MANGIN, 2004).
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e ' _"tee +%ofZtete— ..<—1f" Zit8te'Zt tie ~<ZZ:identité selon le territoire dans lequel elle était planifiée et selon les be-
la politique des villes nouvelles fait son apparibn dans les années 1960 soins des habitants CergyPontoise et son développement urbain en
f7t.. Zf <ot te "Zf..f t— .Stef t<'t..—f-formede«YGRECQY f"f.. Zf ,‘—.. 2% t%1 Zi <ot = Zi—", feoce
Ti—",fecoet T+ Zf "+%o<'e T3 f7co & t—" "< Zf & ... —-—"Fa "> Mafmela-VAllégstiut@rée sur un axe
créees sur le pays. centres-gares etc.

tFe Ti—ed feo,coc'e 3847 Fe—fZ1a petmellralehitt « « - Ajnsi, selon MANGIN (2004), la ville motorisée et sectorisée fonctionne
de limiter Ia forte concentration de population dans les plus grandes a deux vitesses la ville habitante et la ville autoroutiére. «_e secteur est
villes comme Paris par exempleNotammentpour faire face a la crise du le produit tout & la fois du mouvement antiurbain des citésjardins, et
logement ou encore les populations autour de Paris qui cherchent a fuir f——"%e “tete tif Hatute « & frd t— o' — ¢ Tiz " c—1" o 778
la ville pour habiter la campagne. Il fallait dongour les décideurs créer "fe.te—t U v f7% f Tt Z%e e—cofe.te Tt Zif—
plusieurs points d'équilibre a proximité des agglomerations meres pour Dans les modéles cités alessus, les citégardins, villes nouvelles an-
Iimitvervcet effet de masse. On parle alors de décentralisation des grandes glaises ou francaiss, les plans de ville de le Corbusier viennent séparer
T<ZZ%ed T<tEt vE L te-—F The T<ZZte o —THZZFe £~ n oy t_ JY—<ca if——F1—" —fet o f et “—% Zf “<22
“‘"et T ianibation en créant un lieu fonctionnel, équilibré entre habi- FT fetefY%ot—"04 f".. Sc—F.. —Fed —" feco—tel [T cofs.
tat et emplol. ToZt "ftc . tete—"c<"—% tTie "<ZZtultitudedlgcen?x foc'e t

tralités.

Les villes nouvelles de France puisent leur origine dans les modéles an-
glais et scandinaves. En effet, des voyages en Finlande, dans la ville de
Tapolia, ou encore en Angleterre,'s— "f7ece T3 oife coe’c¢”"17§
Le Greater London Plan, de Patrick Abercrombie en 1944 laisse appa- . A _ _ )
raitre, dés cette époque, le modéle polycentrique. Les villes nouvelles it—fZiete— —", fce oF Ttiredispersiomdeiia

i %o fecotom f——'—" t% Zf .. f'<—fZ% f <o T3
croissance de te’'Z< <ot —e—"<tZ Tfee Zf "+%<'s T1%
fo—fee T+ 171" Tif——"fe "£%c'oed f—o 'Zfe

villes nouvelles étaient cependant éloignées de la capitale et se rappro-
chaient davantage des cités ouvriéres.

Les villes nouvellesen France se détachent ainsi de ce systeme en le dé-
veloppant a proximité des agglomérations meres ou émerge un systeme
urbain polycentriqgue développant ainsi un réseau de centralités. Cha-
cune de ces villes nouvelles devait construire sa propre histoire sbn
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. popuI%nQ% et des, ac;tlwt?s,,egon%rp'lgu? fdonc une baisse apparente de

LR

‘e f— Zite'Z'«< Tf ... ... "t
°T+ Fes St et 1 « » [BOWRDEAULERXGEPERREUR).
Hnteffet; 16 cefitte”«ZZ4F et "<t t1 efe f..—<"<—%te4
population. Son attractivité et son déclin urbanistique, social et
+ ... fefect—F of "' _TTe_ _"foo’\i”io Tfoo T'|'f__":to :to’f

.1:.

—<

i*—fZfete— —” f<+ f etfddfoconcedtfique«dur rayonnait
depuis le centre ancien vers ses périphéries.i+ — f Z 1 « 1 « — favotisp <
se définit par le regroupement de certaines activités et la création de
o —TFZZ%e L t—"teede Ti—" fecof—cleel
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Les changements des modes de vie dedaciété, le développement des
infrastructures routiéres et ferroviaires, un colt de déplacement

:t._”:t' izz:t‘é.v ":tZ(i:tO ’]i" ":_I-O:tf— '|"|'(0A"fo_"_
“EUUTcf <" ted 7 «itE<e—$ehteda villed e?la campage, on

fotcoet e to—"t Zf “<ZZ% ..te—"% ft— Zf .. [ f%-1tapatlef.de.. °murbarsation’’ "det —nok Ztdrritoires consécutive &
faible colt du foncier, le recours a des crédits, préts, aides publiques Zicot <" ct—fZcof—c'e THeCetp eddotar i”c— Tif'"°e f,"¢
t—...4& 7 fndre%«fune destruction des relations de proximité» Dupuy, un territoire ou résident des personnes qui peuvent profiter de

a & trrt Zfcoefo— fceooc "Zf . f o Zix—fZEiFfe——ta" fAFA'Zf tTF —"fee’'"—e fe .. ‘ehoisik d&""c...f..1
spécialisation fonctionnelle des espaces et un éclatement de la ville déplacer leur lieu de résidence a bonne distance des centregles »
(MAY et al, 1998). (DAVID MANGIN, 2004).
On peut notamment citer les propos de DA CUWM (2005) pour illustrer 3 L _ o 3
le propos: «la croissance démographique et économique. Le On a donc_: une reorganls_atlon,des fopctlon_s sur le territoire creant un
changement des structures familiales et des standards de confort induit multl_centnsme, ces fonctlons“etant "d:etermmantes pour I‘a}’ dynamlqu“e
une augmentation de la demande de surfaces qui se traduit en partie par urbaine (‘]UL,!E\{ 1996). « ixet"%te.. 3 T3 cke 7, feede
ZitS—teec'e TEIZE 12238t f—oec o Zf 27 f,,<Z<—_ ,;* o ol te kL teed Zi—e TRe felflioe e
o Zf "tUtck—+ fi—et fr_<f t1 Zf U —7Zf- _ fe<sxr yic Erathn des spacgs m t{Q&olltams Il existe un phénoméne de
ot Tt —fZcofocte t— -‘...<fZ “ ¢ °|¢s’”<-i i . Acoqqx_ent'rq_llon §u; df euxs de connexions (ga‘r(is grands
PiISf,c—f= f8%e o—? Zf "fZ'"cof—c's Tie ZI%ofnte _w‘i‘ih?"gfujsgtﬁ%{’p o <o frec e TEARZT R L TUf L -
macroformes urbaines est trés liée aux mutations des systémes de - % hede—e TE. e fZeote S@'«—f—Sa -
~ifeeto8 f oot f - clemstiniifére’ fur B jeu des ro_u]t.lgLrTe+ IT? ie 3c;r;: ;reit(.:onsftitu.(.e.r.urJlreI I;é.r;tr_aiité( ;:r:_r .rei.au qu?“ T
V]?IEU(Z .f;:)?c_liresgl_ fZI f _ _' i e (< z :F_ ; it ;taTui ve;sir(fagje: d:lis . ' ;t”aqssure %éonnexmn de ces pOles(GASHET, LACOUR, 2002).
agglomerations et de nouveaux logements sont construits en fonction de
Zi'—"t"——"% tf e —"fZZFe ' ——ec—te "o (°Vfo Tf-- Zte ""fe%ote Ti . .
Zif% %oZ on) f—c'e f —"fl<—% Fo— e—7 7% F— <o Z—%e. . f ZFe otTe

_ . _ _ o du quotldlen des habitants, a la fois le travail, la consommation et les

Le centreville se déspécialise« le centre est plus que jamais la vitrine loisirs mais aussi les choix résidentt Zs t3 ...Sf..—ea ife— fcooc

urbaine de la ville» (GASNIER, 2006). Il perd ainsi peu a peu sa fonction
de centralité qui peut étre retrouvée en périphérie proche ou dans des
lieux éloignés et disjoints. De nouvelles fonctions connectées entres elles
émergent autour. «La centralité urbaine serait désormais assurée par
un systeme de pbles spécialisés et complémentaires au sein duquel le
centre-ville continue a assurer des fonctions spécifiques, quoique plus
réduites (VOITH, 1998)»

T—",feceet o‘etenfendre alors les premiéres constructions en
périphérie de la ville avec des zones monofonctionnelles et fragmentées

29

auteurs Stébé et Marchal (2013) prouvent que les espaces périphérigues

ete— tioxe ti—e . f"f..«Parck quetla-villgZ dépassé ses
fo. . ctoote ""tec"Fe flecocoe—"f—c"fe $— sife— £’ f"' <27
Tt 2T, fecof—c'od FZZF oi*"%ofecef t— of o—"—  ——"%
Zf”%o:t efe—"Fa o TfT—<" tE efe TVt Ee TET—T f e
Zi'' 7 tec—<cte [ fe—"1% "£7¢'St"<¢t of ofe 7t 'Z—e f——fo— -
‘M Zit . fa= 171,771 a Ti—e te %elrfistide, 'elléne I o

permettrait pas de voir et de saisir les inégalités sociales dans un univers
urbain qui se révéle moins marqué par un étalement morphologique
caractéristigue de la banlieue traditionnelle que par un étalement
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fonctionnel typique des territoires périurbains » (STEBE, MARCHAL, —coo— —" fco %Z',fZ& feo ..'e—coe—<—% T Zi—" fecof

2013). constitue ainsi de centreville & part entiére. Les auteurs Marshal et

. L . . L Stébé (2013) montrent que le périurbain constitue une continuité a
Le suburbain et le périurbain deviennent ainsi villes et les campagnes Fio[<2A t— e —ot UF "t te_Hiihf AT Zf
..I._”nf.(.i._a T:t._ f(..( “_i Zf'Ce.ntfedﬁ\%’Bndenﬂ:thf_iﬂ Z£ o'|':to_ ’2_0 e T—e O(Q’Z:t ’"‘Z‘o%oio)itol__e of__":t

‘.. —_— ." T L] ‘. LR ” LN ] =z i T . . . . . . .

i."' * ¥ a . fofet R A,’° i 2 autHeht!,queﬁ e"’5< 273 péhurbain se caractérise ai ?"par diverses fonatins sans une dualité
«symbolique y f""<"f E—e—<"<t 'f" ZF txec” T —'—o chéntrejpér_lpféri?.'_'v )n I
T "< f'feet o Zf . fe’f%oeFa ‘—" ZFe fexef%t—"ea .J¥Z[ "FZ°7F ti—e%
opportunité pour décongestionner les villes. La périphérie devient P feftfe-a Zf "fo-"—. . ——"f—c'e T— —F""—"¢"F F- 11
indépendante et monte en puissance avec sepropres espaces siecle crée des nouvelles villes qui restent dépendantes de leur péle

Sectorisésd ...fe—"fe .. ‘eef” (f—84 'ete Tif..—<(—2od ' fATSFicdftiff—=HBEe oife £efe. . . fe—&
(BASSAND, 2007).

« Z ot 7% ,<Fe “—F . f e'<— ZixeF "%ofe..t tie . fe—"fZc—%e "7 SE"c—1Fo
attractives, dotées de sens et représentant des polarités concurrentielles

pour les centresvilles, qui redessine en profondeur les territoires et Gashet, Lacour (2002), définissent le centre avec des fonctions
TFe—"— . =—"F Zf T =", fet@ a Fe Sf,<—fe—2 Tde contrdle; de’ tdordination, »de¢ tbmmandement hiérarchisant et
organisent leur quotidien, non pas a partir de la centralité telle que la et%cofo—foe— Zite' f..FA ofee .. te—"fco—f tF Z' . flcof—<
définissait Lefebvre, mais a partir &s centralites concretes qui émergent la disjonction entre le catre et la centralité, son incarnation dans le

un peu partout dans la société urbaine éparpillée (MARSCHAL, STEBE, oFe—"F Fi—e tce— ti T—F Sce—‘"«Maist Ge celitrg o co— < —
2013). symbolique, économique, signifie davantage qu'un lieu : un principe,

La centralité devient ainsi «wn jeu combiné des avantages de celui de la Centralité qui doit s'incarner en un ou plusieurs référents.
Zif% %o ot " f—c oA o —t7efe tit.. Sfe%ts tice "(GASHET LACOYR,2002).45 .

occasionnéspar cette agglomération en termes de transport de la main

T.I.é_~"¢ i_ T¢ ":t._:t A‘.---(onié f Af(uz:t..:t Ti. ---‘oé_t_.':t-r__:{:‘o-’-"o.(.__(‘.o(-o-’i:%‘f‘Zi T:t o'e _:t"”(_'(":to o]"’o"i ‘T

Fo—"F FeT1cede TET<Ee— —e "f.—F—" TI Ti.. b.rebfoupé atitdur e nblveduk centres urbains, créant ainsi une
Tef-dle e —Z - fe—""—1 T ABOURDEAU EEPAGE  (ispersion de la population elleméme mais aussi une dispersion des
HURIOT ET PERREUR, 2009). activités. En effet, «ette multiplication des centralités est
e fZSt—"F—efete— Z% "Z—e o' —"Fe— .. .. ‘o f %ot Ti-
spécialisation qui nuit a la polyvalences (OSTROWETSKY, BORDREUIL,
La dualité ville/périphérie et centre-périphérie, ville-campagne 1988). Selon Huriot et Perreur, dansa la recherche de la centralité
eife—te'f F— Zi—", fecoet THe "Z—3 "cte— "IZ<%” peldue’lpshétratmonoténtrigues des villes serait encore transposable
urbains et ou les centralités se trouvent par exemple dans ledehors » dans la mesure ou les structures polycentriques renferment en réalité
Tt Zf "<ZZta4 ix-—fZtete— —" rfitoireSatiraux quitodt” 1+ deg espaces multipolaires monocentriques.

ansi « eTco—t7"" %ot” o—" Zf . te—"fZc—t t3 Zf “<2Z% ..te—"14 eicoet " for Tfee —o
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ite— fceooc “—F Zi—", fecoet T<""—e f fe%fet”+ Ziiais’has fareérherit tine ville. 4djenttion ne diveloppe jamais une ville

ayant pour or<%o<et Zi—", feceet -eTtépne fdes zones F—2-7f -7 07 St <e’tet 6T "Fe—f" tfese et tF
efettte (et 77 Fe ti—Fe e efZcoxFe T Tte . — oo [RUNTA KRUGHMAN, VENABLES,1999). En effet, il convient que le centre
feooc —e + . Zf—Fete— Tt Zf “<Z272% t0 o Zix"'7Z——ctontentré ftowjaurs Hest atthités «de” femmandement, de pouvoirs,

—ef ot <kt —*% <ot <<t —fZco—% ofce f—eec foblle.. Z1fSErfites- supélicurs Bf frantiers pour les entreprises, les emplois

détruisant les relations de «proximité ». On percoit ainsi la perte de qualifies et rares alors que la périphérie dépendante du centre, renferme
Zif—="f..—<«—x t— . fe-"1% ‘T eof ec——Fe— Ieetdescathtdsrgpoussedsduentresdrme des activités industrielles, de
économiques spécifiques activités de commandement, de pouvoir, de services, etc. €e Centre doit cependant, se comprendre et s'icrire

services supérieurs aux entreprises, aclic—xe “cefe . <°"Fe34a I 77 dars urie pluralité de centres (ALEXANDER, 1974n peut alors ajouter
appréciables comme les activités industrielles, se retrouvent dans les que cette monocentralité des villes polycentriques conserve des degrés 5
espaces suburbains et pérurbains (GASHET, LACOUR, 2002). On parle Tice—F"fTx Fetfo..te Toe—-"F ZFe —F""¢<—"¢<"%e 0 » Zit..St

de décentralisation des activités vers le territoire suburbain et péri grande aire de marché, il existein et un seul centre de niveau supérieur

urbain. «Lacentralité urbaine serait désormais assurée par un systéeme t— —'——f L f——f T"x%oc'e Tx'iet tI Z—<A ife— —

de pdles spécialisés et complémentaires au sein duquel le centrile «territoriale » de la centralité. On est toujours dans une variation sur le

continue a assurer des fonctions spécifiques, quoique plus réduites théme centre’+7<’S+7"<¢t oife ‘«<—foe— Zte —eeo Pfee Zie

(VOITH, 1998).» Cependant 4es centres des villes ne seéident pas, ils (BOURDEAWPERAGE, 2009).

se respécialisent dans les activités de niveau supérieur. (HURIOT, . . 5 . . }

PERREUR, 2009). fooFe-"fZe—t [ £7' 22—z f7F .0 Zix—fZfefe—- —7 fcea
et """ Zcof—<'e Fe "feefe_ tTi—edrbaine § bixeZéchelte-" f

Onpeutalors f~"«"e3” “—1% Zit—fZfete— —" fentralitd+ —ed—g"" fcetd ice—lb'mékogdlisationy ...T1Te— f—oec "*"—1" —

des villes polycentriques. <ss<d Zi'"%ofecsf—c'e o' f—<fZ1 T—regaml” 8urdelst préoccupatios & ti—et "f"—4 ‘o T'c— o' —Z<%oe

définit comme une organisation multipolaire monoconcentriquesans tendance a mieux distinguer le principe de centralité et la nature des

pour autant aboutir & une multicentralité : «la division du travail entre ote—"te Feoe@Ere —cte < Fo— 72— of " —+t A if—="

les poles est géographiquement organisée selon un schéma centre  la mono-...te—"fZ<—+& ZiSs>eed f— '‘Z>.. Fe—"coef of t'«¢

périphérie » (BOURDEALLEPAGEPERREUR). Le centre oublier une nécessité fondamentaled Zf ...te—"fZ<«—% "' 'ef F— eico

monoconcentriqgue est a la fois radioconcentrique et linéaire. des centres» (GASHET, LACOUR, 2002).

fre fe de—"¢"—f o—c—f o ZitE—feeccumblatichf ~<ZZelon fGashetfetf Lacour, les métropoles suivent une logique de

de couronnes successives (centre, péricentre, suburbain, péri urbain, renforcement de la centralité en générant un renouvellement de la

rural) associé a un étirement urbain permis par les axes de concentration de la popuétion et un étalement et un éclatement des

communications. centres. Selon LAVADINHO (2010), les centralités naissant dans les

:t.’f.-.:t. 1in<_n”f(.. .l._ .f"“_ii. 1fn :t Cet.f%o:t °
maillage peu dense. En effet, les fonctions se superposent sans tisser des

Les ﬁlolarltest nlj;)’nofoncn;)nn?_lles s€ dlsts,olverlcl .polur forme_;, dle liens entres elles. Elles sont véritablement marquées par des coupures
nouve (_afs gen fafites, aux fonctions codnneclees. aI'.S,a rIJrOX|m|_e, es physiques et mentales sans chercher a créer de synergie et de
impératifs des interactions peuvent produire la centralité polycentrique complémentarité.
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4. Laville est-au choixd ..-&tiwe que la ville se vit comme on le
souhaite, reflétant la société contemporaine individualiste. La ville se vit
et se parcourt personnellement, elle est une ville sur mesure, une ville
«que chacun confectionne & sa mesure, pour soi, selon sigsirs et ses
besoins» (CHALAS2010).

F—", foec—xd o Zix"'"—f .. ‘e—fe' "fcotd fo— T+ coct "f" “Fe SfZf-
comme une ville aux multiples figureou le dualisme centre/périphérie, 5. La ville contemporaine est vide. Le paysage urbain est structuré par
"Ztce T<ttA e<Sc—% ox%o"t%of—<'e T fUfc— F— oF |, fdes gopacEs vides,ir®a-batis+eprésentés par la nature. Le plein urbain
piliers : est alors fractionné par ces vides structurants. « lls se mettentacbnner
: . ... o S . .. et a orienter les espaces bétis et les infrastructures routiéres autour
1. La vile contemporaine est mobZ ta «f"*—£3¥ "f" ZVf—="e'g k. ${CHALAS, 2010). Ville et neville ne deviennent plus

individualise les personnes. La mobilité rapproche et tisse des liens dans indissociables,

Zite'fo. % fo fe—"t Zfe Sf —fe—sh 27t fe— fcooi 0SS (._ill%‘qr’r[ngrzt‘l.eQayiafgeAu‘rE)?metnaturel.

urbaine et sociale. 4.e droit a la ville est devenu le droit a la mobilé » 6. f "< 27t t s— o —Fe’e L te—ce— I cofele@thme tié B—c ' Z—-
(ASHER,1995). « Tfe— "f". % “—F ZFe ,<feed ZFe <«o"'"ofLRYoetet— Zke.. —7Zxa [ "<ZZF 1'—""F F— oFf T<— o
personnes peuvent circuler rapidement sur de vastes portions de journée (ouverture des lieux culturels la nuit etc).

—F"c=""Fe “—F ZFe "<ZZFe of . teef .. —Fe— f— eicoe—f" te°_"Fe_ tF 'Z—e o

plus» (CHALAS1997). La ville mobilité est ausi au service de la il | _ I R . s i ,
création de nouveaux lieux. Avec les territorialités contemporaines 7. Laville est po ycentrlgue. E e_poss_ed_e une dl\{erS|te de vi €3, petites
cife— ""tete_x Zf "+f7Zc—= emhebilgdstintte ldgfells £ 7 t et grandes formant un réseau tbain voire interurbain, toutes reliées par

ville et mobilité » ne peuvent plus étre pensées séparément mais dans le réseau de mobilité. On parle de polycentrisme réticulaire faisant

—« "f' " t7pextricable.» (Chalas, 1997). opp_osition au polycent_risme \aréola_lire selon la théorie de Wal_ter

Christaller (un centre unique ou gravite autour des centres secondaires
2. La ville est territoire grace aux déploiements des mobilités, des quidiece—te— f— "—” f— o ofe—"F “—j'e o7 oot T— ..
—f...Se'Z %<t TF Zf ..'ee—ec..f—<'e t— t1I Zicepdlydentrisnie rékicutaire fuppgose une multitude de centres principaux
2i+..8S1727% titZf £ «ZZF «i+-délatides fronticres. Le interagissant entre eux sans logique géographique.

"f>ef %t ' feetbain}ad suburbain, périurbain, rural. . o . .
foef%% "f =~ toai P La ville contemporaine a modifié les espaces de vie des habitariss

3.La dualité ville- ... fe' f%oet eitSce—F 'Z—e& [ “<ZZ1t 7 e+égignsurdainis. Cés-derdiers’ont eumémes largement reconfiguré les

"fUZE ef—feste— tf Zf "—", fecof—<'e Tt Zf <7271 mnedddsdeé depemdance entré I dentre et ses périphéries, amenant a
of——"3F Tfee of %oZ', fZ<—x& f "<ZZ% ..'e—teUi"f<etrecbnsidésrer beb hféra@hies-durdeéin des systémes urbains (Berroir et al.,

de prairies urbaines, foréts urbaines, agriculture urbaine. La ville nature 2012). « T+et " %ote...t T o —FdZ7thee FofFcofe oif’ —>fe— o
constitue a la fois un repére spatial et une symbologie, une mémoire. La  la mise en réseau de pbles cherche a assurer collectivement une forme
monumentalité végétale des espaces rurbains prend des dimensions de tT: . Fe—"fZ«—% «x-""" Alire fin miv&au suffisant de diversité

centralité. - tif.. . feec,«Zc—2a “—if—..—et tite-"1%1 $ZZ%e of

(GASHET,LACOUR2002)
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De plus,BONNET (2015) nous montre que tout territoire, méme celui Te'f.o.fe ‘T ZF ..fe—"F oice—"%"F fZ'"¢ U 'Z—e Zf " %otfe:
Teo f U f te..f o Zix..f"— tie %o"fette T>°f°<“—1|deca'rac%éfriS’ticileslﬁrbaiheséontemporaines»(YVESCHALAS, 2010).

Fo—"f—cfo— Tie "tZf—c'es tico—t"tx'ftetfe. .t fT1. % "i a ‘f',,' 2% ~ 5. oo
espaces peu denses, il faut considérée maillage, le fonctionnement I —" trrt fxTceceedo— Zi—" feceel L te—:

. , , . . . ® o0 n —_ o0 —_ v‘o o ” oA‘” -
polycentrique, les échanges entre réseaux de petites villes et de vilages YN ©SPace qU| _« fcoe . mc— Tfee F L %" —F TF 3%
comme dans une constellation » centralité, nourri de la force renouvelée de la concentration et de la

croissance urbace f& f— ""<§ ofee T '——% ti—e t—fZfete—
des centres». Le modele polycentrigue comme des polarités aux
«séquences différenciées, sans emboitement spatial et hiérarchique

avec des spécialisations variées, et des distances et fréquencrstiples

«Accroissement, généralisation de la mobilite extension des déplacements urbains. . . . )
—FTTC— T fZF ete— the L f f.—kTco—ct—te T Zi—" fhc et ddifc f L L TEe—Z—f— Ti—e T foee:
(BOURDIN, 2019). mécaniques entre un centre et sa périphérie (GASHEIACOUR, 2002). .

[ —et T2Z' . fZcof—<'e THe "o —c'ee S'"e T Zf "<LZ
La ville contemporaine vient effacer les limites historiques de ville ville renait dans sa périphérie (GASHET, LACORB02).
="fTcocteeRZZF Tt fe— feoec ZF 'Stefeedmmét—fZYiqRhe— frlof < —f of tieecet —ef o—7Z_«——tF tI ..
of—e Zif7'ee £7"—= li&netamBi¢ntad @éveloppement de la identifiées comme élément structurant définissant le reste du territoire.
mobilité individuelle : « f “<ZZ% "fefA— o ZOtla-de"SES—"A «fit—fZFfete— —" fco “fc— xef "%t —et .lipo-"fZc<—*
frontiéres, grace notamment a la dépendance de la voiturgphénomeéne (BOURDEALPEPAGEZ2009). En effet, la mise en réseau des centralités
inévitable et conséquence désirable de la croissance urbaine et de la  peut &tre permise par une accessibilité permettant de conserver sa force
dépendance marquée a la voiture" nous disait déja en 1974, I.C. ti f " f e de " fZc—% e fT—<f e—" —e "deff_
ALEXANDER» (GASHET, LACOUR, 2002). ‘e . te—"+1t f__‘_" tHe eca—te T3 tee—ec . f-<"

. & o e e—e tE, L Fe—nte o e fre Tif -t F-
« F—8 "Stefeefe L fUf . —tVcoFe— ZixT'Z——<'e T1e ;EZZZ:tONNI210) et - 1% f tif o5.¢ T
A Zit—fZtete— t— Zf <> IBOURDFALEPAGE Lise,
HURIOT JeaMarie et PERREUR Jacky, 2009). La ville est ainsi diffuse,  Les centres entretiennent alors des relations étroites et sont en

en dispersion. Les ..‘ee—efe " —"fZ%e o'e— f—CE'—"1iSnterdépendarcks. Le qui constituait une globalité indissociable par le
cUesefeFa e 37714 f—E =TS —ca ZF 37 e "y fF pILTFIET R RIS HRE ST f Zond0e o f—<f 2
30 2 40% du territoire francais (MADEC, 2020). polycentrisme engendre la création de multiples centralités éclatées et

spécialisées. Ainsi, la centralité vient compléter les autres centralités et

On parle de ville poycentrique réticulaire. En effet, le polycentrisme dit cf 77 Fem 71 %o %o ABOLRDIN, 2G0).

christallien (Walter Christaller, 1933) penchant pour un centre principal
unique et des centres de plus en plus secondaires au fur et & mesure que
Zi'e oixZ'<Y%oet T— ...fe="1 '"co.. < fHisseplaceaura trsr
autre polycentrisme dit réticulaire qui suppose une certaine hiérarchie,

une interdépendance et une complémentarité entre les différents
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« —="F"'ce Z% ..t
it+—f«— 2%t Z<t— 2% 72—+ f toeec 7t '
riche symboliguement. Toutes les activités et fonctions urbaines
fTeef>fcte— 11 26nlddanfahkune forte densité et une certaine

«Faire centre serait lanouvelle problématique des centresvilles »

="t fi—ef "<ZZ%t £-f«— T+ BOURBH, %01P).SkN -effet, foetté problématique serait encore plus
Y L eA A fest R AE e BT Bt it T B Tkt

Ltee_feefe_ "7
”:t’"ioio_ii ’f”t"' i._
fe e t— —fe'e

“(ZZ2% eite— "Z—e —ec“ —tete—
Zi+™ 7 ——c‘e tte “77%e

ec8c—% "o —c'eef77%4 —«<od Zf t27FZtete— t1 Ziganisatien de kfville.diifaittceniie a la question du centre dans la ville.
"M% Feec tete— ek 7t . —cleet Zte e —clee "o ' _EfchdeoiF ZENfREZcSHY.. T2 e~ ofZ'e Zf TtUet —7
(ASCHER2001). <ofZtefe—a Zif—-t—" ' Biftrafites tieux strbeturées et

. “ . . e ., [ fesxFed Z eif%oc— "'—" «—%" Zf tE"e<°"f 'S"fef
foode="fZeot Scomc —t ol Zf w2 CZEA f-Cp Thee 1 F e 31 7 s o co > RIS
BIEe Tif ot e OB et e a2 f otk FO M BE TERe ek B Zf ke 2ok g
concurrence aux centres traditionnels. La centralité se trouve désormais i§com'<"t t— Z<f— <o frext "f" Z% . te—"f it "f ...

dans des lieux essentiellement économigues ne rassemblant pas
seulement que la densiténais aussi une intensité. «a centralité a quitté
la ville et son centre historique» (GASHET, LACOURQO02). «La
f-c<te Tt Zf ~<ZZ,¢,... Fe—"% L fe—"¢,—1F o
fonctionnelles». (MARSHAL et STEBE, 2013Alors les centres
cherchent a se réinventer a l'image qu'ils ont partiellement perdue et
gue l'on attend d'eux : la centralité a coup de marketing urbaih» (R

a trrr & f .. fe—"1f Tte "<ZZte Sco—'"c*—*Fe
“c="cot —7 feot t1 Zf "<ZZ1tparidesivilléd arcighnes de
nouveaux roles et pouvoirsé ...Tfe— fe.. ""F —et ""%hofecef
loin de dissoudre la centralité, la fait vivre et fonctionnes (GASHET,
LACOUR, 2002).

e —eot+ "¢,

On observe alors une disjonction entre centrille et centralité comme
Zif " <"et Tte SfZfe trsviléhistoriqug etgdographique
se confondant autrefois a la centralité, est devenu une centralité parmi
tTif—-"%<4a
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habitants. Les nouvelles centralité€mergeantes sont éclatées, sans lien,
et fragmentent le paysage urbain. La centralité urbaine doit donc étre
reconstituée afin de retrouver la valeur urbaipe de la ville.
| TFOPSIYGE AN GF,[TIOUES 1 yale i Uhaipe
Dans la ville contemporaine, le centre, étant un lieu déja constitué, se
décomposeen centralité, défini comme un espace diffus. (BOURDIN,
%Qle? mais, cela «e justifie p%s une condamnation de la décomposition
TR el T T f 7 ke f" 7 "fe— "t tesfA-"t
.dans le domaine écgnomique, commercial ou encore w& celui des

<'joisirs, Wb fd Eulture,‘@es savoirs. Sur le plan fonctionnel, la constitution

de réseaux de centralités bien reliés par des systémes de mobilité
TETT e fe—e fe— "teott teec,ZF o Zite%'"%otete—
obsoléte ou une solution alternatie au développement du
polycentrisme (plusieurs centres et pas seulement un réseau de
centralités), un objectif extrémement difficile a réaliser dans la plupart

des cas» (BOURDIN, 2019).

P tec—cte fe—"t Fe—"% f— .. fdus!Chs-demniigsSce—1
Ce—ceeke— Tfee —of 7% < —3F TF .0SEFe T4 Tice-
TET O tec—cted  f LLFe—"fZe—% of TH—— o7 et f—

tfee —ef Z' %< —3F Tit“—cZ<¢,”ta& ife— ... f “—1% t

Les centralités suburbaines en quéte de centre au XXIéme siécle



expliquer a travers la «coaliton de centralités». Les formes de efe—"F f—i« Ze " T Zcoot *— I —Softeattente,fes ... "o-"1
o Foe="fZc—xo ofe— f—E"—"TIS—<¢ ,<Ffe "Z—e "+ fZce—TFe “Somictions "dsséntidlles i5Hnf ‘CellesZdes centralités urbaines

Ti—e of—7 .. te—"ta ‘—" f—arfaschiguéshcherdhent'd Z<—++ (i (CHALAS 2010 et DESSE 2002).

continuer de garder une complémentarité entreelles. x Les centres bourget vilagesd ~ Zi—",fecef—<'e tThe Fe'f
n_nf_§ "_”,,f.(.f_(" f~¢ Z|i—ft2des:t'— _n”

Faire centre dans la société contemporaine pourrait se décomposer en territoires rurbains .

diverses centralités «a centralité ne fait pas nécessairement centre, elle

écrase son environnement (BOURDIN, 2019). Elle se définit ainsi par i o , ,
Le certre peut également se traduire a travers deux figuresla ville

X Une régulation des flux intense et fonctionnelle et la villemusée. La premiére cherche a créer
X f ...7xf—<"e Tiation effervescence une ambiance particuliére qui soit attractive, la seconde, la vilmusée
X Le maintien du réle symbolique du centre est dans une logique de ville renfermee, figéet muséifiee, délaissée par
x Le maintien oula création ti—Zscte f"t... Zf of——"14 Zigt. . S'=fcest """ Zf ""'—x%ot"8 o '—""fc«— fZ'7e 'f
et le contexte environnant contemporaine aux centralités fonctionnelles et centralités
symboliques. Il nous décrit également le centre et la centralité de
De plus, stZ'e “te SfZfe trsr Zi—",feceet L te—fll2ffochfocte e Fe et o " —<Z of—e Tf —T"f<-
composé de diverses centralités maibasées sur les mémes fonctions “—T—ef of—Z3% tte . f f..—x"co—c“—Feo TE ofe —f"V "
x Les centresvilles historiques qui se sont appauvris de leurs qui est la non séparation entre ville et nonville : la ville se retrouve
histoires, de leur lien avec le territoire. Bourdin (2019) constate partout, a la fois dans les centres, dans la nature et dans les vides

gue ces derniers perdent en centralité. Il serait question de les
réanimer dans cette logique de centralités sans pour autant
créer des centres anciens muséifiés et figés dans le temps.
X Les exbanlieues de premiéres couronnes avec la proximité
immédiate de la villecentre et les avantages de leur éloignement
ont fait émerger des centresvilles
X Les périphéries: identifiables a travers divers types de
centralités organisées en secteurs (commerciales, de loisirs,
£ tetec —fed £ fefe—s . —Z——"17eA ste— Zie o' "§77%e
nte—"fZc—%e tF Zi—7,fecoetles. bquigementsced U
variés, tant dans leurs natures, leurformes ou leurs esthétiques,
“—< eifefeete— f—F Fe—"tte ti T<ZZted f— e'e,"F Tier—1Z.
notamment: les centres commerciaux, les centres verts, les
ofe—Fe it Zicecmed ZFe xt—<tete—e 77378 tle— ZifefZ>et
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Tf% " % f—c'» —",

—<

te “«ZZ%fe © f——="F""ce "fe.  —ceofcto— cotx'fetfeete— Zie —efe Tie f——"1e f— SontindissoGables’ &t
dépendantes entre elles pour pouvoir fonctionner ensemble

La mobilité fondatrice

Le territoire est mobile et étendu. «e droit a la ville est devenu le droit & la mobilité Il permet le lien entre lieux et individus.

Le polycentrisme | =+ cec .. .'sef Zifee' . <f—c'e Tt 'Z—ect—"0 "<ZZ%e —Foe—tfe Fffcme tto_dfeanit % fehokd Fi<dT I _cee
réticulaire oi " %o foecofoe— Feo "Heff— F— ‘e —'—e ZF—" """ F o' " _fo F efee 7% —F TixZ ' <HooFoeFe—

Le paradoxe de Ia| Le territoire contemporain se dessine par des centralités traditionnelles edes centralités périurbaines. On a une excentration ou exurbanisation de |
centralité o Fe—"fZc—%x8 e Tte.—<tes F— 7% TxFZfete— tI L f——% TE"ec°"t eix—fette— S‘m uhé eceditralité-

multifonctionnelle qui perd son usag de monofonctionnalité (banlieuedortoir).

Disjonction entre centre-
ville et centralité

fee Zi°"f . te—fe " fcotd —oF T—fALZHA Fo'dfent—"tdo—"flc—ke o—7_"te ‘oot Z7Fe oit—tot [
ville historique ne représente plus la centralité. lls sont géographiguement et fonctionnellement plus insociables

La tripartition
fonctionnelle de la
centralité

3 fonctions définissant la centralité contemporained Zif——"f...—<“<—x& Zf ‘... <f e afi defoufes ‘etia mixité sogiale.

La diversité des centralités

4 types de centralités basées sur les mémes fonctionsentresvilles historiques
Les centres bourgs et villages

Les centralités des exbanlieues des premiéres couronnes autour dedlles -centres
Les centralités périphériques

La ville au choix

Pratique des habitants a parcourir et vivre personnellement la ville comme il le souhaitent. Le choix est le reflet de laié@cindividualiste.

La fin du
centre/périphérie

dualisme

La~“<ZZ% ..'e—fe "fceof "t—c..—Zf<"F of "f7et— "Z—o —ot Scx"f" ... Scof—<'e t1s .. fepdithnée delatentralits
périphérigue

Une forme urbaine au
contour flou et au centre
de gravité introuvable

Le territoire métropo litain et le centre deviennent difficiles & saisir et a identifier.

Le paysage urbain comme
ensemble hétéroclite

Le paysage urbain est une mosaique. Des villesntres historiques, des bourgs, des villages, des nouvelles villes, zone industrielle, confme« f Ztea t
individuel péri- —",f<ea T3 ce'efe f%"<..'Z%ed of ——"%ZZ%ea tice "fe—"— . ——"Fed I "f>¢f % % ouskgonfortant
Fe—"% ¥—854& i—";ufbaidetdd rdral’sont intrinséquement liés enemble pour former notre dynamique territoriale.

Le double dynamique
ti—", fecof—cte
nature et de rurbanisation
de la ville

| redéfinir et organiser le paysage tel des centralités vertes. On parle de rurbanisation de la ville.

fe fU%oeted of——"14& f%"<...—Z——"1% TH cfeete— —" fcoted o "f"Z% ti—",fecef—<"rdau dens’|ife yient

La nature comme nouvelle
monumentalité urbaine

f ef——"% Tfee of %oZ fZ<—% Feo'f.. Fe of—-—"%7%4 %o '<.. 28 " "#efe—F —ot

contemporain. La monumentalité minérale et centrale devient une monumentalité végétale et périurbaine.

... ens fIT terrdtoiref

Les vides structurants

La monumentalité urbaine représentée par la nature présente des espaces vides, #udiis, structurants dans le paysage urbain. lls faconnent le plei
urbain.

La ville territoire

Le territoire est urbain effagant le dualisme centre/périptérie et rural/urbain. La ville-—=1""<—="<"% fe— —" fcet @
compris la nature et les vides. La villgerritoire est la matrice de toutes activités, pratiques et paysage

'|'_""f(o :to_ ’"io:t

Figurel5 W >[puE& v]eu

}VS U%}E Jv & o o o]v Je}ve VEE 0]§ -

36

Les centralités suburbaines en quéte de centre au XXIéme siécle



Selon BOURDIN (2019), la centralité devrait se transformer a la fois en T 'Z—ed otZ'e Zif——F1—"4 Z% ... fe—"1F fe— ce_Tceso"

centre de proximité (lieu de vie) et en centre traditionnel (lieu de appelle les noncentres. Le centre et nofcentre sont deux éléments
destination). Le centre de proximité devraitfaire lieu avec son territoire, conjoints sans rentrer en concurrence. Le nowentre serait
son contexte afin de faire centralité. représenté par le nonlieu tandis que le centre serait comme le

—fe— f— Z<t— tF tfe—cef—c'oa » 2ix..S1t22% t— ,f eentre-pdriphéfia. Les deux ne rehtrent pas en concurrence mais
centre traditionnel dominateur sur les autres espaces mais bien coexistent ensemble.

plusieurs centralités.
Cependant, il faut savoir que {a capacité régul&rice du centre
Faire centre dans le régime de centralité selon Bourdin, repose sur 5 Cif  fe 2= “—fot «Z £8'Z'ef Fo . fe—"fZc—%e +%[Z
critéres a savoir: o f L f'f..<—% tF e—"— . ——7f—-<'e Tt Zite'f..ta
o . urbaines. du centre peuvent avoir un caractére générateur pour
X La capabilittd f ...f'f..<—%x Ti—e Fe'f ... F o ofc-" ‘Z’T&H--%Lﬁ'ﬂ( %ot & it o f..f tituet finé viriabletraatrices » —

STftf'—3"a fe—c.. '3 Zke .Sfedotede—- f .. 2f“—1t27%t € —t Zif"..8<—t..——"ta t7f +t
x La suprafonctionnalité: Des objets urbains fonctionnels regit toutes les villes radioconcentriques et dans beaucoup de villes
par une bonne gestion et entrant dans un systeme orthogonales, quand existe un gradient de densité et/ou de valeurs
Tiee—g"Tx fetfe .t flce TF 7237 —e Teede, Zincieres o fairfir ded élémats centraux (place du marché dans les
constitution de nouveaux territoires et nouvelles coopérations bastides, préfecture et hotel de ville & SairDenis de la Réunion), ou
en sont un exemple. L . encore quand la typemorphologie (Panerai, Castex & Depaule, 1997
x ifE=—xa Zif.... -ensemble, Jd ville"itlusive : Les [1977]) du centre se décline en variatiors dans celle des quartiers.
centralités et centres de proximité sont des espaces de vivre La dominaion totale des centralités enraye cette logique. Souvent il
Foeede, 23 T 0L Zf ot fZe—k Fe-"t —efU%otiti§ Sffofeo Ao tf o t°Zte %oter"f-F—"04 f— |
fodetfoc . te Fe'f . de Ti<Tie— f. .. — 322" e RS e g d 1 Ziceemfocte fT— Lt
société individualisée. § LU — " Zife f. ot —7 fcod Tfe— fZ'"e f-oteec “—1% |
X f eceF Fe o %t I-— ZDUp8'Sobieté ‘qui a besoin de _plus précisément, dans le cas des métropoles, ceux des autoroutes et
elctde—ccd” F— 7 =""¢" fr17 L Fieheditvavele T TTEZEFe ex e "frctte o Z1+...S2727% tf Zf "t%o<'e —",
le spatial. éléments structurants.» (BOURDIN2019).

X La puissance symbolique, la capacité de faire sens, de donner du
sensd Z% "x..<— 'f"+F— tredulieufi ediBestiohde
créer des lieux symboliques associés a des significations et des
sensations
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TNo g f~‘(" e o o Z]‘i’"i-"i Zio _:t"o:to :t
_"f"':t”. Z-I.é(._‘(”:t T:t ZT_"”fQ(ooié
f!i”l"(.T(” Zi. .‘_(l.. Ti ..i.—”:t ’t
comment faire centre a travers les centralitésle suburbain. lls sont
définis comme des espaces devenus villénsaisissables, pris dans

ZTi—fZi'Zt'—,“—"5f“<-—'|'<20 .‘(:t._ t f-F&yOl’meii'%o<

sur leur environnement [mmédiat tout en ayant un impact plus lointain,
T— . ife— ,cfe Ze . "—c ZF—" Treex"f ZF 7
contexte de la ville du futur» (LAVADINHO, 2010).

Afin de définir en détail le suburbain, ce terme est avant tout
L tee—exete_ fri7+ feZc<t—1a ‘ce— Tt
statis—<“—1 ""fe-fced Zi & Zf .feZ<t—+
agglomérée dont les constructions ne sont pas séparées de plus de 200
meétres entre elles. Elle est la «einture urbanisée qui subsistait quand
on avait retiré la ville centrale de la masse adgmérée » (BARON, 2006).

En ajoutant la définition de GEOCONFLUENCE®aanlieue renvoie
ainsi a des idées de soumission et d'exclusion et elle a, a l'origine, une
acception administrative désignant les communes autonomes
urbanisées sous l'influence thine ville-centre. Par extension, elle désigne
le territoire urbanisé hors des limites, en périphérie d'une Vville,
suggérant une relation de dépendance, historique et fonctionnelle, a
I'égard de laville-centre.»
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POStr s of it oo

Zi——"ie T e
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" 1DPe plus, le mbafrﬁeueiesmn terme teeconnoté, confus et renvoie a

Betlge— f—"rt f
ZiSce—'¢<"F —” fcof t—
t+7 o f—<fZcoxt ofce
encI ve et a tout groupemf « — T3 Zf "
TBARON: 2H06).

efe ff"Fe..Fea —f
—t7etd Z eof treet
Tf fe—f% 1 sectear .. ‘¢.. %
—Zf—<'e “—c oidn. fU—1 t1

Co¢—<¢'e

o0 i T o0 Z :t
if<ZZ% —déflﬁltlorf de banlllzeue repose sur cing notions, pouvant

pour certaines se regrouper. « une notion juridique se rapportant au
droit féodal, une notion géographique, celle de ceinture urbanisée
dépendante du centre, une notion sociologique permettant deendre
compte de I'exclusion qui touche les habitants des marges urbaines, une
notion culturelle qui fait référence aux pratiques festives qui sont nées
sur ce territoire (tags, rap, festivals comme celui de Banlieues Bleues en
SeineSaint fe<ed & —+dn symbolique enfin pour exprimer le
discrédit qui péserait sur une partie des populations périphériques»
(BARON, 2006).

" tegbaillibueg 4 disfingueht alors par keur dynamisme démographique
<=

ho 0t (e e AT L " teoteecied ZE—" 7 f_cte
ville-centre a laquelle elles sont reliées. (BARON,2006). Elles se
distinguent notamment par leur forme urbaine, lair paysage, la densité,

le profil dominant des actifs, les frontiéres géographiques, la ségrégation
etc.

« On ne saurait se satisfaire des discours généralisateurs ou
réducteurstenus sur la banlieue, ni des idées précongues qu'ils
véhiculent. Le mot tenda éluder la complexité des dynamiques urbaines,

la richesse des apports migratoires et la réalité des ségrégations qui
incombent d'abord au centre. En somme, la dramaturgie médiatique et

-
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politigue qui touche la banlieue lui donne une visibilité qui s'oppee
largement a l'intelligibilité. » (BARON2006)

Quant au terme périphérie, il ne renvoie pas directemerd celui de la
banlieue.Sa définition resteplutdt géométrique que spatialisé, afin de
définir les contours de la ville et ses relations fonctionnées étroites
avec le centre. Ainsi 4Alors que toute banlieue se présente de facto
comme une périphérie, toute périphérie n'est pas une banlieue
puisqu'elle n'est pas nécessairement en continuité de bati avec
'agglomération et qu'elle peut élaborer des entralités secondaires
susceptlbles de concurrencer la villecentre.» (BARON, 2006). Ceci

La définition en Europe reste tres généralisée et difficilement
saisissdle. Selon LEHRER, HARRIS, BLOCH (201&}éfinition du mot

reste avant tout spatiale: « le suburbainqualifie toutes les zones qui
wFeefe— ' —Txfe fTfeegq — 77
urbaine en croissance. Cela inclut donc de nouvedleones de banlieue a
Zifoetof%oteoeteo— teo T7ex Feo exirh»fpédiphérieurbaine,
efe tidt—fZfoefo— —" fcoed '— c@'efe "2"¢—" fcote & ¥
a des territoires en développement continu («grande banlieue») et les
espacesentrelesde—8 “—«< of eice—°% "Ffe— "fo "7 tefe_ "%
modéle urbain monocentrique gwischenstadt, FlexSpageainsi que des

zones plus anciennes et plus centrales @roche banlieue»)

Ste

LY Y — o:t ofe— "+

¢it§...Z—— 'fe Z% “f<— “—1% Zte tTE—8 —F"efe "felleted o ZH% tE T <fEeZi, EFT—»Fi—e "tfoetefUhotete—
T Fetfe..t T+ Zite'f.. 3 ""Zf"<efcentle, mamiésile f “<Z271%
communes ont leur propre aitonomie administrative.
- -~ - Zi'e "1 Zh - Z" %o < — ¢'—-a Zz — < <fe—
The— feoec "—3F ZF —F73 "27CSE7¢E o122 Koot T3 Z~f “Tfi‘f‘lifszjgri t "—[ ng:it"“'-térlfl"ibe’reiurr@maljtl)'‘Ilwiataltdeja]:m ' '
trop généralisateur. La banlieue est définie notamment par deux types —f"et ——«Zcox ''—7 tE Vet e —"%0d Zf ,feZ<]
T Zeoc—Feo “—cofe— Fe "F f—E"—"TIS—< T< <. <rempantsde amlite.* f . ZF°
La banlieue sububaine, définissant les espaces contigués a la vile _ _ o . R
centre et la banlieue périurbaine, espaces plus éloignés et relachés de ~ Connaissant une connotation negfive et pergu comme un phénomene
Z.I.f%o%oz‘.i,, Z¢te -:bent"'e:t Zf N(ZZZII TIi—fZi'i'—.— ,,f<° * o ....'— QZi :t— e .. '.— ng,,Z:ta
son ouvrage Suburbia (2013), montre finalement que la suburbia est
tif,'"t —e "Steteetr —_ ' etkd évillemcenotamment

Comme évoqué en partie introductive, la banlieue suburbaine ou
suburbia se définit comme Zi 1+’ f sitdeé & la périphérie, & proximité
coextof—1 ti—et %% (CNRTL)¢ Bditfla méme définition que
banlieue. Mais ce terme reste faiblement employé puisque sa définition
peut prendre différents sens. Le terme suburbain tire avant tout son
or<%ocet tT1 Zi ox”¢*— $ub|u+'-b1a »."l# sliburbia se définit ainsi
selon TARCIAT (2013) comme «—e “"‘e— T71—" fecef—c‘'e Bf
dont il est difficile de voir les limites.
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tous les enjeux des différents mouvements et idéologies sociales et
architecturales, voire politiques de cette suburbia, en puisant ses
S‘T"‘:._i. :t. _"le:t i_ :t. .i"(“—vi -'._ Ll!-‘.a :t__i lf'"_<
e ZiS«<e—="¢<"% t% Zf ~'"edlenisatianisubyrbdine» (TARICAT,
trsu f— eofe “*Vefe FTice’Zfe—f—<'e tTfoee .. fe fe'f. . Fed

o’f%oo:to
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- e ( [13 — :t ° :t o — ] - 1" :t ° 113 - :I: b f ” Z 'l' f - 1] ° 1] " ( Z :t a f ” — ” " )
. . . , . campagne ne se présente plus commdaville a la campagne puisque
Historiquement, la suburbia est née au XVllle siecle autour de Pag P P bagn® puisg

e D TR d et [ b fen ot o PIE SIS 0e donsie fable, soppnnal smourée, mal vatée
quitter la ville pour profiter de leur maison secondaire a la_campagne, (LAVADINHO, 2010). o "
27 Hoett The ——e—Z-%e 11 2f “c22ta r'—' Fee e B i f77y
définitivement. Le suburbain est ainsi devenu trés vite un mouvement Le concept de cité&-jardins, villes nouvelles, preccincts/superblocks
de démocratisation du réve de la propriété individuelle. (dans les modéles américains et britanniques), tendaient verane

icoet < <t —fZcoot "fT<ZZ'eefc<"t t—fc— ox ‘T Zte oappreche«fer viltelcontréke et raisonnable. Mais il faut savoir que ce
alors des utopies bourgeoisesRISHMAN ROBERT, 1989 Lte = i T tce e U f i ZZF e te— e, —

urbain. ¢ F " t—4 Z% 'Ste‘eced tix—fZFefe— —7 fco o'e
_ i _ spontané provient« 1 i—grande part de la colomsation suburbaine»

En 1799, John Nash(architecte) créa alors les premiers ensembles qui i eitaccomplie au fil de minuscules acquisitions foncieres
résidentiels suburbains localisés a proximité de Londres en reprenant le conduites par des particuliers» (TARICAT, 2013) a travers des
S f.—Z2f<"F tE Zif .. rietcité igéede Aol plivilégiés avec Z'—coofeto_e tee_of 34 Zte @'ete 'f<ZZ'eefc"fed
des parcelles privees, des espaces paysagerslectifs, des éléments appelle la ville diffuse: le tissu rural si+—tet t— Z2iSf,«—f— st ..t
forfHokte et Ufeo Ro Ckedotfeo ffee ZUESLEagage peccfdepti_ el 1D Zilea qpence
construisent alors leur propre patrimoine, «un paysage privé». Nous Zif," ’“T{ et FTf——" feAd Zf . Uceefe.t £, ‘e'e
”.—”" *%ofZLFeteo— ...‘<A—i" <Tfrect i vTi Z:._:I:.._Té‘ ngbrigu'fse%, 2‘|-‘(<.‘-|-f_—._§"<7é7.'f_<t. T Zi—", fecostd Zf o
Unis, des cottages avec Jaf <+ 'T f—..—«} ..Z@-—"%1 «i¥+— "dadivaionlbs e3fdes les centres commerciaux, des bureaux et des

feooc "ot =727 L% "foef%t Tfee Z1%e'f .3 "—,Z¢.. 8orssement ferméd Sureusmérhés par des culs de sac évitant les
le New Jersey aux Etats e <s $— o "fe.. 3 Zi3Ste'Z1 T— *e«<eduminicalidns entre eux, 7 i f ..simplifié au foncier peu cher et les
maison Laffitte. Mais cette acardie se démocratise davantage paétre Tt tote fette T4 Zi4—fo . 72Fcoe ‘e @tie_"c¢,—2
fooodee ZE o Zf L Zfeek =TV EA Ce Tf Co t— gk N Ge ZRa ey Les 20D < oppu iy ped lan oo f
moderniste, le suburbain est conquis par les cites jardins développes par g rhia est alors considérée comme kn échec de la planification ou, si
Ebenezer Howard comme un réformisme social libéral. La ville est Zite TME OUEA o e _7¢*s Sairefconstinpristed (TARCIAT,
décentralisée, planifiée et organiée. «La suburbia devient un pilier de 2013)

la politique sociale et du libéralisme» (TARICAT, 2013).
La loi loucheur (1928) serait déinie comme la premiére vague de

Nous pouvons notamment citer les villes nouvelles dans les années suburbanisation pour un accés a la propriété pour de petits épargnants

1960, ol comment la création de nouvelles polarités vient contenir les t— Zf ce,¢ z <= FTf7¢” TFe ofcetoe T " "fe—Fea I
Sfac—fo—s Tfee —eo Feo'f.. 1 tTxZcec—xa ..'o'f..— P HeGfexZfas ZAtdLtZf.—<'o TISf «—f—¢ "fT<ZZ eef "}
« planification du sprawl en 1960». (TARICAT,2013).Cet urbanisme constructions de maisons individuelles vers 1945, au début destrente
spontané et déstructuré, présent en zone suburbaine, est desservi glorieuses».
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ite— fZ'7e “—F Zit—fZtete— —7 fcod ..'eeF o'—e Feo | ‘eefcoeies
causes, &réer un territoire fragmenté et spécifiqgue avecde nouveaux
espaces en dehors de la villeentre. Sulurbain, périurbain, campagne
urbaine, deviennent colonisés par les citadins. « La ville, saturée, ne
pouvant accueillir de nouveaux habitants, on a fait surgir en hate des
cités suburbaines, vastes et compactes, lots de boites a loyer ou
interminables lotissements » (LE CORBUSIER57).

Ces espaces sont éloignés du reste de la ville, une mise a distance est

L UEETA - ete— fo.. Teec,Z%e ot —Zfete— Feo “c——"fA ife— fZ'7e

conquéte du suburbia dont il est difficile de voir les limites> (TARICAT,
2013)a Tt <te— .. % Z@rdvidehc&l —f —

Ainsi, la formation de la suburbia suit deux mouvements la

thet  "focof—c'e Tt Zif.. .. e o Zf Uk ok <ot T t—F27F i —r oo

peut étre paradoxal car dans un premier temps, planifié et générique

Nous avons t‘e... —e 'Ste‘e®et ‘e @7+ f_cdmm&if—-—"1 T+ cec
incontrblable et dénoncée comme une catastrophe urbaine comme un

«laisser faire(.) un «”xe—Z—f— <o . te_"@7Z+ ti—dnebt"°%oZtote— —" f
(TARCIAT 2013).

T'fetfed ..ite— efee .. ‘e'—%” f %t .. Zte Zlaie ‘ref— ‘—

Z%-.

“t

-

Zt oottt
F— Zif——"% o' —"Fete— of T+ cocoofo— [ teet —e "tTEFt- tF Zf o—,—",<f “—c«

Pisvchemfocte Mt ZiferefShofefe— Fo ZF txTEZUiede— T—"f,2% t—

territoire en 1999), Chevénement (1999) et SRU (Solidarité et
Renouvellement Urbain, 2000) qui annocent et permettent de créer a

la fois un tissu urbain qualitatif et réfléchij faisant lien avec le milieu

rural qui doit étre préservé et dévoilé. (LAVADINH010).
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Afin de prouver la dépendance de Malemort & son péle urbaine, Brive

la- f<ZZf Tt o' —e ——<Zcof"'ee ZifefZret tTie o <Z
représentées par le schéma aiontre (figure 16).

Nous alors notamment analysefes données INSEE mais aussi a travers

La ville est e résultat de croissances terrltorlales fortes et non le questionnaire en ligne dans le cggge deit-——T3 t— ..a@l T+ "<ZZ
totalement controlées & e« 'f"—<” ti—et . F"—fce .St7Z Zqijgstlfr}nalref\yant fefu presque reponses).
dédouble puis elle deient multiple, avec des echelles de V|Iles plus y e
importantes y & A fe “<ZZ%te i %ofecofo— AFIS Eie ZifefZ>et tie t2°Zf.. .fefe—« tavailpar—ctcte
échelles: Le centre <274 71 '+"c...te—"% i "%ofocofor fo€ lés” donné s s gsgug ISEE, environ 75% des actifs résidant a
les centralités gravitaires et les espaces suburbains en pleine Malemort fravaillent dans une autre co“mmune q‘ue Ce”f" Cecl vseo -
eéi"éi T'SKT:to_(_i a T:I:o'f._.:t o_”_"”f(o :t (‘".i .Z|+__T:t Ti i _:t'—( "f( i i' Z(/)o°i 1 Z
U [ 28 B e T4 hee Fia [ 2fegel Lo (RN BIVelar [ZZ[TTE = A e FIf T e

Avant de comprendre ce qui fait centre dans les centralités suburbaines,
ceci pose t1f,‘"duestion sur la notion de centralités dans ces
territoires . Les espaces suburbains pourraient en effet jouireddiverses
centralités pouvant marquer leur autonomie mais lastructure urbaine
de ces espaces et leygroximité immédiate avec la villecentre pourrait
supposer un certain degré de dépendancel. ést question ici de définir

les ..."e—"—"9¢ Ticet+ dtedépendanceentre le suburbain et
Ziibain. Nous tenteronsalors ’r'l'f”‘"—i" tte tZtete—o T3 "2 {
“_f o fe —f"T(—t("fe + . i y i e "Jtcotoete— tt 71H9 Flgurel Lqu de.Ir?vzll des actn‘i de 15 an? $uzpfsiayant un emploi qui résident dans la

zone

soient légitimes Ti1f8<e—1" o Zi+..St7272%t t— ,feece T+ "“<fa

Figurel6: Les mobilités spatiales Figurel8: Questionnaire en ligne habitants
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De plus, la commune d&lalemort connait une augmentation du nombre

Tifo.—< o —"f f<ZZfe— Tfoe tTif—="%e .. ‘ee—etfe yva{" te trsy ..‘e="%
73.8% en 2012) associée a une augmentation de la motorisation des

ménages (92,9 % des ménages avaient au moins une voiture en 2017

contre 92,3 %en2012). Ceci conduit alors a une diminution des emplois

. -227 emplois entre 2012 et 2017 et une baisse de la création

Tite—"f""cote wv Te—"%1""cefe . "txfe feo trsz tTie— uu <ot «t—FZZ%e
contre 68 entreprises créées en 2017 dont 38 individuelles). A Brivia-

Gaillarde, au contraire,on observe alors une augmentation du nombre

Tt 7t f—c'e Tife—"1""coetd """ —"foe— fcooc of . f'f..c—% o foe<"t" Zfe Fe'Z <o
au profit de Malemort.

. ':t__ fCE‘__:t" o‘_foo:to_ “_:t Z'[__(Z(of_(‘o T:t Zf ~‘(__":t :to~<"‘o {r"
- INSEE), comre moyen de déplacement pour se rendre au travail
prouve que Brivela- f<ZZf "t ‘— Tif—="1fe . fee—efe ‘e —o F°7f_

polarisant sur Malemort.

Nous venons alors de prouver la dépendance de Malemort visa vis de Figurel9: Part des moyens de transport utilisés pour se rendre au travail en 2017
Brive-la-Gaillarde, concernant les déplacementsdomicile-travail

notamment a travers le tableau analytique econtre (figure 21). Les

pratiques liées au travail et les commerces/services ont alors une

certaine interdépendance avec Brivda-Gaillarde ou les autres

communes. ¢ f "f—A4 .. ‘eel o' —e uZdgns' <les Parties

h Lkt Ffe—ted Zte " —Zf—<'ee Tcfeete— oicee—fZ7%" fe of "%t tF Zf "<ZZ%
ot e—T"FA of " —foe— fcooc Zix—fZFetevilleconfentie fce Z%t .. .te-"1%

——E =" 2t Z—e Tt " —Zf—cee t— Fite'Zico ofZ% "t Zf "'"—1% .. 7'coefe.f t—

le développement dans ces espaces plus lointains. Comme évoqué
précédemment «Les centres des villes ne se vident pas, ils se
respécialisent dans les activités de niveau supérieus. (HURIOT,
PERREUR, 2009).
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Outre la dépendance domicilgravail, nous pouvons reprendre le

5 > “« ~ 9 » ~ ” > Facteurs Types de déplacements
_,f 223 f - f .,f Z>—<—1 ) Ao. _. 1 N f . ‘ 'tyﬂfe.sf.elef Z>e1 Domicile - Domicile - Loisirs/culture Domicile -
déplacements clés selon les destinationsa savoir domicile Travalil Services/commerces
i inila : Flux Brive-la- Brive-la-Gaillarde (29%), Malemort (43%) ou Brive-
loisirs/culture et domicile -services/commerces. Gaillarde ou Malemort (52%), autres la-Gaillarde (57%) (86%
autre commune communes (19%) des personnes vont df:ms la
Au sein de la communede Malemort, les pratiques quotidiennes des (70-75%) vﬂle----‘i’\;l—l"i -t;'<Z- i
. z . a Malemor
usagers ?t habitants se pgssent avant tout dans Ie_S .Zonejc" economiques Distance 10 min 3.5km | Brive-la-Gaillarde: 10 min Brive-la-Gaillarde: 5 min
commerciales et de services (43%), zones administratives (24%) et 3.5km 2 km
ensuite les loisirs, fétes et événements (16%). Malgré des déficits dans Am?e'inlﬁﬁmi mn eﬁ;’:;n Malemort: 1 min 300 m
Z1'" "7 foidirs, eelleci attire tout de méme —e " f>'e Tife 1" % — "% 15 min 12km
F— ofe—"%F Zicoett ' fetfoe..t T fZfe'’-""—" . F-—-*% Fréquence 2x/jour 5 ou Au moins une fois par Au moins une fois par
6j/7 semaine semaine
t et f e—d fe f_—_ f E‘——f" “—¢ i T o f —<te 1t iFi%erL: L(es_tﬂes ﬂe dé_pl.ace(merlts f? fonction des types de facteurs
guestionnaire en ligne) comme moyen de déplacement dans lentee-
ville prouve que les pratigues quotidiennes au sein de Malemort
cit "t ——tfe— Zf"%ofete— "f" Zf o ,«Zc<—% <ot <«t—fZ2Z2tA& .. f “—c of "$ref— "fe
Ti 273" "2t ZZfete— o —ef trefecef—<te t— a—" tF "<ZZI F- —ef

appropriation des habitants pour leurs pratiqgues aiotidiennes. |l est

tout de méme important de noter que la marche a pied et le vélo, malgré

son faible pourcentage (4.7% INSEE), restent le second déplacement le

'Z_o __(Z(oi . fz:to‘"_é_ o‘o_"fo_ f(oo( — e ioGE:t_ '|"|'foiZ(‘"f_(‘o Tio
parcours de mobilités douct s "' —" —eF " f 7 f—<te tT— A—" Tt “<ZZ%

et de ses amenités. Figure22: Questionnaire en ligne habitants

Figure23: Questionnaire en ligne

‘ _ _ ‘ _ Habitants
Figure20 tQuestionnaire en ligne habitants
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—fe— Zf et..tett tee—et Zf 'Z—e 'F—"7%% tf Zif%%oZ'et"f—<'ed f'"°
Brive-la-Gaillarde, et jouxtant celleci, Malemort joue un réle particulier
"o —ifZZF "teett —ef ‘et tante.apthg & profit <o’
pour son attractivité et développement commercial et économique,
méme de loisirs, o e—" feefoe— Zix .. ‘e‘ect [leskdlers—<tZ7Z%4a
“—fe—c'e 17 fdelAHe I& deminance des villes polarisantes comme
Brive-la-Gaillarde, et Malemort comme Vville servante, en créant une
cohésion entre les territoires Ceci seraitainsi possible en renforcant la
position de Malemortcomme’ @73 T+ ""‘&cec—+ t— tix“—<Z<, "% ¢ Zi+..St727%
de la commune mais aussi au sein du bassin de vie de BrlaeGaillarde.

Nos territoires sont associés vraisemblablement a des enjeux

Tif..... feec,«Z<—% F— pdurBtee Atfractif.« Mais ils ont aussi

pour enjeux de répondre aux besoins de proximité, de développer une

vie locale, de faire de la ville une destination tout en redynamisant les

centralités. Rassembler et créer du lien entre les centralités serait ainsi

le mouvement pour la reconquéte des ceres. En effet faire centre a

Zi+..S177% t3 Zf ..tee—et oe—tef ti L 7xf" —e Tx7—f, 7% . fe-"% ti%
proximité, en faire un lieu de destination. Il est important de créer ce

bassin captif en mutualisant et diversifiant les offres (commerces,

services, loisirs/c—Z——"14 +“— ' fete—e '— Zc¢...0& f <o tF "fZZ<t" Zf -7
forte de.pendance d_e_s terr|t0|r_es SUbUfba'ns par rappg_rt ala wllg:gntre Figure24 : Malemort, une composante du pdle urbain structurant de la communauté
et réduire les mobilités spatiales a savoir les mobilités quotidiennes [ PPo}u & §]}ve

(domicile-travail, domicile-loisirs, domicile-commerces/services).

Deplus, le renforcement de la mutualisation et polyvalence de ces offres

"tret— tif <ot Zf V' Ecoc—t f— "t —<"f Zf teo—foe.t - Zf ""x*—te. .t tio
déplacements du quotidien. De nouvelles mobilités quotidiennes

peuvent donc émerger.

Les espaces suburbains, a travers leurs degrés
Ticetx fetfe. .t tx tetfe.. tcefifid .son¥ des telrifolres
difficilement saisissablesqui doivent se réinventer afin tif~"<"et” Zt—"
autonomie, attractivité et identité.
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Les centralités extraterritoriales spécialisées dans les territoires

e —, =" fcee =" f ot 2—”¢VZ'|'—° tTfe of " —F—"¢ tT1#% Ziv—" cofx Fetfe . ta
e T —Tlee "Het "t ZTFESte'ZF the o fe—"— ——7"Fe T Zicoce '— Feo 7%

les centres commerciaux, comme le Géant Caskitué en entrée de ville

o fZte"—A fTE... of %o"feTEt f<"t tE freco%o e<ox"fZF t— " Tc—fo— ti—otF

bonne visibilité et accessibilité telle une vitrine publicitaire.

« Tf"..Sc—t...——"F "7"fe..Scexf t'c— 2-7F —e "t —c— "'——<F” f.... teec, 7% 4

visible, reproductible, espacé» (MANGIN, 2004)Cet espace se définit
alors comme une centralité introvertie par sa zone de chalandisdl se
dessine comme un lieu de vie quotidien ou le centre de la ville perd en
légitimité, et devient simplement un lieu de représentation.

P'—" f——f--a ...i——.’pv...i-—”f2<—1r et 'fef— 'fe TE et <"ef” f—E'—"TiIS—«
ZiceTx feffe kT3 fZFe'"- fda-GaMafdetpuisgue’la™

moitié des répondants au questionnaire en ligne sont insatisfaits de

Zi'"77E L teet” L <«fZF t— zx" titeaBrivela-Gaildrdét et te—

pour leurs achatsd si<Ze ot ot tT+'Zf..tete— "fo edefZte'”—a f —>'t%

centralité introvertie reste cependantun secteur mutable assez faible

"ot —T¢Z "fc— f"—<F co—t%o"foe—F t— 'f-"co'ced Y—< t— tF Zictie—«—2x t1 Zf
ville aux yeux deshabitants et peut parfois échapper a une logique

Tifetof%otote— ""—" ZF .07 e ""Zc—c*—1t8 <oecd ZT "fe " Fete— Tt Zi'"7t
commerciale, plus précisément une offre commerciale de proximité

"Fe—F —ef THe "V V<—%e Tico—F""fe—<'e t— iNd€ET- tT ...a—" Tt “<Z2Z% f°

rendre le territoire davantage indépendant.

Les territoires suburbains pourraient alors avoir la capacitéa étre des
territoires indépendants avec leurs multitudes de centralités, support

Til—ef ‘°7°7% ...‘--i"...<f2¢vé Tt -:c””<..v.i-éojs;ﬁrt-<-<-—”f—<‘-- - t3 Z 5
T« t"ec"cxtd Tf7'cefe— Zix..'e'e<t Z'...fZta f'feffe-a ... f—-%F e—Z-—<«
ot fZc—% t—— 2-7F esetered ti—e Ti% '+ TF k.. <fZcof—-cte T —"fe—
s—<"t o« Zf "*Z>"fZte... 1t (QOstrowetskylet Borfiiuil; 988)

et renforcer la sectorisation des espacess-,—",f<**d ‘—"—fe—-4& ...Tfte—- ... F-—-%

ZsTfZte.F e2ef f—¢ "fret— tf Tf"t T<TE —ef fe—"fZ<—% F- Tife
dégager un centre.
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Il est question de montrerdans cette partie “—3 Zi‘" <% <ot t1
espaces suburbains et leurs structures urbaines sont différentes des
espaces urbains. La nature de leurs centralités est également associée a
des modes de vie et des parcours différents. En identifiant les différentes
centralités, qui peuvent prendre desformes diverses en des lieux
multiples, ceci permettra de comprendre ce qui fait centre dans ces
espaces suburbains et quels en sont les enjeux pour la reconquéte des
centres a notre époque contemporaine.

Le suburbain se différenciede lavie urbaine et de la ville-centre par la
structuration de leur espace, leur environnement naturel, leur rapport
au sol, rapport a la parcelle, et leur mode de vie.
Contrairement aux villescentre, les espaces suburbains, pris dans Figure25:
Zit—fZtete— —7 fco 'I—"1a-desifiuf pbu-denises et
e’ f ... — e &-dirg segroupé dans un méme espace.

f.. - e yni.(in _i.y.é (z i._ i..i._(iié ° _11f~¢n. .L_n:t
comprendre la formation et le fonctionnement des espaces suburbains
appartenant a leur ceinture urbaine.

Historiqguement, Brive-la-Gaillarde et Malemort se sont avant tout
formés autaur de deux grandes entités géomorphologiquesla vallée de
la Correze selon la direction EsOuest et ses étroites vallées affluentes
ainsi que les coteaux agricolest boisés.

Ancienne cité médiévale avec ses faubourgs, Brie-Gaillarde a suivi un
mode de croissance radioconcentrique. En effet, les petites rues de la
ville se sont déployées en étoile, tel un réseau. Mais sa croissance

ES étatenfiajor(1820-1866)

fe fit——tta T3

v fcot f % L te—vfeo—t f— o tiZxt f" 7% "tZ¢t” t— ZiSrt" %" f St — ——

comme Malemort.

Figure26 : Photographie aérienne de Malemort (2020)
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Pt FZ e ittt Fe—"ct— tEe T3 —8 T<ZZFe cite— N —"e— <

E—e"—if—  f o< 248 "—7 Fee—c—} o—TE —ef L te—

contrarié par les entités géomorphologiques tel un fil conducteur Q?
naturel Zf —"""% "f’'S<t f- TepsestritéZgdbolaiCorreze)

Les axes routiers ont donc naturellement suivi les contraintes
of——"377%4& ‘1 Z1—",fecef—<'s ochntinueledong- T+ “f-‘e

des axes routiers structurants les deux voies départementales.

.. . 3 Di19g
Les deux axes principaux sont ke suivants: La D44, dont le tracé g

L7 te et e Zife cFeet "' ——F SceFdréoteetla e fco—1
D1089, axe transversal reliant Tulle a Brivda-Gaillarde, en passant

par Malemort. La D1089, a structuré le développement urbain de la

commune de Malemat qui a cette époque était un village tourné sur

lui-méme. 1087

=" fTE7e of 7 L fe Tizt——tta fZFe'"—&4 t2@Ee .. ‘eectt’t
f— ., —"%0 o
feette s{wra 1Tt Zif<"f —Agfailardé.fen passant
T 71— eité médiévale aune ville moyenne de 50000 habitants,
Malemort est constituée de nombreuses communes périphériques
différenciées dans leurs fonctions et usages.

ki
i
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Figure27: Croissancarbaine de Brivéa-Gaillarde et Malemort
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T ' —"% eite— T+ 17+ «—" ZiesoehrdontiBldas d& —+« EZpheds urbains comme suburbains étaient organisés auparavant en

la colline et rattaché a la route historique. Une autre concentration systéme radioconcentrique, ou le centre détenait tous les pouvoirs et ou
TS f,«<—ljeu-dit e Montemarty eife— T+"fZ'"+1f f— «'”t tdusdesaxet convergeaient vers ce dernier comme nous avons pu le voir
castral le long de la route de ¢réte » de la colline. La cité médiévale était en premiére partie de ce mémoire. Brivéa- f<ZZf"1T+ oite— £ "f ... —<"%
close par diverses portes et protégée par un fossé. dotée de couronnes de moins en moins denses, organisées en secteurs
217 HocoTh Zifvuche " ZZf%nt oTtototfom € riugies spegiglges,et malles par deg rpcades.
des Sauliéres. Ce rapport privilégié avec la nature a été entravé par le Au cours du XXéme siécle, le réseau des territoires se développe sous
o f<ZZf%t "<f<’t t— Zix"'Z——<'e tf ote —7f .+ tfedriist facteursd les infrastru...——"Fe4 Zi—",feceef TI .. teef”

Tite—"t'"cofe $— Zid—fZfofe— "doctio—ctZa fo f51e 7"
le territoire, changeant les modes de croissances des villes et jouarie«
P23 e “cfe— L Vk1” —e o' —"17 fEF "'——ct” fo ’Z—"-@1Z_1¢ zrf "JFQA_-:;-°§<_—.1'" fb Zp¥ AMANGINZDO4). Afih df d3ser §
(Brive-la-Gaillarde-Sainte Féréole) en longeant la Corréze vers Tulle. De ~ desliensdirects vers lavilles°"3 f— efe ca—Te Tiz..Sfe%htea 21
plus, grace a la traversée entre les deux rives, Malemort se retrouve  Suburbains comme Malemort, se sont peu a peu structures le long des

notamment désenclavé. Un secteur économique vers le Dojo actuel et la  @Xes routiers rapides primaires (majoritairement des départementales).
Corréze se développe. Ces axes routiers primaires, au seides espaces suburbains assurent

aussi bien le flux de transit que le flux interne propre a la zone urbaine.

:to fé:to ”‘__(:t”o oo f(oo( Z:t o1t T|_o:t .__”‘(oofo.
. . i - - . = es aces suburbains, tout en appartenant au péle urbain de la \lle
I —",fecof—c'e TE'—fZifeLtet fZ'7e o7 ZFe Sf__g'ten_—efjgt" ii"i- °«— ...H:-Ep P -—1 Fi_f”z——U‘ T— ="f..%

nombreuses ramifications, en grappe correspondant a la création de

. négatif sur la qualité du centre urbain de Malemort.
nouveaux lotissements.

ifetef% fete— "'——ct” te— o'ttt f- Zf tce—% tF Zix'iv'e Fe-—
fractionnée par un giratoire dissimulant une partie du ruiseau des
Sauliéres.

Le géant Casino fait son apparition en entrée de ville dans les années Eiurens - Evolution de la structure urbaine de Malemort
” = ” o "n ” - A u V u I u u u I
s{yr [ J— Zio_ fio T|fo”_(:too:to f( (io S_C(T¢oég
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Lastructure urbaine du suburbainne peut étre identifiée sous une seule

catégorie. Il existe en effet une multitude de développements et 1950
Tit—fZFete—o —7" fcoe o 7 f7f"e Zf "<Z7Z% ..‘'e—%te''"fcota Z
question ici de montrer la diversité de ces modeéles ais de comprendre

que le réseau routier joue un réle de hiérarchie et de développement

urbain pouvant créer une villerue. « Ti1e-davantage dans la

TPt — L —cfte Ti—e o7t ese—tef_c*—t tI txT<Tf-cte Mi——
démultiplie les micro périphéries et sectsise, a #&on seulement les

périphéries mais aussi les centres urbains et les villages (MANGIN,

2004).

Les espaces suburbains se caractérisaient auparavant par une

%o fecof—cte ke AZ'— test Z% "te—t f— —f"c—'c"tad —E —"tiS—<a

derniers sont organsés en secteurs, devenus des espaces fragmentés,

St cote T— o' "tf of<Z7f%t —1""<—"<fza it..$
tr——,xt f" Zf U f-<"—t tf Zf Tt«——"1fa Life-
"feete T ZiIAZ'— f— of.. —tf—<"if 7" fichentreeux et 3

le piéton est contraint a des traversées difficiles. (MANGIN, 2004).

1
Z7%t "

\':-H-

Figure29: >[}EP v]e §]}v A] |E

=T fTETe otk L fe Tik——TFA fZie't— £—fe— tfee —e202Gacqr _fereq —of
fe“—iAZ% fe—'—"%% titf— t- fe ZCommhehbus— f .. Zf <f-—"ta
Zif~tee T— "+ . +doh urldanisation se concentrait sur les flancs

Tt Zf ...'ZZ<st t— ¢ ""'Fcec—x TL Zitf—a4a

Au milieu du XXe siecle, avec le développement du maillage routier, le
TCZZf%t Sce—'"<*—1% eife—méheéiet-te développement

— ", f<e tF Zf .. ‘ee—eHuiviild tong’dedd D1089. Peu a peu,

Zi'"%ofecof—c'e o AZ'— f 2—% ""f%oete—xt "f" Zf theec ... f—c'e ofeec™t Tt Zf

commune, laissant place a des secteurs.

Figure30 W >[}EP v]e §]}v A] 1E

51

Les centralités suburbaines en quéte de centre au XXléme siécle

t1 2f

o'|'io_

<°"%

“ZZ% f fet7i- 21
_i o

— e o‘ooio

H YHEP

H JHEP

ioni



— E —"1i8—<a fZte'"— "Maefe—t tie '<°.te —" fcote E—5—f''etted o

effet, la commune posséde une organisation de différentes séquences

urbaines courtes et discontinues le long de sa traversée.

Ces secteurs sont hétérogenesu niveau de leur morphologie ete leur

vocation. La spécialisation de chacun des secteurs crée un enclavement
et un isolement pour ces derniers. Le franchissement entre les pieces

urbaines est rendu difficile, surtout pour les mobilités douces.

Malemort représente le parfait exemplet ¥ Zite'f ... f o

divers secteurs fragmentés.

Son entrée de ville en provenance de Brivia-Gaillarde laisse apparaitre
une surface commerciale avec un large parkinminéral partagé avec

7

n_”nf(. .:t ---_‘”(.ié
A travers cette cartographie et ces coupes, la ville peut se découdre en

Fifo——"de co™"fo? o "Fe teet” (fZ%e Tt %o"fett —f<ZZtA ‘e <o'Zfe—f—c'e

le long de la départementale, répond a cing critéres le flux,

Zif ... foeec,«Zc—xd Zf '"xetnZd— o Zff ... f f .. <—

(MANGIN, 2004). Cependantette piece urbaine est dissociée des
autres, par des continuités piétonnes, cycles difficilement
appréhendables ou encore un langage architectural peu harmonieux
avec le reste du patrimoine bati.

Un secteur type périurbain vient notamment prendre placedans le
paysage, juxtaposé a un tissu pavillonnaire et au tissu mixte
(habitat/commerces/services), ne créant pas de continuité urbaine.

Les infrastructures publiques, commerces et loisirs sont renfermés sur
eux-mémes Etlte Z<t
type pavillonnaire, éloigné des grands axes routiers, se développant en
grappe, car contraint par la topographie mais étant éloigné du centre
ville.

52
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Figure31: Ledifférents secteurs s de Malemort
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Figure32: Coupes des différents secteurs de Malemort
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o Tt—— o' —foeete_ o' _f” Zif efe F tif'—c..—Zf—<'e Fo—"F 7% “<ZZf%f F— o'
environnement immeédiat (ilot isolé) ou encore la Corréze qui représente

—et "¢..Steet *..'7Z'%<"—t F- "fref%°’tad f—E'—"1iS—< 't— "fZ'7<ex1t4
tournant le dos a la ville.
(ofz:to:to_ Z]"”%Ofo(of_(‘- _”"f(.:t :t._ TR o_"_._.__”i:ta :t__:t

sectorisation des espaces et les constructions en zonagegnaentant la

commune etaugmente indéniablement les temps de parcours avec des

o(o:to . T(o_fo“_:l:o '2_0 %o"fQT:toé Af”""(ofo- f(oo( Z'[__(Z(of_(‘o T:t Zf
mobilité individuelle.

Effectivement, on peut remarquer un effet de coupure urbaine dd aux

tracésetprofil tte T+ —38 t+' f " —fefe—fZfed —<«—"% tit8Fe'2t& Zf "F-‘<-

un total de 15 000 véhicules/ pur dans les deux sens. Ce qui montre que

cette commune est traversée, engendrant notamment des

problématiques de sécurité de traversée. Ceci renforce aussi les

problématiques de qualité urbaine puisque la voirie dessine un paysage

R e '., nfeed ° ’ Z.i N a_." T3 "« Z Z3 & Ticke ZfT% .I%gu?egé:_c_om;ﬁ;er;i%e%ﬁvéﬁ-éamaﬁe B
de la voirie, grand giratoire, grande vitesse, bruit, etc.

En comparant la commune a Brivéa-Gaillarde, nouspouvons observer 5
“—i<Z > f —e Tx"«—f ZF FTe@®FT— T tTHeec ... f—c'e ofce f—ooc T Zcfcote fo_"1%

Zte of . —f—"e fTce TiUx"E" o —e a—" tHa"<ZZ2%f o—"— ... ——"xta "< F
Gaillarde, on peut comprendre un effet de densification plus on se
"f..STE tT—  .a—" fegrodpant —ui-@éme habitats,

commerces et services. A Malemort, cet effet de densification est atténué

voire disparate. La densité végétale est pour autant un des marqueurs

forts de la commune, contrairement a la villecentre ou le patrimoine

bati domine. Tfe— fceec “—1f Zite@®i— Ti of " —1%” ZF . Ffe—"3F 'frec Zto

ooV fZc—te "Mtet —f— e'e ofee fTco TTUE"E" o —ef e __"F 7 fco} F-—
sociale qualifiée.

Figure34: Coupe urbaine de Malemort
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fee Zi°"t .te—fe " fcoetd Zte "<ZZ%e of ete— t_Fet—tfe o Zix.. . St77%
du territoire et la centralité est devenue multiple. Toujours présente
dans les centresvilles historiques ou des villes nouvelles, les centralités
permettent notamment de structurer le suburbain et lepériurbain. «Le
"7 c—" fce fe— e2ef tiTfHe— ZF —f""fce Ve fZ tt ZitE—Feec's tie
fonctions de centralité». (YVES CHALAS, 2010)

Les espaces suburbains sont des lieux récemment crées qui se sont
développés et se développent par période accélérée ou il est difficile

T tentifier une centralité. Mais ette centralité a tout autant de
Z+x%oc—coc—% TitSco—F" tfee Zie FelficZt& fo—eg—a" Jffcos <t

Zcoc—%" fe —FVefe Tit—fZiefe— —7 fco F— "FeTU . F7 fe —fUefe ti
structure y a trsr a if'"°e Zif—e-dedémdiff “<ZZ

Plom Ta fee? Zittecmcte ot L fe—"f fo "7 St —¢ FSce—f fe 00
f—E —"1iS—«-fite"Zf FTZ2ZH ... ¢ "foot "f" —e —"f f<Z Tictio—c—t -

Tt ._n_____nf_(t. Tte i"f...3|3° °—,,—",,f<°° ”_‘.Fggtjre:’br.ﬁs,dlffgernfesq‘qru:tlorﬁs_deMalemort
précédemment.

Fonction marchande et de services
Les commerces eservices représentent une intensité fonctionnelle et
“co tictie—<"<E” ZFe —>'fe tf .fe—7"fZc«—+. &cononiqye ke long de la BOBY, axe structurant. Cette fonction est
Tid——1T14& «Z ...'e"ctoe— Tfoee —e ""fect” —fe'e t1 «jaccgssibleayantitout par.lutiiisation de la voiture et crée ainsi une

les différentes fonctions de Malemort avec toute la dersité et la certaine concurrence entre les commerces et services. La foruti
spécialisation des activités dans les espaces. marchande se décline en deux catégories : celle de proximité installée en

_ o .a—" 1t "<«ZZ% t- Zf "'e.. —urbaing Situés ¢n dntréetde
Fonction historique ville.

T ...a—" Sce—""<"—% T3 fZFe'"—8 e<——* o—" ZFe "Zfe..o Ti—et ...'ZZ<etd& <%
compose essentiellement d'habitats individuels témoins d'un passé
médiéval, aujourd'hui considéré davantage comme une centralité
muséifiée, figée dans le temps sans pour autant étre mise en valeur
aupres des habitants.
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Fonction de services pérurbain

Ces services sont définis comme pétirbain par leur localisation (mise

a distance avec les autres commerces et services), leurs architectures,
implantations sur la parcelle, (parking minéral en entrée de parcelle,
structure en téle...) ne permettant pas de s'intégrer au tissu urbain
existant.

Fonctions deloisirs/culture

Loisirs extérieurs comme les terrains de pétanque ou encore loisirs
intérieurs avec le dojo, sont proprement définis et regroupés dans un
méme espacefermés sur euxmémes

‘e, —¢'ee

.I.-I-iu_(ai.:t._.
Ecoles, mairie, administrations s'organient notamment ensemble dans
une fonction unique. Elle est le lieu administratif unique et identifiable

dans lacommune't Zite'f..+ '—,Z¢...
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fe— tf fe—f%F “—

Lalocalisation

La centralité est intrinséquement liée a sa localisation. La centralité
posséde deux aspectsi Zi—se %ot ‘et —"<“—F4 oF ec——fo— Tfoe 7
Sf,c—fe—e f— . fe—"F ti—e —F""<—<"F4& "fcofo— "co=
toutes les aménités ded ville.LTf ——="F fe'f...— Fe— TT'7quit "'e...—¢
sTctde—< <t o 7f7F7e —of UL T L feet” e f— o177
position stratégique.

fooote="fZc—% fo— [ foext o—" Zif... conditign Z«—+  “—
majeure» reposant sur «Zif..—c<'e ti—e *Zxefe—  fe_"f7
périphérie »8 T—e "‘co— tF "—f o' f—<fZ F— %ot'et-"<"—1t4
I fqu g;,_gié)osséde une meilleure position en termes de distance parmi
ous les autres lieux Tfe TeEFT—35 """+ '«talguerla "' —" o
e fZc—t Fe— tE Zf "tet"E f... .. Feec,Zt Tfee —e 7
du territoire par tout type de mobilités tout en réfléchissant a la place
des flux mobilitts de déplacement quiviennent contraindre son
organisation spatiale. La centralité« dépend du pouvoir d'attraction ou
de diffusion de cet élément qui repose a la fois sur l'efficacité du pdle
central et sur son accessibilité>. (CHOAY, MERLINyr{ & 7if ...... Teec, <Z<c—
est ainsi un point prépondérant pour affirmer le caractére central du
territoire complémentaire a une offre diversifie¢e des modes de

T+ Zf .. tete—e """ o5 "Fet T4

fee ZFe fe'f . te o—p —7 fcoeod Zif.... toeec,«Zc—% to-
ot <Zc—% <ot <Tct—tZ7%4 ‘e ' _Ttee "Hivdr8t ZiiSte
secteurs de loisirs ou Ceef”...<f—S§ .. ‘et "' —" ot "% fe Tit.

Malemort. Ces derniers, possédant de larges parkings, faiblen

"t %ot —f—c'e fTE.. ZF—" "iT2_tete— ecex"fZ4 eice’Zfo—:
en entrée de ville, a proximité des grandes infrastructures. lls sont ainsi

visibles et accessibles principalement en voiture avec la présence des
infrastructures routieres. lls constituent une vitrine publicitaire avec
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leurs architectures identitaires souvent nommés «boites a
chaussures». « if”...S«<—F...——"% ""fe. . Scext T'¢c—
accessible, visible, reproductible, espace (MANGIN, 2004).

«Quand le centre se décompose et recompose en centralités, sa réussite

¢iF3§ "cet t—7 Ziteete—ctZotd fétichdstpeuwr bien des
responsables: accessibilité et attractivité. Accessibilité surtout, car tout
"ftet o —" Zf L f'f =% Tif. . xTE" e Fe L Fe-"f
ya t'fetfe—& Zf ..te—"fZ<«—% of

Aitractivité du territoire alimentant ainsi la concurrence entre les

espaces et le manque de cohésion qui puisse exister. (BOURRIN,9).
ite— Z% . fe tf fZie'"—& ‘1 ZFe te'f .. fe of... —

rendus accessible par la seulemobilité individuelle, ne permettant pas

TE "fT et —e Aa—" T T<ZZ%F f-="f.. =<

La mobilité

Les voies de communication (routes, voies ferrées) sont venues a partir
T+ Zi—",fecesd ee shrdcterer, remodeler et hiérarchiser le
territoire fceec “—3F Zi—"ffeooldt f ...

177"t ed Zix—fZFete— —7 fcvd Zf of..—""<of

constructions en zonage fragmentant I'espace et favorisant des temps de
parcours et des mises a distances plus grandes.

Fe fe'f . fe o— —7 fcoeed .. ‘eetf Zif oo
mobiles et étendus. lls sont alors majoritairement dépendants de la
mobilité individuelle qui a permis une mise a distance et un
éparpillement des fonctions. ¥ 'Z—ea Zite'f.. %
proximité avec la ville- ... Fe—"% " —" "' —"'¢" [ tet+"¢
transport en communrelié a celle ...<a Tte—
des territoires périurbains et ruraux. Cette mobilité est un vrai atout afin
de pal <" Zi——<Z<Zff-%"e—1+"1 4 ipour-MalEmartfedson
axe principal, la D1089est desservi par les transports en commun da
relie directement a Brivella-Gaillarde en 1520 min.

S (Zi—t o f—<fZF f—< Fe— LTEf-"c
e—,—",f<et I % o' f—-"f ... —<T«—fta f ', <Z«-%
dépendante du temps. Elle permet notamment le lien entre le lieu et les

—<
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- et ”+T—<”$_“—+rm

—¢'e
”'ifF.Z.‘iThi"J‘i'—- "«=°"Fte A Zif—="1 ..

stde-sd , fce
. <t” ti-nécessité; soit parrdgsip (CHALAStrsT

e Zf T« "%

<ot <Tct—ed "feofo— ti—-eitlesd g mobilit¢ gociale (WIEL,

2_»+2005). '«ke drait a ta ville egt'devenu le droit a la mobilité (CHALAS,

trsr ...&ddire un droit dit générigue comme «une condition
nécessaire pour accéder aux autres droits le travail, le logement,
Zi+ 1 — . .laf santé §HAUMONT, 2006). La société contemporaine, est
faconnée par la mobilité qui dntégre et inclut » (CHALAS2010).

fZe2r ¥z HT%? Lt st F LAt 177t —fet
ZLf e wsgrronZf 3t dteat? Zf " 2Zfefh.. Ti

déplacements durables et accessibles a tous. & "f ... ... Tt tete—

nouvelle centralité en milieu péri ou suburbain par le train, le tram et un

ti—et

7 ¢ eregeal propifedauk argdes Jdodpe est un plus évident (LAVANDINHO,

2010).

7 _tf__ e 2:]:0 _of%ojt"

«Nous faisons le pari que pouréclore, les centralités périphériques
doivent faire appel a des recettes innovantes mélangeant des
arrangements inédits en transports et en aménagemesdu territoire.

o "Fot——Fe trcThe— Tf e T2t o— oe—folectZZtoTe

"¢, —= o Zice dBgormais clagigue diptyque « densité et mixité ».

tThe Fe'f.. %o Zte

La multifonctionnalité :

La centralité contemporaine est définie par sa fonctionnalité déclinée 5
—<"«—2@ Zf o' .. <f «ZLc-
foule et la mixité sociale. (CHALAS, 2010). Si nous déclinons ces trois
fe'd...—ed@ ZF ""fect” ote"t “—icZ Fo— cotcottoesf 7% i
st tF” TZ—ect—"e —slite BIf .....—i’—(,,Z I soitf pfr——<"3" U
o Zf "t<e o Zi+..St77% tt%
et du, terfitoirer Catte attractivité doit attirer suffisamment pour créer

une vie sociale anonyme. La mixité sociale joue un rdle déterminan

puisque « plus un centre est riche de la diversité humaine et plus il est

apprécié et représentatif du phénoméne de centralité urbaine
contemporaine» (CHALAS, 2010).

I-

Le&?pace,s sub¥rb ins «r grou ent t?rgs Ies fonctions de la centralité
saq gme, a ri p}’?o e.ce a pToprement parler. Les
tellifes &on totites dlff re%es érT dissociables par leurs structures,
Ieurs fonctions, leurs contenus et leur niveau de spécialisation
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Tle—<teefZ7F f—< f—— Z1—" "t7ef——igtetgarmi 1+ La‘tembOrafité i3

la multitude des centralités. « f ...‘s—fe— of ""tefoe— Tt Zf “fRI—) L 2ipce of tTic— ti2-"1 "'Z>7 e —<testZ 1. tE
ZitSfete T— “<td "FZf—-< fTlcoecofe—&a & —e .. Imultipliehtecommes paiZ eXgmple la mutualisation des commerces,
détacher (des autres lieux) par la quantité et /ou la qualité de son fonctions administratives, loisirs, cultures, habitat, cente ancien etc.
contenu» (LEBRUN, 2002). afin que la ville fonctionne sur différentes temporalités et affirme son
effervescence.li Z "f—— “—3F Zte . Ffe—"fZc—%e 'St "~
T =t e —Z e —cteetZ [ <er - “—i177%e T3

Lesespaces suburbains sont marqués par une sectorisation des espaces ~ Simple dimension commerdale ; il leur faut tout au moins intégrer la
qui peut fonctionner a la fois de maniére monofonctionnelle et dimension loisirs, la dimension services et si possible la dimension )
plurifonctionnelle. Monofonctionnelle si les secteurs ne concentrent que o —Z=—"%ZZ%8 feo —'—— L FZf eife— Teec, 2% “—ife
ZiSf,«—f— ‘— Z%e #"—Cfefe—e tt .. hehfleste off e Eza —FeTc T[> WAYANDINHO: 2010)En effet « un
centralités urbaines deviennent «des morceaux de villes dans la ville centre-"<ZZ3% "—c of oif—ct *—1 o—" Z% -villemdrt ..t te— -
(LAVANDINHO, 2010). des ,Ia nuit tombante. Loisirs et cultures en sont le
Dans le suburbain comme & Malemort, le développement des zones complément». (LAVANDINHO, 2010). _
monofonctionnelles comme les zones commerciales et de loisirs L@ Synergie et corrélation de multiples fonctionsassurees par une
produisent un éclatement et @s problématiques de privatisation spatie accesslb!llte multimodale doit permettre des temporal_ltes étendues sur
temporelles dans la ville (MANGIN, 2004). le territoire (LAVANDINHO, 2010). Il est en effet important que la

f e —cteefZc—t fom Tif—e—foe—"Z—e <o’ "—foe_f | § n,trla_llg_e.sgltimultﬁonotlgnnglle( afin que les activités se fassent sur
étre attractifs et a la recherche de fonctions qui attirent pour susciter le différents temps. o ) _ _
besoinoule désirtf i> "tet"td <« —e to'f. % o— —" f< J_'efsp@_cge:,&ubhc_etnaussl Ie. Illeu dg represeqtathn pouvapt fonctionner

o P =t L test” L (fZ <2 site “%7f 'fe t—» f—— pUL diff¢rentes- tempekalites. ijeu danjmations, d‘e:changes, de

ite— Z% ..fe Tt fZte'"-4 “—¢ fo—<"f Zf '+ _Igncontres, o}e ragsemblements; il est support de cqhesmn entre les
commerces et services mais, pour autant, cette offre est Znupléter par usagers et les habitants. La temporalité peut alors s'operer aupretide
des commerces de proximité Maiscesuniques fonctionsne permettent synergie de fonctions permettant de créer une vie et animation locale.
"fo o ¥ ZZ%e of—Z7Fe T " Vet” Zictfoe—<—% t— Zif—="f..—<"<—% tF Zf ..tee—eti
En,e_ffe_t,,les centralit’és sont décr_ites comme des _Iieux aux fonction_s La dualité de densificationet les vides structurants
specialisées et complémentairemais les fonctions se juxtaposent et ceci La centralité des espaces suburbains, dans leuzompositions et formes
«ne permet pas de bénéficier de synergies dans les tissus urbains, urbaines, peut étre a la fois centralité de par sa@ensification mais aussi
«pourtant nécessaires d_ans un contexte ’urbam. (LAVANDINHO, atre centralité par les vides structurants.
LENSEL, 2010)La synergie des fonctions présente dans les territoires La densification des formes urbaines est une des caractéristiques pour
suburbains évoqués cidessous permet de créer cette attractivité et Foreed™ 74 L fUfo.—°"f L de_"f7 ti—e fe'f .1
Zictde—c—t T— —F""«="<"3a Z .."¢"<ke— fZ'7 T3 —"papis ces dspaces, stért réteinmént ufbanisis cotoient de pres la
les tissus urbains afin de faire vivre un territoire et tirer parti de sa nature et présentent encore des espaces naturels structurant le
pIurlfonctlpnnallte. La centralité des espacesuburbains doit alors étre territoire. Ils sont synonymes de qualité de vie mais aussi supports
multifonctionnelle. Fifom"f e c—t& f "—" focofoc'e T4 2f “<22% t— Zi-

(avec une moindre mesure dans un contexte subloain) vient ainsi créer
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un repére spatial et une identité du territoire mais aussi une forme de
Fe-"fZ«—x "f"—Fa& f--%
non-béatis est accompagnée de la monumentalité minérale qui compose
le territoire suburbain. La monumentalité et centralité végétale faconne

ainsi le plein urbain. La centralité des espaces suburbains jouit alors de
ce dualisme entre densité urbaine et densité végétale qui est un véritable
of "t —t—" tictte—<—x T3 ZF—" —F""«=—'<"F4&

“La monumentalité minérale et centrale devient une monumentalité
végétale et périurbaine. Une centralité pourrait notamment avoir un lien
Tento.— f 1.0 ZiSteed: t— of “*Z'e—t ti—e i
logique de «t‘—,Z% trefec“—F FTi—", focof—c'e
rur banisation de la ville». (YVES CHALAZ2010)

cte—ete—fZc—t "%t fLIE efslAcF Rifelf fhe-2

peut étre a la fois le lieu en luméme mais aussi dans les fonctions qui le

i f tif——foe— 'Z—e "7
symbolique et les fonctions symbliques correspondent. )
fo Sf,c—fe—e time —1""c—"<"F "f'—f%ote— Tie “fZ1—

investissent un lieu volontairement par leur signification de ce dernier.
« La dimension symbolique se caractérise par la possibilité gu'elle offre
de faire communiquer entre eux les divers registres de la centralité, en
transférant les valorisations sociales de l'un a l'autre, malgré la
différence des systémes de valeurs et des échelles de mesa@ONET,

— " 2000)f Lafcentralité sé fdéfinit—ainsi socialement afi de la rendre
T+ Z freeqhnaissablefidentifiable et appropriable. La socialité du territoire est
L<fZf te—"t..St"...S%
catégorie de population de par la symbolique, le social ou le physique

fZ'"e fZcofomtt $— Zf scSc—zt o

des centralités (CHALAS 2010).

T Fe

fco—Feec—+ — 7 foeot

feo ZF %" fteto— T4 Theec—t of "17et— ’feo tif " ROurcOmplétérroug poyivons reprendre notamment cette citation déja
eeltt —e L f'f..=°"F . fe-"fZA& YZf eif.... ‘o f BwOGuE Cighepramiere partier«dZ fe— t< "c..<ZFa& "< "fced tix
co—feec—t tT— oS-t —" fcetd ZZdnceiittalioA«de—1 .t fe— ese fZc¢ —% f".f “—i<Z f —eF “fZ1—
commerces, services, loisirs etc. qui fonctionnent grédce a une "f.. 1 “—i~Alefir symbolique» (MONNET, 2000, p. 413).

e Fe—"f =<t T F Z‘%gﬂ;'i-—-é TTi"Z‘('vé. e L fZf t—fe- fo .. ‘o' f%ooet 'f”

—ef Lfeef fo.. .. feec,«Zc—t t— —eof “—fZc—x Tie Fe'f. . Fe "— Zc...08 Tce—Feec—1%

urbaine est alors un marqueur de entralité afin de créer un «bassin
captif y tiSf,c—fe—e f——"—" ti—set

La symbolique
La notion de centralit¢é repose notamment sur des valeurs

psychologigues et symboliques. Ces représentations mentales font
référence a lafois a des jugements de valeurs, des repéres culturels,
Sce—t"¢*—fed T1 '"—"'<"4 tite—&pace symboliquelés
“ Z<t— fe— .Sf %=
volontairement élaborée» » (MONNET, 2000). Les espaces suburlnsi
sont notamment concernés par cette symbolique du lieu. La symbolique
de la centralité est représentée par la perception des personnes a
reconnaitre et identifier une centralité. « T—", feceet TFTi—-
urbain reléve tout autant du symboligue que du foctionnel

4 o I°7F-—4 Z1 e>e, Z<oet Ti—->
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T i-coldctiveméar <&t ... f —

L fe—

Z¢t— ‘—

o "‘f"’i"o(’\(iioa
fzi.‘”_ .i ._‘.1‘.1: f(..( T:‘: T(~i".:t. A‘._..
convient de mettre en exergue a travers un tableau analytique,
permettant ainsi de définir leur caractére central en les analysant selon
les ciitéres de centralité évoqués cdessus.

VARSI . . . L . .
critére mais davantage a travers divers critéres qui peuvent se croiser.

o . ’ . Y Y
Ees différentes fonctions sont notamment & mettre en parallele aves |
notion de temporalité, étant un des critéres de la centralité suburbae.

"

Ti—et . Fe—"fZc—t
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~La c?ntralité suburbaine contemporaine ne peut se définir selon un seul
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Fonctions

Critéres de
centralités
Historique Marchande Service Loisirs/culture Equipements
Péri-urbaine Proximité Péri-urbain Proximité
Localisation Jonction entre D1089 et D4] Entrée de ville a—" t% "{ Enarrieredu a—" tt "<z a—" tt "«ZZt% a—" tt "«Z4
.a—" 1%
Accessibilité Introvertie, petites ruelles | D1089 Rue Jean Jaures| D1089 Rue Jean Jaures, D10§ 1.Secteur Corréze D1089 D1089
D1089 2. Parc des SaulieresRue des
Saulieres
Voiture Voiture Voiture Voiture essentiellement 1.Secteur Corréze Voiture Voiture, a pied
essentiellement, possible a

Mobilité

Voiture pour riverains mais

accessible majoritairement

pied

essentiellement

essentiellement,

possible a pied

essentiellement

discontinuités dans les

possible a pied mais

parcours piétons

pied mais discontinuités dans
les parcours piétons

mais
discontinuités 1. Parc des Saulieres
dans les acces piétons contraints
parcours aux abords, promenade
piétons Tct—tee} o Zico—+t
parc
Multifonctionnalité Non- résidentiel Non- commerces Qui Non services Oui Commerces, 1. Oui Loisirs et habitat Non (seulement un
Commerces, services,habitat collectif habitat)
services, habitat 2. _non
Temporalité Tout le temps (habitat) 7h30-21h 9h-19h (habitat 7h30-18h 9h-19h (habitat tout le 1. 10h22h 8h-17h00
tout le temps) temps) 2. tout le temps
Dualité Habitat compact et espace Grandes Tresgrande Grande Tres grande 1.Faible construction batie. Les | Densification modérée
densification/vide verts ponctuels mégastructures | densification. densification | densification. Les vides| vides structurants sont avec de grands
structurant Teo'fefo t Les vides avec de larges structurants sont majoritairement du parking batiments, espaces
large parking structurants surfaces baties | essentiellement des minéral, le terrain de pétanque et publics minéraux,
minéral, jouxtant sont et parking parkings minéraux ou la végétation avec les berges de | parkings, parc public
de nombreux essentiellement minéral en [les jardins pavillonnaires Corréze
commerces et des parkings avant de la 2. Végétation etruisseau des
services ainsi qug minéraux ou les parcelle Sauliéres marquant les vides
du pavillonnaire jardins structurants
la Correze se situ¢ pavillonnaires
en arriere-plan
f<e—feec—+ —’ Oui regroupementde Non emprises | Ouile long de la Non le long de la D1089 Non Faible construction Modérée
batiments historiques | baties éparpillées| rue de la mairie
avec des grands
parkings
extérieurs
Symbolisme Oui- a—" S<e—*"<| Oui Ancien non non non 1.0ui les berges de la Corréze Oui Les Dojos de la
Hyper 19 construit] 2. Oui le ruisseau des Saulieres mairie
en 1972 faisant
"fr-<t t1 Zi
de la commune
Figure36: Les fonctions seldas criteresle centralités
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La fragmentation des secteurs pourtant complémentaires (fonctions La centralité contemporaine dans les espaces suburbains, dissociée du

commerciales, deet”"«...fed T1 Z‘cec’s . —7-——"14 tit“—ké$f8fe_S&e— ‘70314 eife— "17'. (eAux+dspateses T1
TFf fe—f%t —oF od%oodo—f—c'e “aficadi—ess P % «F If ~wlitbrdciionnels pouvant étre concurrentiels ou complémentaires. ka

Ainsi a Malemort, les fonctions étansectorisées, peuventonstituer des centralité a quitté la ville et son centre historique. Alors les centres
centralités monofonctionnelles, avec un degré de rayonnement cherchent a se réinventer l'image qu'ils ont partiellement perdue et que
différent. En effet, une grande partie des fonctions ne sont pas l'on attend d'eux : la centalité a coup de marketing urbain » (R
multifonctionnelles, voire muséifiée comme le centre historique, créant SENBERG, 2000).

alors un secteur enclavé. , . _
Les fonctions commeles commerces/services et équipements font

centralités mais sont davantage contraints par une accessibilité
majoritairement utilisée par la mobilité individuelle ou encore une

A travers cette analyse, nous observons ainsi que les espaces suburbains, L ; e X L

Celtede Ti—e "Heff— 7. fe—"<*—% ti te_"f7 (tgrpgoraljt% de. fonctlo.nln’emer(wt tr@élge,e par sa mc_)nofc_)r_lctlonnallte.
T, L. - e s T RS Les espac ussi tout a fait légitimes pour étre
f___ T|_o ”_:to_ :t Sce— < _:t of<o (on:to:to_

s deToisis eteuffiites 59

o _ . . considéré * domme Zespaces e~ céntralité et peuvent compléter le
dans la societe contemporaineEn effet, Lt ...a—" S<e—""<"—% fonlfidrmement de la commune sur différents tempsCes espaces sont
spécialisé pour devenir un lieu résidentiel, fermé sur luméme ou les f—ee< ZF e—""""— 1% Zict1eparietrsividesfsitgoturants:
Sfoc—fe—e ..'eet —ef%t"e eite—"t—cFeete— 'Z—o Aatvéfdtdtibn, desberfyes de la Cdrreze.

Fe'f..f& Z eite— tre.. £°°f .2 t— “—'—ctcte te Sf c«—foe—0d Z Ti <fe— —e —>'%
de centralité introverti, spécialisé et appauvri, sans pour autant Mais cette multifonctionnalité des espacesne peut permettre
fr—c OF 0 Zix —<Z¢,"F Tt Zf "<t Z'...fZtéa véritablement de faire fonctionner un espace et que calernier
<o—F"f%oceet fTE... efe fe—F8—-Fa Z Fe— “—Fe—<'e Tice-
‘o 7 f— tF L Fe—"1f& it "f.. % 't—" 2-"Ppuisque T f +SUpperts.de diversisages comme le loisir et la culture qui auront un
Zif...—<Tc—% o' «fZ% site— t+Z'... fZ<ext f—'"°« ftimpactsyrlanetionide temposdlité etipegmettront de faire vivre la ville
services, équipenents publics, loisirs/culture etc. sur différents temps, et appuyer son effervescence «les fonctions
Z'me “—ite —"fAa ZF . te—"f et ticoc f——tZod—d—fitBief't %ofUoeF" e— e2e% "flctiete— o 7
Scoe—'"¢"—F4& «Z ofe,ZF “—F tfoee o =% .. feo tizx—— tupie lagrimaptésurla fonctiontcommetces> (LAVANDINHO, 2010).
marge de la ville. t ...a—" Sce—""<¢“—1f —""fc— fZ'"e . les—<——1" —of
véritable centralité mais sa monofonctionnalité ne permet pas de lui
LeTETET Zicof %t fTi—ef Lfe-"fZc«—% '—c<e“—1 «Ainsi 46 «ceitretpeut étre Zomposd He diverses centralités sans que
ZicofU%ocof<"F TFe Sf,c—fe—0a ‘1 <Z Fo— 1< "<c...<ZT Tcértaines fsfeht réellemhdnt cénmtre dahs*l@ territoire. En effet, nous
Ce dernier esfpourtant témoins du patrimoine architectural. «<Ce centre  pouvons ainsi souligner que les centralités commerciales et de services
Sco—""¢"—F Fe— F77f x4 . feed cix—fe— "Z—e fe Zcde chnstituent fas A £ies—Seuted uh «cehire pouvant fonctionner dans
de la ville. Le centre historique est sanctuarisé, momifié dans le but de Zi°"t te—fe’ " fcetd 't —" Zte "fdesSe®. £7'“—+fe <
—te—F" Fite v et Zf e fZc—t ofee 7" f—_fe_ “—F Fhe f.—<Tc—%e o>

produisent ». (BOURDIN 2019). Il est cependant important de faire 3 5
"PTT—"%" ZF . a—" Sce—""<"—F T fee Zic<of%oquef <"F tFe Sf,<—foe—¢ 'Z——OD-
de faire centralité.
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i—e tie @It fo—o T3 Zi—", foecest te— t1 ~
Zicoe'Ztoefo— tie —F""<—'<"ted Zixt—fZtefte— —” fced Z
espaces et les constructions en zonage tout eiminuant la dépendance
automobile. Le travail de la structure urbaine de Malemort repose sous
trois angles qui peuvent se croiser qualifier sa traversée, raccrocher le
Tf=Tcetcot Y=< f— "f=Tcotcot of ——"F7 - e —"17174 fecet” ZF a—" Ti%
ville.

~~ —
N«
L[] N(

<
fo.—cef—c'e tie

Le remodelage de la structure urbaine de Malemort pose la question

Tfoo — e '":to(:t" _:t.:. ’—:’"ZfVTiA(’(—(‘o TT_. —(oeo _"”f(o (T:to—(—f(":ta
foltet Fil—e —coo— "Z—0o ZY ST Tle.. "f7" .l leex —Fe— Ffe fe’'f _te T "<i
plus distendus, il est question de créer des liens et les centralités et Figure37: Intensité urbaine de Briva-Gaillarde face & Malemort

en faire un véritable centre attractif, accessible tel un lieu de destination

et un lieu appropriable. La multitude des centralités présent dans le
suburbain interagissent entre elles a des niveaux différents pour former

Z i<+ — 1 «phaine avec des degrés de compacités variables. &ce —F oo c—+
urbaine nait alors de la capacité a produire a la différenciation spatiale,

T+ Zice—+7"2— t1e 3 {BA CWUNHA<2007).

Tte— . F——1F co—feec—t —7 feot “—c Foe— o' —fet flco tF of" —F" ZF L te-"1%
dans les espaces de centralités.

—E ' —"TiS—«¢ o fZfe'"—& Zi'"%ofoecof—<'e —" fcof fo— "f— o7 "+t f-—
T(o_._‘o_(o_ia '|'(o_:too(_i _"”f(oi :to_ .“‘ooi f”o:to_:t f_ o(~¢f_ 'l'_ _”a_"
de ville, contrairement a Brivela-Gaillarde. Il y a alors un réel enjeu de
créer un tissu urbain moins lache permettant notamment de créer une
centralité identitaire, tout en renforcant une continuité urbaine le long
des axes routiers structurants captant les divités économiques. Ceci

"Fref— tt 737 —e  feece L f'—< tiSf,<—fe—e f——'—" tF Zi'""7t%
commerciale et de services de proximité, faire vivre ces fonctions 3
Foeete—<«tZZtea f theec—t feo— feectrrd oot Zgumens it uwf ErIv—[1vstvRis - pE v uSE
centre-ville
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et the Tkiteste o fem TF Cf<"E de—"F fo oife’ —>fiefr s T FVfE T hdee e, < Za—xd TF Theet—7
Celf—F fTce Tf fZZ<E" Zit—fZFete— Tt Zf T2MWBY — —— Feo > feer..

- ..
multifonctionnalité. « fce Zf "<t tie Z<t—84 f——"%1eFe-
de centralités de quartiers conviviales et accessibles a tous, passe par
une certaine intensité urbaine, ... 1-hsdire par une concentration des
logements, des emplois et des réseaux de transport pour permettre
Tifee—"1%" Zf “<f,<Zc—% Tte . teet” . e f— T1e of

fo 17
<fe— —et
fem Zite: %ote.. ¥ . .
T "te' —"fZZfete— tT— .La—" tF “«ZiBfestmisgAt"e Zf
f fe— 'f" sz "t —fZ< L f=<te Tt ZifUef——"1% .te

f—E —"1Ti1S—c 7. 1Z7+F - .. ‘< sonihspdu adaptés. T« "7«

auccentre k¥ 21 & ciice+B%otf—<'e T o' —"t77%e . tZ27—7%

renforcement des centralités de quartier passe par conséquent aussi par  services, la piétonnisation du cente-"<ZZt f— "t% f "t t$ Zice " f
une certaine densification des logements et des emplois a proximité de ZI'77"F TF e—f—cleefofe— "Fef— feoec TI "ITE7coc” ZTF
Fe'@Zted . f —c Ti— x%ofZFete— 2-"% f ... Co! [ Yoot oottt Qtelthe < FZEH.

“—t ZF Vit fede— T ZiTE tE —Vfeett e ' — <0 ¥ Zf “—fZ< < focte .

des espaces de vie$ (Cunha, 2005). TR ZTFeet T Zf ot <Lt <ot Tt —FZ2Z%a o' 17"
« THe— ,<fte Zf "<Z7% <o—tfteetd Zct— Tix..Sf % Feditendus etgssociésvrajsemblatlementadese &+ —S Tif ... .. Feec <Zc<-
"£'0et ZF ect—3 o L F——% tHe"f «Z<—%4& .. f" 1771t déplacemetimaisSadsside proxinftg &fin de réduire les mobilités spa-

un modele urbain qui utilise la densité comme mode de composition tiales. La mobilité permet le travail sur les corjtinuités urbaines,ven des-

(Zunino, 2009) et de structuration (Da Cuha, Kaiser, 2009) dans scefo— The of < ZZf%ote TF o, «Zc—% Fo"F Zfe “—f"—ct”

Zite'f..f t— Tfoe 21 —Fe'0

« Formevurbaine etvaccevssibilité deviennent dés lors Igs deux leviec$és
" LTet—1tZe ZTe —17"delx"des Villes pédvent’dgir pour
affirmer leur caractére central» ». LAVADINHO, 2010).

W FZf S TfE ' ——F Zf o'—c'e TF "7 'Ecec—24 Fo "fe—"
deville. te*—"3Z3%" $— fecet” Z% ..a—"
de mobilités quotidiens sans étre dépendant de la mobilité individuelle
afin de créer un réel potentiel @& vie locale et de développement com-

mercial sur le territoire.

'|'_""fo(oo:t "':t VS (e —+ ':t"oi_ f(oo( — e
des lieux de vie avec un habitat individuel plus dense. Cependant, la con-
centration et la densité ne relévent pas de lméme définition. La densité
est avant tout une notion «’+Z f—<~t4&a *
tive » (MANGIN, 2004). La densification en milieu suburbain, territoire
t—Ffet—a "fef— Ti—o
sage naturel, lim«—%"
T—1ZZ%e ofce f—eoc ti—e "tco— t1 "—1%

+
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] Vlem TR T—% peTeefete—f7 ¥ ’
Zif =< cfZeof—cie The «'Zea TI%senjedx soht avidnt tout@e rendre attraids et dynamiques les sec-

”L.l.(n_tgu

méme audela decelle- ... <& ¢ +7«—3F fcoec Zite..Zf fete— t1%
T— Zi'e .7+ Ff —ef esef %ot Fo—"F —'——fe Zfe 'c°. . fe —
le territoire. « Sfe— "f” ZF "ot f—A& ,<Fe o' —"Fe—4 “—3F Zi'e
turer et "recoudre” une agglomération éclatée, sanisnage et sans ame

T— £ f<"t of A=t Zi—ec—% f— Zictte—<—% —7 fcof
d'infrastructures (métro, tramway) qu'en termes de coopération spa-

tiale. » (MANGIN, 2004).
TZfe— t— focefo-

E

C

P ..a—"

Ti ~(ZZ¢ ,:t"°:t—|fT.:t."f"'_T(L.-('Fi_Zia;Z'—TQ: ~(ZZ¢ oi Ti’\(o(_ o‘_foo:I:o_ * —

bli..&a Z fe— ZF —"fc— ti—ec'e fo —F"efe ti—ef%t f <o
Zf ..tee—efd f Vff—c'e Ti—ef "Zf..F T1 0"<ZZf %t
—"t7—f t— tx%of%e i 'FUei-— tF et —fr Zit"%
centre, de proposer de nouveaux logement$ans un espace réduit ou la

toximité tofoie ra derrsite etia mixité Cette piéce urbaine permet ainsi

de retisser des liens entre les secteurs et créer des lieux de vie communs,

des lieux de cohésion sociale pour les nouveaux habitants et usagers. La

—fZ«—f-<"% f7fe— Tidsplidiuration destespaBes de loisirs extérieurs comme le parc des Sau-

lieres

, les b?trggs de Ja Correze ou encore les différents parcours de mo-
AR

24N @y e tifecet” t- "tet"f f--"f.

H+

rstglipour terdains peu\/éﬁt'degs-ﬁner des centralités.
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Le caractére central des centralités peut notamment étre affirmé par une ife— feoec “—1% Z1% .. Sxefeift —sutSced frois. dxes

bonne accessibilité et une dualité de densification/vides structurants. structurants.
Mettant en valeurs les fornes urbaines et le paysage naturel, ceci sera 5
- e .f”ll_i_” ._.Zi ll_,l .i__"i i. "‘fzi_” ZI(Ti.—(—i (l_( -..l.!l.i Zi.

territoires suburbains.

Figure @ W > « } i S](e H e Z u [uv Puvs D o u}lEs
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Figure39: Schéma de cohérence de Malemort

Figure 40 Schéma de cohérence de Malemort
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“co T fZZ<t Zf o —tTcef—cte t—
dans la dynamique de la mobilité pour retravailler avant tout le tracé de
la départementale et son interaction avec le centr@ille, mais aussi
retravailler les continuités urbaines, relier les secteurs, requalifier les
entrées de ville. Le travail du maillage passe alors par la redécouverte
du tracé historique de la D44 et la suppressn du giratoire D44/D1089.
Le tracé historique permet notamment de reconnecter le village avec le
parc des Sauliéres.

De plus, il est question de recréer des liens en apaisant les voies
départementales ce qui va contraindre a emprunter des itinéraires
alternatifs, sécuriser la traversée de la ville et réduire la circulation de
_"foo(_ f’\(o '|"|'f~‘<" —e ... a—" T:t
piéton.

“ce tif'feet” Zf = fTt7ext ti Zf
caractere routier des voiriespar :

ico—t%o" f—c'e £— Zf "f..<<..f=<'o TF Zf
centre de Malemort qui ... ° fst
dans le cadre de cette opération. Le projet de requalification doit
"fref——"t tif——xe—1t" ZF L f7f..-°"F
profils existants. Pour cela, le programme propose de :

oo_(__:to_ JE— }

B N T L2 ] AL U 0 PR

Tice—
——ct? tE Zf Ttk e gr—

“<Z7F e<%oec <t of—fo
vitesses entrantes en :
x Diminuant progressivement les vitesses sur le linéaire de
parcours, en passant au fur et a mesure de 50 a 30 km/h, puis
20km/h .;
X FU—fZ cfoe— ZFe %o<"f—"<"Fe o L f'f..=°"F "£"c—
de dispositifs de ralentissement mélés a un travail qualitatif de
o7 f— tite,tZZcootpte— %Z ', fZ

X Ttefe— —ef Trcf tF et —Tefefe— "f" 771 "fe—1%
"Fret——fe— fceec ®ilfixiOutis Ur [€ trongon centre
ville ;

X CEfe— —e o' —TF7 <—cox"f"F f" Zif8F "'——<i

<727t f'f<ex fT%.. Zparkingiu Géart-Cdsine 8i fasiminution des vitesses ne remet

pas en cause les stationnements, elle pourra cependant inciter a
marcher ou pédaler;

.desséduirk @Z te— '"x"—

srz{ f— o<t f— T3 Zf ="f 72+t t—
’"(‘”(—f("i

Fr fe—cte

fZ<<fe— Z%e

X Réduire lite'"cef txtcxt o Zf . <"...—Zf—<'e f—=te' <Zta feo
diminuant la largeur des chaussées ;

X  T<e—x%"F" T1io W —Zf—<tee > Z%e txtcxte “—<d oFZ'se Zf
configuration du trongon prendront la forme :
™ e ti—eF .Sf—..<t'— fe—"2F ‘—tfe— &

™ ‘¢— ti—e3t ’<eo—1 idirectiodngll€dcbté Corréze, ce qui
nécessitera un élargissement des trottoirs existants ;
x De réaménager certaines intersections en les remplacants par
des giratoires urbains ;
X F .7 xE7 the ex—Fe i fe f— —ef TfTcx-—%
la traversée,avec un accompagnement végétal
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Figure4l: Plan de déplacement de Malemdrphase projet
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Tco—tx%"f—c<'e FT— Zf '"<'"<—% eftpdrmisd par dri fuk
apaisé des mobilités individuelles Ceci permet notamment de réduire
les déplacements du quotidien en favorisant les nouvelles connexions
entre les quartiers par des cheminements doux (voies vertes, sentiers
vers les coteaux etc.), en renforcant le lien entre les deux rives de la
Correze par un nouveau franchissement piéton. $ diminution des
vitesses ne remet pas en cause les stationnements, malgré de nouvelles
zones de stationnement créées, elle pourra cependant inciter & marcher
ou pédaler.

T Z—eda Zf .. fee—ef Fe— ik d TT—e o fet LFe-TF teet”. <f? Feo o721
deville,intx %"+ ¢ ZiSce—"<"f t% fZFe'"-4 Z "3’ "xetfoe—_t —e "x"«—f 7% f-"'——
pour les habitants. En intervenant sur ce secteur et en favorisant de
nouvelles mobilités douces, usagers comme habitants peuvent se
réapproprier cet espace, comme un espace public faisant piar
intégrante de la commune

Figure 42 Liaisons douces et continuités piétonriggase projet
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f i —fZ< o f—<e vt Zite'fot "—,Zc... @' —7F feooc —e "@PZF <o’'"—foe— o Zf "'
pour un embellissement global mais aussi dans sa conception, sa
matérialité pouvant favoriser la réduction de vitesse, rendre plus
accessible le territoire et désenclaver les seetirs fonctionnant
f—E ' —"1TiS—«< .. teet tie Fo—c—te f—o—retefel

Il est question de recomposer une place de village incarnant le centre

“«Z7% ti fZi-"’—" T B . i -‘—”if— él—” tf ~<Z22¢t [ecet ¥—
o' — . ——"fe—& Zf "<ZZF f FToe%of%ot Zif..“—coc—<'e "o °"f t% Ziteefe ZF tio
batlments 2 a 8 avenue Jean Jaures afin de permettaereconflguratlon

Tt . F——F fe'v<ed: t— Zf . "tf-c'e ti—ef Zf..f e—"— .  ——"fe—ta
renouvellement urbain de ce secteur constitue une opportunité pour

"fett k7 Zifref——"1% teet” L «fZt tT— .Fe-"1A& Fe eif —>fe— o—" Zte
fonciers libérés pour créer une nouvelle fire en commerces et services

de proximité.

Le projet propose alors de :

X Tttt ZF ese—Cet tf <" —Zf—<'eAd Fe —"fee "efe_ Zi “fe_%
Jean Jaurés en zone de rencongeréduction de la place de la
voiture, y compris en limitant les places de stationnemen

X <k—‘ecof—<'e "fU_«t7Z7% tF Zif"te—1 ffe freulemwfwEr<itfev P vs o0 %o HAJoo P & e+ }E o
troncon de la future place ;

X o< tVecet” 7t —"fe—toete— TF Zite'f..f '— Zc<..& te "< <Zt%oc<fe— Tte
pavés aux teintes claires et en réorganisant les espaces
"t %ot—fZcote A scot Feo fALL HTFTZbeZLlF Z % ti
Zi "fte—1t ffe f—"°+ A&

x Créer, au niveau de la place, un ensemble immobilier accueillant
commerces, services (ettventuellement logemerts), dont le
—"fec—Foete— f"..S<—ft...——"fZ f.... ‘' f%t"f Zf ...Sfe%ofete— Ticef%ot
du secteur.
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Enfin, Zf """ @3- tf "$“—fZ< . f-<'o t— a—" tF “<ZZ%t tf fZte'"— "tet
sens en raccrochant le patrimoine bati au patrimoine naturel, la Corréze.

En effet, le patrimoine architectural et historique est mis en valeur par

Zf .UEf—ce Ti—e 'f7 ... —"euyahtstix une ‘signhlétinfie’

...Zf(”i t—- f—--"f>fe—%ta&a t ...a—" Sco—'"¢“—1t “cto— “faE Z<cte f .. Zt f=Tcotco ]
naturel par la mise en place de continuités piétonnes jouxtant le parc des

Saulieres et les berges de la Corréze, la création de continuités de

mobilité t'—...Fa& Zice—t%"f—c's Ti—ed "foeod"tZ7F "t7ef——fo— T% "$Zct” ZF»
deux rives et la création de perméabilités visuelles avec des plateforme

CJEZ7xterta  f vxetf— fife'f.ite Tf"—e fe— fZ'e <o—x%"t f— 'fref%ot
architectural. La valorisation des berges est notamnm rendue possible

par une renaturation des espaces artificialisés.

eTced 7 TE_" Tt Zictte—c—% L ""x@cteet T— —"%d& ¢ —"f"f"e —ot
valorisation de son patrimoine naturel et bati il est question de
reconnecter Malemort a la Corréze et au centreill e.
Le projet propose de faire de la Corréze, un véritable lieu de destination,
a proximité immédiate du centreville.
" L FZfa& ZF " %" feet tifexef%otoete— THe F"%oFe "ot A
X La création de nouveaux cheminements doux, qui constitueront
la section malenortoise de la voie verte de Brive ;
X f ..0xf—<'e tifc<'te Tt ®F—8 tf “—fZc—% f— Ti—ed %o"fott "<HocefZc—t4
f——'—" tT— —-S°ef t1 Zitf— &
X La création de deux franchissements piétonsle premier en lien
avec le centreville, le second en lien avec le parc noullement
aménagé afin de favoriser les connexions entre les deux rives.
X La reconfiguration du parking du Dojo, en diminuant et
CTocecofo— Z."i'mffi Tttt f— e—f—coofote— f7F .. eofco—cte t1%
Zi'"""r f..—-—3%Z7¢% T "TEE- e Eet f—eec —ef Tt —teecef <o
partielle de la rue de Bréniges, ce qui permettra de créer un vrai
parcours piéton sécurisé et qualitatif le long du ruisseau des
Sauliéres.

Figure4dd W WE}i § [ u v P u v§espaces@eRoisirs
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Court terme Long terme

Figure45W ~ Z u [u v P uvs }uES $ EGu S o}vP § CEu
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Figure 46W /oopn+SE SJ}v i W e Z u [uv Puvs o}vP § Eu
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Cependant, le scénario 3 semble plustéressant que le scénario 2
(Proposantun parking sur la placg. Ceci contraint le foncier disponible

Mo fTHCT MO o _VfT ¢".z¢ ”"CEfp_ T¢ Nt P 7 ek R oo L fZF t— tE Z'%oFete—o f
T3 “<ZZ2%t tt fZte'"-a Zf "he—"— L ——"f—<te i— VA |y|3|bulte fde cveitdre «statignnee. flza<m9b|ﬁte individuelle est alors
reliées entre elles, il convientcomprendre ce qui pourrait faire centre renforcée auseind —e<3 "Zf .. —,Z<"—1 'cx—‘eetd
ti—e ''co— T1 ~—&travgrs i @lace publique. Ndus pouvons
notamment prendre comme exemple notre étude de cas. Pour autant, les €lus ont choisi le scénario 1, malgré la concertation

. L . . _ habitante reallsee qw était favorable au dernier scénario. Le scénario
L[VOC. .‘. v CE]}. % EU S S S & S .(;VS ']'.ZEE (oo/P-o ”S‘ o7 H¥ coe¢ Tt Z(o(_io Te —F"efe T
* %o %}UAME (]E vSE 0o (e [HV %}IVE  sidturat®n %ﬂ)ﬁtlalé HEE faishrit%er? brfre les autres éléments du
mais aussi dpoint de vue des politiques et usagers, habitants. Lte—F8—1A T cte—f—cte t— Y=< "7 f e feefe— —o ‘o
perturbant la qualité spatiale de la place.
Le scénario 1 propose une place fermée par des emprises baties qui ne
permettent pas de faire lien avec le contexte et les autres secteurs,
notamment le centre commercial, contrairement aux autres scéns
¢ " tete— et "7f .t —"f"—FA& . ft'fe— Zitef..f —,Zc.. f— .7xfe— Tt
connexions de mobilité douces.

Figure47: Comparaison des scénarios
de la futur place du village de Malemort
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V Ju% E S](U vipge % }uA}ve %% o0]<u E ¥ Vv 0Ce 00 [uv p$
étude de cas située a Bousgusla-Roche, quartier de la RocigurYon,

concernant la programmation urbaine et coordination du projet de

E <p o](] 8]})v. p VvSE (]Jv [uo]}E E o E Al s ue P E-+ 3
habitants, en intégrant une démarche camt®e avec les habitants. Le

contexte urbain de Bourgousla-Roche peut étre comparable avec

Malemort. Le quartier se situe en entrée de ville et péda cette situation

«<uH &S] & SE ve]l]S A o0 1806 % Eu 335 v$§ E i}Jv E o “u&E o]

ville de la Rochsur-Yon.

Divers grands objectifs ont été établis pour cette étude a savoir

Créer un effet de centre

Dynamiser le commerce

Améliorer la circidtion automobile et piétonne
Créer un lieu de convivialité

Embellir le centre bourg

X X X X X

Le premier scénario @[ A '» @Egwoit de restructurer la voirie afin

[JvSE PE & o0 ¢ u} ]Jo]S ¢ tH U % E}%}e E M ¢S S]}vv u VS
Ale] ]o]8 uAE }Juu E -+ A e $E}S3}]E* %oope 0 EP X
batie avec une programmatiate commerces et services en RDC et habitats
collectifs aux étages courants. Cependant, cette densité ne permet pas de
donner de la visibilité aux commerces en arriptan, située sur la rue
' JECX H UV %O %M 0]<p V[ & u v P % IUE E A}E .
événements, ne favorisant pas non plus la présence du piéton. Finalement,
la mobilité individuelle et la densité sont prépondérant dans le paysage de

e v E]} }T 1o 5 J((] 10 % }uE o ¢« Z ]S vSe *[C %o E}i S E ¢ ve *%o

de convivialité.

(V)3

}vv E o]

[(o}s

\Y
¢
(7]

Figure40: Analyse et comparaison des scénarios de la futur place du village deddasrg

la-Roche
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Le second scénariolses terrasses Gaboiy *[}EP v]e US}UE [HV %O

publiqgue v3E o § }VA]JA]l 0o % Eu 33 v8 [J[vE PE E + }uu E =« 3§
leur donner de la visibilité. La rue Gabory est ainsi davantage mise en scene.

> %00 3 Hee] *p%%}ES [ A v uvieX > ]JE po 3]}v uslu} Jo &
piétonne est repensée afin de favoriser un u & Aloo % ] X Ve

scénario, la place publiqgue joue alors un rdle central, marquant

véritablement le centre, davantage appropriable par les usagers et

habitants.

Le troisieme scénario ke pdle mairie central met véritablement au

devant de & scéne la mairie, ayant le réle de centralité et primant sur les

services et commerces. On retrouve ainsi une mutualisation des fonctions,

J(E v8 pv % }o E]3 juu E ] o U « EA] *» 38 [ <u]% u vSe % 0] «X >
circulation automobile et piétonne permet mment une organisation

(ou] o[ *% X &]vouv3U o u]E] A] vs u E<p E of (( 8 vVEE U
associé a une mixité des fonctions et une organisation des flux appréciable.
% v vSU S <H]% u VS %op O] [ VA EPUE %IHEE 13 ( ]E o[lu &

aux autes fonctions.

Le dernier scénario ka place du bourg % & A}]8 v §!8 ['0}3U o & 3]}v
[hv PE v % CE I ] v P X ] _%° Eu s Hv P eS]}v -t ] U %o Q—LJQ{JJMQ: iusRationl$F d H’&et%el AT p]a'ce du village de Bosausla-Roche
ne donne aucune visibilité aux fonctions commerciales, de services et
[ <u]%0 u %sSe O] % E}A]u]S X >[ 8E 3]A]8 S o[u]v M JHEP
sontalorsréduies p & 3§ E E}IpuS] E p "uE Aloo A 0 %@E v H
grand parking. Ceci ne permet pas de donner plupldee aux piétongt
de favoriser la diminution des temps de patos vers les équipements de
destination.

&lvouvso ¢ }v ¢« v E]} s E Z}]*] %o}pE&E 0 pu]s o[ Sp X > % E}i §
sera structuré par la place centrale nommée Place Gabory de 2500 m2. Elle

u E<«<p  Jve] oplackadeikage, en étant un lieue rencontre et de

convivialité, donnant de la visibilité aux commerces et pouvant accueillir

divers événements. Il est question notamment de tisser des liens entre la

place Gabory et la place de la Mutualité par une venelle.
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Le nouveau centre serait redéfini par une vocation mixte entre commerces, — E&‘'—"1iS—«<a fZfe'"— f 't"t— Zicof%t TF o'

équipements et logements collectifs. La polarit¢ commerciale serait | te_"fZc—te “—¢ of of . —‘"cote—_4 “<tte Tf efee —_F7 —
renforcée, en ajoutant une maisonédicale. Il y a notamment un intérét a “_fZc—% Ti—ef%ta f o‘Zmmieux compdser -avectledi

E PE}u% & o« (op&kE juu E =« S <pl% u vSe ixgrédiefhs locald O erritdire®et intégrer des notions devenues
principal, la rue Guérirest repensé un rétrécissement de la voie est prévu foofooctZ7%ea ..'eet Zf “—fZc—t ti—of%t ‘— 27
pour un agrandissement des trottoirs, des stationnements au pied des (BOURDIN, 2019).

}uu & U o[ uv P uvs u} Jols ¢ tun X >[}((E «§ 8]Ivv u v§
est repensée en lieavec leslieux de destination (école, commerces et [ *8 % )}UE<u}]U vipse A}ve & v§ E %)V E A
services). E <pu o](] 3§]}ur de ville de Malemortde regroupertoutes les

centralités,0 * E <y 0](] vS3U % }u& <pu[ oo « (}v S]}vv v8 v
_ . R . i . complémentaires. Les différentes fonctions, reliées entre elles et
Finalement, f ]|~ vSE }uu vipe o[ -Bujevdetérmide BaruS fonctionnant sur diverses temporalités permbett de dégagerune
une notion de géométrie deo[ +% X > %0 %ol O] <H Véentrafite difu&e qui pourraifaire centre o[ Z oo p §laplEESS )] E
A U%o0 +U }EP v]e S SEQPUE Oof ~BEN SPE - HLvaillé(de.'Aussi,eS fonctions_de loisirs et de cultures sont largement
o[ v§]«p]s U o %o  A] vS }EP v]e & 0 * (}v SI}¥aM,dedfditites Tt Megfkesgbir Raitd partie intégrante de la

offrir des perspectives sur le paysage urbain et jouerrdée de dynamique du centre de Mateort.
E % E ¢ vS S]}V *% S] o S ¢} ] o U pv o] pu [ <ulJo] & - o vVSE& pue P E&- 83
habitants.

[ 8 SE A Ee + uAE uv P uvde pE JveU <p o0}V % p3 A}JE <p o
place publique vient jouer un r6le de centralité dans la ville comme lieu de
convvialité, rassemblement, support de multiples fonctions. La place
publique, deviendraitdans *« *% *U o[}u3]o 0 % }pA v3 E V(}E E o[Ju P
de centre, comme catalyseur de la vie urbaine.

Mais faire centre dans les centralités suburbaines est aussctm de

perception social par les usagers et habitaBifeest aussi le repére spatial

1M ¢[}% E o AlLecegnijrecesKlemmilieu d'un espace donné, le point

ou convergent des actions diverses et ou se produit un grand mouvesnent

(GASNIER, 29). Dans un contexte suburbain, les habitantaénent leur

Al <«u}3] ]l vv v E Vv3 e v e Al <} ] o U }viulcp 8
culturelle» (LAVANDHINO, 201Qk place pourrait ainsi jouer ce rble de

VL *% 3] 0 3 +} ] oU }fMaisihire Gantde f@& i IXs espaces

suburbains se traduil & travers un seul espaée
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La  définition du centre dans les centralités passe avant tout par
Zicof%ocofc"t The Sf c—fo—e ofce f—ppropridtibadesf tTS+tec'e
Zc<t—8a ‘eef Zix"'*—1 "ef—1 ofvrageRequlification,
réappropriation eturbanité 21 i f '’ " "< f—<‘e ""fet efee tfee Zf 'f—
sociale et spatiale en y accordant une relation privilégiée aux lieux.

‘oot 7% o' —Z <ot ATt f . f "Soect —1f fe—  EL..-

« La ville est une centralité en ellenéme qui assure, par son Zife' fo it o <fZ e o— EF.. - oFZe Zif T fmcte
existence et sa localisation, la rencontre et I'échange entre laemmes Les centralités, pour faire centrepeuvent passer par une vision Socio
». (RONCAYOLO, 1990) spatiale. En effet, ces espaces ne doivent pas diviser les usagers telle une

5 5 division sociale mais pouvoir offrir des usages différents pour tout type
Tfe— fZ2'7e “—% fZFe'"— of t'c— Ti2-"% f—="f .. —< &letpersonne.-Si te-liediinet germetpasIa-souplesse et une adaptédiil

la spécificité a lafois urbaine et sociale de son territoire, contribuant a ne pourra fonctionner correctement. De plus il est important en ce sens
valoriser ou redonner une nouvelle image de la commune pour une que les espaces sectorisés de Malemort tissent des liens entre eux. A titre
(ré)appropriation des habitants et usagers. Ceci passe notamment par le Tit8te’Zta ...' 00 Z1 o' —7<%oslbs cenfres dcomfescidu,

' —Sfe— Tif——<"t" tF o' —"FZZ%e f.. —<7I-ZFHe 2" <o Rbdrt Yes objfts-dé ednsertimatiosont fermés sur euxmémes ou il est
=" T f et ke %ot f—"Ce TE Zicoef%ocof<"E the B «nfeZ¥ Fite FEUofWol” The —ef%ote tiI CikTZiEe .. te-

appropriable. En effet «_a centralité émerge quand il y a un besoin de de centre est une construction mentale, une fiction analytique qui

repéres communs pour une populationSon quotidien partagé devient traduit sous forme simple des formes spécifigues observables

identité collective, et, lorsque son pouoir fédérateur réussit a Ti°"% f < f patiale smais qui présente aussi une haute valeur

"feete, Zt" Zie TV Fe T<The Tt Zi—",fec—t& FZ7Z% WofRaredtd o—ivefetf FE "0t %o Z %ot "4 —fo— TZ7F Fe-
pouvoir asseoir son rble au sein de la constellation plus vaste de observable. Cette section présente la conception classique de la

21 f %o %0 Z "+ »(FAVARENHO, 2010). te—"fZ«—%x4&4 ...1Z7Z% tt Zf "t (BOURDEALEPAGE. .. fe+-"

HURIOT PERREUR, 2009).

Faire centre dans les centralités suburbaines pouait aller au-dela de la La requalification des espaces est un acte de (re)appropriation par deux
P acteurs urbains: les politiques économiques et habitants, usagers et

question des criteres de centralités dont la multifonctionnalite, la _<Z<.-f"_;t_"- fhe $olf '2 & S{{VasZf . 'e—

TNEE (e — A 7 Tco—_Toe¢— A 7 — 7 —+ oo ( —+ ~t ) 7 __ - __e
S ¢ N ta  Zice—feec—ta Zf T—fzct 11 T i(dzﬁttité urbaine " et sodale 6(t:ommi marqueur fort. En effet,
temporalité des espaces etc. En effet, faire centre dans les centralités

: . , L Zifexef%otete— o Felfde —,Zc.e t— o7 fe"— —
prend en compte divers ff ... —f—"¢ Z<te o Zif """ cf—<'eq a -;4- ré.—m-i-(i {‘JTi f . o ( f, y
tisfaction des besoins. | nvivialité. | hérence, le sens. (BOURDIN est determinant et Teurs usages seoivent ti2-"% f <te 'f" Ztoe
satstaction des besoins, 'a co ailte, fa coherence, ' ' usagers et habitants pour fonctionner, et aussi que ces derniers
2019). . . . .
identifient le caractére central du lieu.
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t " Et- %Z,fZ T— ...a—" t1% ”<Z?¢ tt fZte'"-4 s ="fTF7e Zf t+ef”...S% tt
concertation permetdanscesenst i<t fe—«"«t” Zi—ef%oF f...——3FZ TFe Fe'f...Fe4
comment ces derniers sont percus et comprendre comment le travail de
requalification du bourg permet une réappropriation des espaces par les
habitants. Il est question de recréer une centralité et faire émerger
f—""°¢ tHe Sf,c—fe—e —e L te="F [V f, 2% “fcofe— Zictie—<—t ti%
Malemort.

Le projet mené pour la commune cherche avant todtcréer du lien entre

les différentes piéces urbaines et permettre une diversité des usages

pour que ces derniers soient le support de rencontres, intensité sociale

et favorise une réappropriation de la ville. Ceci est associé a une

démarche de concertatio f~f.. ZiSf,<—fe— ''—" "f7'7"cet” Zf
(ré)appropriation des espaces et des centralitéspour faire centre a

Malemort. Cet engagement rend ainsi davantage légitime et oriente la

décision politique.

‘e Tt Zif-fZct” Lte.1"—f—<quesifn de fe focatider+ — f «—

sur trois themes: les usages et ambiances par secteur, le tracé des

. Stecoefoefo—e T —3F F— ZifoexofUilleste— T— . Fe—"1%
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1.Les usages et ambiances par secteur

Le parc des berges de la Corréze
X Favoriser desaménagements ponctuels et démontables, afin de
limiter leurs emprises sur les espaces naturels.
x Organiser le parcours en plusieurs séquences différentes
temporalités : espace ludique, espace détente, espace nature,
espace anime et festif, etc. ;

X k. feec—t tico—x%"1" —e  Ef— eco%o—Z<t"a fo Z<te fTE. Zf "UCcetd

afin de donner une vraie identité au futur parc ;
X If'7—>1" «—" t1e+ Heuf théimatiés, en lien avec les
f"n"i.é :t. Z<¢. f~:l: Zlif_é :t_a.

La place du village
X Rendre, a terme, la rue Jean Jaures uniquement piétonne ;
X e fT<"Zf Zf . F f——"—" Ti—ed "te—fcof Theecetrt . teet —o TVfc
objet artistique ;
x Limiter la part du minéral et intégrer au maximum du végétal au

etce Tt Zf 'Zf ... 184 - —— feo £7c—foe— “—iFZZF of otc— =V [ Z'ceteext ‘—
trop vide ;

X Les futures constructions doivent intégrer une avancée de type
fr o ftTa foce Ti777¢” the o' f . te " —x%ote f——"—" T+ Zf 'Zf..f &

X Révergbilité des aménagements (en particulier le mobilier

— " f<e free tiftf—t" Zf "Zf..f o t< T feEGUER AW AR [J0ON-SLE F]}V

foraine, brocante, etc.).
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2. Les cheminements doux

Mice Tteeq «Z<—%e TE ... “"ftefe— fTE.. ZifexoefY%otete— ...>...Z% tEce—fe-a
avenue Pierre et Marie Curie :

a) Section entre rondpoint du Malabar et rond-point du McDonald

b) ‘<t . te—"fZF t— "frece% tI Zi >'t” s{

c) Lelongcelaef<ZZt t1 Zi >'1” s{

f. TT"_(‘Q Af"“"(oi:t ’f" Z:to ’f"_(“_('fo_o

f Renforcer les connexions avec la rive sud, en créant deux
passerelles :
foof ""decet f— o"ff— tt Zf "—% tf1 Zf f<3& fTce tTixT—%"
les arriéres du Géant en basculant le parcours cycle rive
sud ;
f Zf «t..'stta tx,'—...Sfe—"—%t t1 2iS@ ' «—fZ *‘tf- &
f Proposer deux circuits distincts :
f Le premier au niveau de la départementale, orienté
déplacement du quotidien
f Le second le long de la Corréze, orienté loisirs ;

Proposer un cheminement le plus contin possible le long de la Corréze,
.f.. ‘,,Z(%Oin Z.l.—.f%o:t” ° Ti. Ti_s_n.é

3. ifetefO%otetfe— t-ville.. fe-"1%

T——F +—f'F% tF Zif-FZ<t” Tf te i —f—ce oife— TH£"F fe —"ice £_f'te t1
réflexion :

f Typologie en barre: Considérée comme trop frontale et
monotone par les habitants
f Typologie en plot: Linéaire commercial insuffisant + génere des
couloirs de vent pouvant rendre la place inconfortable
f Typologie intermédiaire RDC continu + plots Offre un vrai
Zeoxfe"t teet” L <fZ foe & —fetce “—3F Zfe "Z'—o o Zit—f%t
rompent la monotonie de la barre

Figure51W d@E A Jo (( 38U % E o0 * Z ]35 v3e 0}E- o[ § o] & v
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Trtetfe— <Z i-— <o’ P—fe— TF of—37 “v—'|'<2 't —-— > [ Les” espadest de Gassemblement comme par exemple dgplace du
foe—"% Zf Z<—<"—3F Tt Zf “<Z272% t— Z%+e —ef%te tivilldde» ddivent davenit Beg éopates publics fédérateurs choisis par la

L tee—T— L —<'eed TiAMaldmerf,escieshvigible concernant le population elle-méme et proposant une certaine composition

statlonnement mformel actuel permet—fe— tif....x11” t1 *'Z—. itehsifiablg £t de qualité qui lui est propre, accessible pour et par type

fonction souhaitée (commerces, services etc). de population. On dessme a|n3| un iméo < f OF L Z272F -8 f——t—"
de centralité. « f ° —<'e t— Zifetef%otete— ti—e Zct— ti

— Fe.."t ZF E@F- tF Zf CZf.f t— TZZf%Fd_wtota - T<'“-!-‘ Fi ﬁc@@aﬁmenmm)
architecturale et sociale, faisant lien avec les dlfferents secteurs de la

commune a été un sujet appropriable @r les habitants lors des ateliers R
de concertation mais trop vite approprié par les politiques de la ville. A travers cet exemple, il est important de voir que, malgrée la mise en

e £77H A fi—e Tcem tF Tf " Zcoc< —$4& ..t-—1 'ZRLE B IR pUB Fptfog A Zf TF —fZ L focte T— L
ot %" foe—t Ti—ot o' —"F£727% <of%t T+ Zf ..tee—otfil¥¥ "t fZev& S Ef=cio—" Tif—="%ca "Fe-F f7fe— -

pour la ville de faire de cette centralité le point clé du projet, tel un marketing urbain et politique qui remet en question a la fois une
of " —F—" f— —e FeET— tictie—<—% t— —1"7c—" " tugritaple apgroprigtions des jespaces fpan les usagers mais aussi la
Tt fZte'"— of 'F—— 'feet” “—f 'f" . t——1 '7Zf.. Eoiimitedudmp%.RoltiqUefaprenglke part et a gouverner pour ces
espaces maillent la commune et sont compléméaires afin de mettre en Tt cocioe FifetefOhotete— tite ™t "% —"1a
1S1"% — ¢ ZT('—Z{ZOO(—-!_- —"”f(oié_
Les élus se sont alors focalisés sur cet enjeu de nouvelle centralité et  Le corps politique détient le savoir technique du territoire tandis que les
e Fife—"xt 7 efrc—%" 7% L Fe—"f t: fZ%e ha;b)ltar)tsquant_a’euy(detlepne_nt le savoir pratique. En ce sens, il parait
"fet”t fe . te'—F Zif <o Tie Sf,<—fedondelaplatdsfe—PEU it e —T—ef Zc—<"—F T— Ze<t—F 1 Zc" —fF —
du village de demain. Ce qui devait donc, pour les habitants, étre une  <TxFe Tifetef%ofefe—- ’"i”—[ Zte e CEi—
place ouverte, avec des percées visuelles vers le contexte en arrigtan "Zfecte focte =" feot ofee "Z——@F— 2-"F ffee Zf 07
et faisant lien entre les différentes pieces urbaines, notamment la grande THx"—<Zc,"16& F..c¢ ofee =" f——fe— _iQk".St" Z
surface commerciale le Géant Casino, une densification du bati, <txfZ306a ofce T fe—f%t — s ="fTf<Z ZZf -
e @74% t— frflott f— .. e—18—14 sife— —"fee o fox Sthe= g sz-< et fes o f f-— fi—ef%ta 0 f '«
introvertie vers la rue principale. Le projet de la place du village se E—e—Fefe- . FZ—¢ “—« -:c trloet Zte 'leec «Zi—to
présente sans lien avec le contexte enwronnant dense et plein ddes, permanente, dans ses modes de fonctionnemerdans son périmetre,
WY —co foL ‘o fU%oete tTi—eF Vcte—f—c'o ...‘-—i-—f,,Zﬂff" ZE" 34 At dkovte et E—Fe $e0
nord qui ne créé pas une place lumineuse. Ici, Ia densité batie est .
"1 ..837 . 8kt efce TE—— TfU <o o—<"F o Zf Theec—z S°;<.af(.¢— LR vt prffetiE——Tta Zf "EVkete—f—<"
—f—— —e f..—t “—¢ of tiable parles hakfitarits'gour créer participent a ces demarches collectives et participatives reste peu
e efe—cefer FifUfr—tefe.t t— .. te—"c,—1"LaZif-légiimesauegardides®le. - 7714

densité doit se faire désirable pour étre acceptée. (Chambefort et
Lensel, 2010)
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Il faut savoir que les centralités des espaces suburbains sont Pourguoi avezvous choisi de vous installer a

importantes, voire déterminantes, dans les choix résidentiels et choix de Malemort ? (plusieurs réponses possibles)
'tE tF Tta Tcef%F t— ... fitéA’eister et faire-enfefger o
Zictio—c—x T4 Zf .tee—ef o'e_ o’ " _fo_Fel fee ZF .. -Qt;?;?;r;mt“;éavnle,
plusieurs facteurs peuvent influencer ce choix de mode de vie sur ledit
territoire. = Prix

f ”Hg(.(_i T_ Z(:t_ T:t _,,f~f(z f_ T TO‘H’—dQS(i— T:t " Services, commodités
temps de parcours quotidiens restreints pourrait avoir une influencg A
ce gui expligue notamment la dépendance de ces territoires comme vu Qualité de vie
précédemment)a ‘—"—fe—a ¢ —"f7f"e o'_"F [ fe Tix-——1T1 .. 19% campagne ’
pas déterminant dans le choix résidentiel 14% des répondants ont o o
.Scec Tt 'T("—fZZi" . fZi.‘"_ e __m Zf Z‘---fz“f 27% = Localisation (proximité

proximité avec Brivella- f<ZZf"t14 & EJA U ] ]Jo]s

En effet, a travers le gestionnaire en ligne, 46% des répondants ont

LStco TE eicee—fZZE" o fZFerv— i ete (77N e leel T+ .
S IR SIS T T g s guetrbi i e s

W FZf TfE ' ——F —e fo—f..Stede— f— 1" "E Fre— tr7 fde "xeffe—s
sont natifs et attachés a la ville Tfe— fceec “—F ZFe .. S'<§ "xoectfe—<tZe

sit"cte—Fo— tTf fe—f%t “1"e Zf "£..SF"...St ti—eF “—fZc—% tF “<f F- —e f.. .. o
aux commodités du quotidien limitant les déplacements domicile

commerces/services ou encore domicileZ ‘<« <"« &s‘peuvons alors

frrered” “—F Zif " "<f—<'e Tt Zite'f . f o— —7" fco toe— Zctt f— ofco—cte

Ti—et . te—"fZc—% ""Z> e —c'eet77% t— "RPlUST t1F t< Fec—2 S—efceta U

un centre est riche de la diversité humaine et plus il est apprécié et

représentatif du phénoméne de centralité urbaine contemporaine»

Les espaces suburbains attirenalors '—«<e“—7ic<Ze o‘e— tfe fe'f . fe ec——+o
Tfee Zid¥2248 T4 Zf “<Z272% 31— t— "—"fZ& ife— Z% ... foe o fZFe'"—& .. ‘eectx’s
comme une petite ville, proche de la campagne avec une qualité vie
frrodocxt Cfcefem FTIEZZ1 —ef T<ZZF toefec'—f f- fTE. —ef et
ambiance. Figure53: Questionnaire en ligne habitants

82

Les centralités suburbaines en quéte de centre au XXléme siécle



Faire centre seraitavant toutun acte socialti f'’” """ <f—<'e t3 Zite'f.. T4
«« TFTUTCfocte TE—— Fif,"t 2="% txTcect teet —e 7' tee—o
psycho-spatial, individuel ou collectif, qui reflete une forme de liberté de
Teo'tex” ti—e Fe’'f T4 TF T+prbprétéselan degusapes
e te @ felt the TfTefe UL —'f—<'e tfe Zct—8 f— Tie ecUhootfe
culturels spécifiques» (GASNIER, 2004).
ite— fZ'"e dufpéut@ifetparcourue et vécue personnellement par
les habitants laissant apparaitre la notion de {a ville au choix»
(CHALAS2010) qui est «la ville personnalisée ou la personnalisation de
la ville, la ville sur mesure ou la ville que chacun confectionne a sa
mesure, pour soi, selon ses désirs et ses besoins. La ville au choix est la
ville des individus » (CLAVAL 1981 ; BOURDIN, 260.

Plus un centre est riche en termes de fonctions, plus il permet la mixité
sociale et une large appropriation des espaces.

Faire centre dans les centralités suburbaines reste avant tout un acte

1\;1:”.‘..:‘:\(2 f"(. Tjt .'I'ffi!itln(:tn Z.l.i.’f"':tvi_ Zi ~(~”¢ (OT(N(T—V:l:ZZiOio—? 2 io_
2t "t°Z2%— tt Zf etck—% <ot Tt—fZeo—ta feoo Life— Z%t "feefe, ZFefe— Tt
personnes et de biens, commodités et “—«< "fTef— Fe —foe— “—icet (Tt —

Tt eictfe—<"ct” o —e [ fe_"14
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CONCLUSION dissociables par leurs structures, leurs fonctions, leurs contenus et leur
niveau de spécialisation fonctionnelle qui purrait leur permettre de se
tef —t” f— Tit8ce—3" "f ec Zf o—Z-Maisnibds T+« ...t
7% fecofoc'e T4 Zf “<22% oite— Scomtnct—1+4AVONS VUUE, cettemroggofgz nctionnalité ne crée pasune véritable valeur

e _ fe_"tA 7 te— e Ff "tce " g ~ee et entité. urhaine, | utgt es s eurs fragmentés avec qles ]
’T‘_~‘<"ai*r'f¢:.c..éf-%f:c-a Tif’”i-—<%o¢ :ci— Tz¢<:c_ N = i J&:‘i 7 5! ‘F - Tif....aceesshlen-+a «f &
7t Z<t— tE ZiE00E de.te. . d #o ¢f—Zd¢%<’“-f——;t@E¢ tra}’?fé'amo ige i d'V'd“e”e
wFle—"F eite— F°°f 2 f— "7 (= Ti—e "xeff— T1 . —"fZ<—%e4
Dans la société contemporainele suburbain sices.."<— o Ziz. A§|&gezr§donner sens a ces centriéés, il est question deles mettre en
interurbaine . Les centralités du suburbaimrentrent en interaction avec "teff— 7 ef "t —3" Zi—ePeur "W¥"Zf. . FUZZiA. . STZZ1
un réseau de centralités etpZ f "<—+ e T1 '"'Ecoc—k Tfoe —e E 1 Fout Tz ”iiZZ¢ TEZf The—cof-ciea <Z fo— ' _i"‘ |

17—t fZta ike— tfee Lf-—% Toefect—f t— J{*N‘ZfT% BZefr @ Zif Yoo, «Zc—dortalité, 2 f ', <Zc
Lte—"fZc—te o— 7 fcote T'<The— eices. "< 14 '|'<-—¢-Ia<tempnrallte et la densification entre pleins et videsUne

. o . - , e>ef"% <t Tro—  fZ'Ue eit " fe—"% ZFe T TE"Feo
Les territoires suburbains tirent profit de leur proximité avec la ville- multifonctionnelles, fonctionnant sur des temporalités différentes afin
centre tout en cherchant amarquer leur propre identité urbaine et de désenclaver les secteurs.i  cette polyvalence méme qui permet de

sociale etleur <et+'tetfe. . [ ce T3 "Fe7HF" Zicof%ot Tfrgd Z&™f—<F . foe—"fZc—% t— tite t+% % t" —e .. %o

attractif pour la société urbaine.
De plus, nous avons vu que le centre historique ne fait plus centre dans

The— fZ'7e "—F ot —e fTlree "' T4 "% Zf L fe- " f Ix sotiétd écrﬁemﬁorameZemése dégsine plus comme une centralité. 1l
Ti°°<v—i ofce olct te—<" dfferents liglixk "« Zf ...i'—"fZ(—+asera_|IJ‘.bdre|euxdeZ:{: "+Sf <Z<—1" fTce Tix" Toete fUrf 7
SEe Zf Ve te=TF Th—eect FeoTF —e A" coc—<f ="t $E NG <Ezvf%qiaa—aiaa—1;r¢—”,,f-<--i g
innovation majeure et une organisation collectivement et ZFf "tco—2%"F" tfee Zicef%ocofc"t the Sf,<—fo—e - f~
culturellement adaptée. Elle peut prendre des formes différenciées, centralité.

eice ... f"edés feux multiples» (GASHET, LACOUR, 2002). . _ o , _

Les centralités doivent avant tout chercher a créer des liens, mieux se
En lien étroit avec la ville ... fe—"F F— ""co T fee Zit—fZfotoe— o rfcB—"ERef T tE Tfc"E ef %ot —e Lfe—"1% U TTTfC
avons montré que les espaces suburbains sont des territoires de la centralité » (BOURDIN, 2019)Ce recentrage sur Ie centre

" f%oefe—ted Fo “—2-F FTCtEb MR- .. f— £—fZFeF permetirait «<fe ‘dennef du contenu aux systéme de centralités et a

favorisé la perte du centre historique et symbolique et crée la muki Zi—", fec—x T+ Zf ...tee—etd o F°"F-& ZF ..fe—"1F t—-
centralité des territoires. A Zi+ ... ST Z2Z¥" «peffa Z1 ... te-"1%1 «ifcapafiié fle .dévenir une centralité diffuse, faisant cohérence avec les

et éclat pour former des centralités suburbaines monofonctionelles autres centralités.Cecentre de proximité, incarnant une centralité peut

T —efe t— o —Z-Zctte o Zix...SEZZF tFe o tte Ta¢n5|d§\ﬁen|rlepr|n0|palmarqueurduterntowe A .. teed ot —e ZifTr e T—

e _" " g u+ _ . — e o~ ~ 0,
Les espaces suburbains « regroupent toutes les fonctions de la centralité Foe Zf rEfocte fd FUZfo t <22 [ %%

sans méme avoir la morphologie de centre a proprement parler.
(MARCHAL et STEBE (2014).es centralités sont toutes diférentes et
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Nous avonsaussiprouve que faire centre serait essentigbour faire vivre Finalement, faire centre dans les centralités suburbaines ou autre

les territoires suburbains. Mais retrouver la centralité et faire centre territoire serait notamment un acte politique et juridique qui se réalise

dans ces derniers peut étre guidé par des lignes directrices, des sur le longterme. En effet, a travers notre étude de cas, le corps pollthue

orientations sans réellement en faire une méthode générale et une peut avoir les outils en main afint £ e f”“—3" t— «o"Z—te " Zif""
wf—%%Tcef—c<teAd T ifZc"—1 o Sf..—e TItitelf iped TR ZfICLE Tt L Fe-"flc—%e F- T o ... .. f

particularités, spécificités. Chaque site a son propre contexteson Pour autant, ces décisions politiquepeuvent venir se confronter aux

histoire et son évolution au cours du temps. Cette histoire peut usagers et habitants, vivant le territoirell convient alors de trouver un

notamment étre fictive,tel Z1 "<Z ..'et— ... —1—" —" " f . ‘e équilité Srwe cebidetn entitéspolitiques et usagers/habitants. Nous

Zite'f..f& ZZ% t3 <te- "f2°f,Z2% « —-"f7%" Zt+ Sf avensepusir les répercussions fructueuses ou non & travers deux cas
Tit——=Fs.. . f"efe— Zif """ f—<ihtégrantune.démarthe de
concertation f~ % ... Zif<tt deifef. Foefc—"cot. Pilisgue” f %o I

Le symbolisme du centre renvoie & une imageropre au territoire afin faire centre, serait défini par un lieu et suppose notamment une
de marquer sa spécificité qui, pour faire centre, docréer un sentiment appropriation spatiale et sociale; cette piece urbaine ne doit pas étre
Fifr " cf—c'od t——F [ "cf—c'e Fo— "frecetf thaltee(commglu.n olget jsolémais doit faire ' f "—<t tTi—se e>e—°e%f T1%
O f—<fZt f— o' .. <fZfa o 't—— "f"Z%t" t% Zifte "«- e@mraﬁte&a.lxconle%s_dltfergntsppundQ\ienlrune centralité diffusea
(1995). Fare centre dans les centralités suburbaines serait alors définit Zit...SYZZ% <o="f F— «o—t"—",fce%a

T e fULSE e focfZF f—c oifo e fYect Ti—et fUUSF et f2%

Fif o focte f— Ticef%<of<" T ve é jndivideelle. G § ... -

FTZE tifTUcfocte @t .. —<f tdpriatidrsybjectivé — TTf "

fr Zde cot<Tct—ed f TfZ2E—" ‘— 2T d— T— ..Fe—"t E—— 2_"f "fevo s fr .

espace public et en particulier par la glace du village» comme nous

ZifTiee " o —Uff" 8 t——ffe tF ..fed o Fe'f..f f—8§ e—Z-Z%e

fonctions, temporalités permettant la mixité sociale qui se doit avant

2o E et td TETe —ef%de " 2_7E fUUUCf Tt4

On peut notamment citer une nouvelle fois « plus un centre est riche de
la diversité humaine et plus il est apprécié et représentatif du
phénoméne de centralité urbaine contemporaine> (CHALAS, 2010).

Les territoires suburbains doivent ainsi favoriser un cadre de vie

agréable, attractif et approprlable puisque les choix résidentiels

sifl—c<te— fTfe— —'—— f" Zf toefec —1t Tire . te—"fZc—xed ZF—"o
commodités, fonctionnalités, accessibilité, le rapport & la naturetc ainsi

“—F Zictfie—<c L f—<'e Ti—e . Ffe—"%a
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Méthodologie

Potentialités et intentions

1
Analyse et synthese des documents existants

Visite / diagnostic du site / appropriation
|
Entretiens stratégiques
Diagnostic thématique

Benchmark

6WUDWPpPJLH G-DPpQDJ

Programmation urbaine

6FpPQDULRYV G:-DPpQDJHPHQW

| |
6WUDWpPJLH G-LOQWHUYHQWLRQ

ELUS ADHOC

1

Etatdes Partage des enjeuyiagnostic et
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SYNTHESE
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ILLUSTREE

s ADHOC

2

Réunion de travail
sur les scenarios
programmatiques
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PISTES DU GROU
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RAPPORT
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ET SCENARII

Comité ADHOC

A4

P H QMan YeR@f€dntel RV

30DQ G-DPpQDJHPHQW

Esquisse par secteur
&KLITUDJH GH
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O-RISpUDWLRQ

PRE
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L acommande

Une étude powtéfinirunestrategiederenouvellemenirbainet unprojetglobal de
requalification du & + XU village» dans le cadr& { ¥épidrcheoncertée

Lastratégiseradéclinéenactiongoncreteselories ambitiossiivantes

T /9 DI L UGDdlrRitdu village avecdaationG | YlQckstructurantet le
confortemede O  Rdrhbhétciablans leentre

T La facilitation dégplacementgontiasécurisatiate laraversedu bourg, les
aménagementgclabledes zones de circulatipaisége

tLa misenvaleude O | L (paySayeteVemtecturadtpatrimoniatiu F ° Xd& bourg,

T La transiticdcologiquevec la renaturatiGr H V & ti€idlissst la misenvaleur
des bords deGorreze

T Lerenforcemede ldisibilit@leséquipemenét de O  Rddrtive et deisiren
extérieyr

T Lareconquétde O Y K ReEdn¥n ceirevillepourfavoriseiO I D Bé-notivEaix
ménages et limiter H [ Witb&ng L R Q



RAPPEL DES PROBLEMATIQUE
ET ENJEUX



Rappel des problématiques et enjeux

f Uneorganisationurbaine contraintepar le
relief et O p K\ G U R ndioedek halr les
deux voies départementales (D1089 et Qéer un «bassin captif~ G p K D Edutdd Q W V

D44) etla Corréze GH OpRIIUH GH FRPPHUFHV HW VHUYLFHV GH
proximité, et faire vivre ces commerces

Accompagner@mansification urbaine

f Un développement urbain en grappes
gor'\traintparIatopographieavecgnemise Créer un <effet de centre», la densité étant
adistanceparrapportaucentre-ville. OpXQ GHV PDUTXHileUV GoXQ FHQWUH

f Uneorganisationurbainenonstructurée Recréer du maillage et un flotage pour

O p D FIE nobMell@sopérationammobilieres

f Les différentes séquencesurbainesde la
traversée du bourg sont assez
hétérogénes au niveau de leur
morphologie et de leur vocation Ce

constatest accentuepar une organisation Requalifier les lignes directrices de la
en séquencesourteset discontinues COmmune

Identifier les secteurs mutables pour
accompagner le développement du centre ville

Valorisation des entréesla Corréze et la
D1089 comme fils conducteurs de découverte
de la commue

SHTXDOLILHU OpHVSDFH SXEOLF FRPPH WUDLW
GpXQLRQ HQWUH OHV GLITEUHQWY VHFWHXUYV

Travailler sur les continuités urbaines
WHUPH GpXVDJHV HW GH E¢{WL




Rappel des problématiques et enjeux 6

Problématiques Enjeux / Objectifs

f Untotal de 15000véhicule parjour dans Retravailler le tracé de la départementale et son
lesdeuxsenssurlaRD1089 interaction avec le centre ville

f Effetdecoupured(i auxtracéset profildes I %DVFXOHU G-XQ JDEDULW URXWLHU j XQ JDEDULW

deuxdépartementales urbainen modifiant le profil existant de la D1089
f Evolutiondu tracé qui a eu un impact
négatif sur la qualité du centre de Retrouver le tracé historique de la Rfi#¥de
Malemort ‘ reconnecter le village avec le ruisseau
Suppression du giratoire D44/D1089

f Problématiqudesécuritédelatraversee
Réflexion a mener concernant la signalétique
f Problématiqude qualitéurbaine: lavoirie pour orienter les flux vers le centre de Bave
dessine un paysagepériurbainen plein Gaillarde depuis la voie de contournement nord ou

F + Xdé¢ ville : voies larges, trottoirs la D141.
réduits au profit de la voirie, grand
giratoireyitessepruit,etc 5pGXLUH OD FLUFXODWLRQ GH WUDQVLW DILQ G-DYRLU XQ

F+XU GH YLOOH DSDLVp

Contraindre la vitesse de la circulataqui
incitera & emprunter des itinéraires alternatifs

Accorder la priorité aux piétons et aux cyclistes
SDU OHV FKRL[ GIfDPpQDJHPHQWYV

$SDLVHU OH F°XU @Hrdbx@OH HQ SURSRVDQW
piéton




Rappel des problématiques et enjeux 7

Problématiques Enjeux / Objectifs

MOLVH HQ YDOHXU @ain@gheGHQWLWp GH YLOOH

f LaCorréze représentmerichesse , g
notamment avec la mise en réseau des espaces verts

écologique et paysagégreu valorisée

f )DLEOHVVH GH O-RIIUH GH &RLYVTOYSEH BHYW CoBWH RB-WPY GH ORLVLUV HW GH
sur le territoire de facon générale promenade en bord de Correze et amenagement des

berges comme support a des manifestations

f Ancien village : culturelles

o $SEVHQFH G-DUWLFXODE[LR\? HQWUH OH
village et son environnement OLVH HQ YDOHXU GX SDWULPRLQH EKWL HW GH O-KLVWRLUF
immédiat (ilot isolé)

o Facade urbaine peu valorisée

o Dénaturation / non respect du
caractére patrimonial lors des
travaux de remise en état du bati

locale :

RelielH FHQWUH KLVWRULTXH DX F°XU GH YLOOH GH
Malemort mais aussi a la Corréze

ValoriserO T K L VM@riRdoriaddd [eGokrimoine
remarquable de Malemort

Attirerles habitants, visiteurs et touristes a travers
OfKLVWRLUH GH ODOHPRUW HW GLYHUVHYV RIIUHV GH
destinations




Rappel des problématiques et enjeux 8

Problématiques Enjeux / Objectifs

f Commercestservices 2SSRUWXQLWp G- LQWpJUDWLRQ GH FHOOXOHYV
o0 Absence de réelle armature commerciaiemerciales et de services (dans |le cadre de
o Un linéaire marchand avec un adressegesferts / potentiel de création faible)
sur rue peu qualitatif
o )DLEOH SRWHQWLHO GH3GpWRORSSHWRRQW: G XQHVUH DX UHIJDUG GH O-LPSRUWDQFH
offre commerciale de proximité (fote GH O -RIITUH GH2?WWXW IUPVEHFHQ@NXQ
concurrence avec Géant Casino)  accord avec Géant Casino
0 Une dynamique commerciale et de
service de typgériurbain non 6XSSUHVVLRQ GH O-DFFqV YpKLFXOH DX QLYHDX GX SDUF
de la mairie2(sauf véhicule de service et
stationnement enseignants)

adapté en cenritle

lepiéton Q passaplace surface, avec prise en compte des besoins des

5 5 habitants du village
f PrésenceG - Xdffridde santédansdeslocaux

peuadaptés

f Locaux de services peu visibles et mal
localisés

f Stationnement

f Une offre de stationnementrés généreuse
(1136 places) notamment pour les
équipementspublics et les commercesqui
permetderendrece dernierdavantagg@ropice
auxcircuitspiétonniers



CONCERTATION TEMPS 1
LES ATTENTES




I Synthéese du questionnaire en ligne

Ya

Ya

¥

¥
¥

10



SYNTHESE GROUPE PARTICIPATIF 24 OCT

11



SYNTHESE ATELIER 14 NOVEMBRE 2020

&UAHU XQ YUDL SDUF MXVTXp%% OD
mairie, le long de la Corréze,
orienté famille et loisir : «l faut
TXH FHOD VRLW IDFLOH GpDFFAV

Créer une rue piétonne sans

stationnement et une place Valoriser les facades de
animée avec des batiment autours, . \ Montemart, visible depuis la
: guestionnement qualité des Des aménagements tres RD
batiments conservés suite au routiers : «on ne se sent pas
SURMHW GpDPAQDJ} A\ EHeeHies o D g
+ repositionner cabinet dentaire. Mettre en valeur les
berges :« cadre
Un trongon a requalifier : agréable et
f FRQIOLW GpXVDJH exceptionneb

cycle a cause du terrplein
central ;
probléme localisation arrét de by,
insertion arrivée de Sérignac peu _ : -
sécurisée et génératrice de Une interrogation du maintient d Créer une piste cyclable
bouchon. stationnement autour de la mairie sécurisée le long de la Corréze,
P GpAFDUW DYH sans détour. « il faut que les
Op+\SHU parcours soient sécurisés

Point de vigilance
concernant le changement
de destination des
commerces (banque,

assurance, etc.)

Maintient de la continuité cycle _, =
par le parking du centre Passerelle plet(_)nne plutét
commerciale, plus adapté que rue de la paix, pour
la RD accéder directement au
centreville et rendre
accessible la rive sud

Galerie commerciale

peu attrayante,
mais associée au centre




CONCERTATION TEMPS 2
LES PROPOSITIONS



I Un déroulé en trois temps




I Temps 12Les usages et les ambiances par secteur




Temps 12Les usages et les ambiances par secteur

La place du village

16



Temps 22Les cheminements doux
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Temps FLe centreville : processus de réflexion des participants 18
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LES GRANDS AXES DU
PROJET




Schéma de cohérence

20
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6FKpPD G-D P payiBidr-Rdddeivie

22



6FKpPD G -D P payiBidri-iRéL@svwhe

23



6 FKpPD G:DP pAYiBidthRrbL@ewhe 2les ambiances

24



Apaiser la traversée de la commune 25

Apaiserla traverséedu F z Xdg ville signifie
diminuerles vitessesentrantesen:

¥ Diminuantprogressivemenies vitessessur
le linéairede parcours,en passantau fur et
amesurede 50 & 30 km/h, puis 20km/h

T Requalifiantes giratoiresa caractérepéri
urbain

¥ Aménageant de dispositifs de
ralentissemenmélés a un travail qualitatif
desolet GpHPEHO QIbhAVHPHQ W

T Proposantune voie de contournemenpar
Op$Y HIQ ¥kbgrés, permettant ainsi
G p D O Ie AfuxHaltier sur le trongon
centreville

1 Créantun nouvelitinérairepar O p Eb[itier
traversante parkingdu GéantCasino

Si la diminutiondes vitessesne remet pas en
cause les stationnements, elle pourra
cependanincitera marcherou pédaler

$SDLVHPHQW GH Linéaire apaisé /IH FzXU GH YLOC
de ville
Action Créerun giratoirea caractere Retravaillete profil de voirie Retravailler le profil de la
urbain auminimum voierie pour laisser une place
Ponctuer le linéaire de importante au piéton. Linéaire
Planter massivement les dispositifsde ralentissement avec dispositif de
Aménagement entrées de ville pour y ralentissement : plateau,
dessiner un cadre de vie Ponctuerle linéairepar des PGS
apaisé arbres tiges et des haies
protégeante piéton Prévoir un  revétement

qualitatifdes sols a la hauteur
du patrimoine historique et
G p X @Xdeville



Apaiser la traversée de la commune

A- D 1089 Avant- Devant le fleuriste

A- D 1089 Apres- Devant le fleuriste

A
v\
v

A Route de ISeysseToulouse (31)

Plan de localisation de la coupe

A Rue de IBaugerieSaintSébastiersur-Loire
(44)

26



Apaiser la traversée de la commune 27

B
v
\

Plan de localisation de la coupe

B- D 1089 Avant- Devant la boulangerie

. . A ([HPSOH GpXQH SODWHIRUPH AXUEBH® K IS QY LIYHIKH FIFODE
B- D 1089 aprés- Devant la boulangerie GpXQH L QWWbLgSILEXHOL)L R Q rapport a la voirie existante



Apaiser la traversée de la commune 28

Plan de localisation de la coupe
C- D 1089 état actuel- trongon avant le pont de

Beaurivage

([HPSOH GpXQHTekeres@2) QW Al ([HPSOH GpXQH EDQGH HQKHU|

g . o A
C- D 1089 état projeté - troncon avant le pont piste cyclablet Nantes (44)

de Beaurivage



Secteur Beaurivag&D1089/D141

Vers

Vers
Malemort

Tulle

Pointde vigilance:

f Adaptationtaille du giratoire par rapportauxflux :
risque accidentogendgcapacitéa régulerle flux) ;

f Intégrationde la traverséedu giratoire par une
future piste cyclablebidirectionnelle;

f Adaptationde la taille du carrefourparrapportaux

transports en commun : traverséedu carrefour
sensMalemort->Tulle

Faisabilité a confirmer par le département/ bureau
G p £ VgpeQatsé

Légende :
Pont de __7UDFp GH OTH[LVW
Beaurivage GIDSUQqV UHOHYp JpRPQgV

— Nouveau tracé
A &UpDWLRQ GTXQ JLUDWRLUH XUEDLQ HQ SODFH GX FDUUHIRXU j IHX

GH OfLQWHUVHFWLRQ HQWUH OH 3RQW GH %YHDXULYDJH HW OD '

29



I Vue ensemble



Qréer un lieu de destination le long de la Corréze a proximité immédiate du centre ville.

31



I Vue ensemble



JREXV WUDYHUVpH HW FRQWDFW DYHF O-HDX

So

https://vy

Imerset (Angleterr®1m de portée

yww.passerelle94160.fr/

Oloron Sainte Marie (6490m de portée

Contact avec la Corre2dDPpQDJHPHQW GH OD SHQWH G-DF

Fgv HW pODJDJH GHV DUEUHYV

33



Focus espace de loisirs
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Focus espace de loisirs

BASE DE LOISIRS DE CHALETTE SUR LOING (45)

35



Focus espace de loisirs
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Focus espace de loisirs

La grenouille masqueCommercial CENTER OF TERVILLE (57)

37



Focus espace de jeux aquatiques 38

LpPDPAQDJHPHQW FRPSUHQ
colorés de formes variés avec des
éléments du décor a évocation maritime
GpRO MDLOOLVVHQW GHV



Vue ensemble

39



I Vue ensemble



Hypothése 11 2Vue ensemble

41



Hypothéseil 29 XH GHSXLV O-DYHQXH 3LHUUH HW ODULH &XULH

42



Hypothesett 29 XH GHSXLV OH SDUNLQJ GH O-+\SHU

43



Hypothese 1 2Vue sur la place

44



Hypothése 12 2Vue ensemble

45



Hypothéset®2 29 XH GHS XLV O-DYHQXH 3LHUUH HW ODULH &XULH
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Hypotheset2 29 XH GHSXLVY OH SDUNLQJ GH O-+\SHU

47



Hypothese 1 2Vue sur la place

48



