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Introduction

La philosophie, c'est un lieu commun, passe pour une discipline ardue. Non seulement ardue
mais obscure, ennuyeuse, et plus ou moins inutile. L'épreuve de philosophie du baccalauréat est celle
que l'on redoute le plus. Mais c'est aussi celle dont on patle le plus. Peu de gens s'intéressent aux sujets
donnés en mathématiques ou en histoire-géographie. Nombre de journaux télévisés et d'émissions de
radio sont consactrés a ceux de philosophie. Comme 1'écrit Roger Pouivet: "La caractéristique la plus
manifeste de la philosophie contemporaine, c'est d'étre un phénomeéne de masse, comme le cinéma, le
football et le rock. [...] Il existe des magazines philosophiques [..]. Il existe des best-sellers
philosophiques [...]. Il existe des gotiters philosophiques [...]. La philosophie s'est massifiée.""

Comment comprendre ce décalage entre le peu d'intérét dont font montre nombre de lycéens a
I'égard de cette discipline et l'engouement généralisé du grand public pour elle ? On pourrait, avec
Jacques Bouveresse, I'expliquer par l'idée que ce que le grand public entend par le terme de philosophie
n'a pas grand chose a voir avec ce que les philosophes et professeurs de philosophie entendent par ce
terme. Comme il I'écrit, "la demande de philosophie n'a jamais probablement été aussi forte, mais c'est
de moins en moins aux producteurs de philosophie «en gros» que l'on s'adresse pour la satisfaire [...].
Les héritiers de Socrate, a ce qu'on dit, ne sont pas ceux qui enseignent la philosophie dans les

universités, mais ceux qui la font a la télévision ou dans les cafés"?

. Autrement dit : le grand public ne
s'intéresse pas tant a la philosophie qu'a ses ersatz. Si l'on a l'impression que la philosophie est
populaire, c'est parce qu'on comprend sous ce terme choses tres diverses : développement personnel,
sagesses (pseudo) antiques, toute forme de débat sur des grandes questions humaines (le bien, le mal, la
liberté, la mort, etc.). Peut-étre que si l'on adoptait une définition plus restrictive et exigeante de la
philosophie, on se rendrait compte qu'elle n'intéresse pas tant de gens que ca.

Le point de vue de Bouveresse comporte une part évidente de vrai. Mais il ne fournit pas une
explication satisfaisante pour un phénomene a premicre vue paradoxal: ceux qui sont les
consommateurs de cette philosophie grand public sont souvent ceux-la mémes qui montraient peu
d'intérét pour la philosophie en classe de terminale - alors que les mémes questions, morales, politiques,
existentielles, etc., y sont discutées.

Un des reproches qui revient le plus souvent dans la bouche des éleves de terminale est que la
philosophie est une discipline abstraite. Par opposition, la philosophie populaire - celle proposée a la

télévision ou a la radio -, passe pour concrete, enracinée dans les problemes du quotidien. Comment

1 Roger Pouivet - Philosophie contemporaine, Paris, PUFE, 2008, p. 13-14
2 Jacques Bouveresse - La demande philosophique. Que veut la philosophie et gue pent-on vouloir d'elle 2, Patis, Minuit, 1996, p. 19
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expliquer ce décalage ? Plutot que d'expliquer ce paradoxe en faisant appel au trope de la naturelle
médiocrité des masses, a leur attrait pour les banalités pseudo-profondes, et a leur détestation des
raisonnements difficiles’, on pourrait se poser la question suivante : et si, en effet, la philosophie
enseignée en terminale était une discipline abstraite, et ce faisant difficile, obscure, ennuyeuse, etc. ?

Ce sera en quelque sorte le présupposé de notre travail: I'enseignement de la philosophie, telle
que pratiqué la plupart du temps en classe de terminale, ne permet pas de combler cette "demande
philosophique"* bien réelle.”

Le sujet de notre essai sera somme-toute banal: comment faire en sorte que la philosophie
pratiquée en terminale passe d'ennuyeuse a intéressante, d'obscure a claire, d'incompréhensible a
accessible, etc. ?° Comment faite en sorte que la philosophie "difficile", qui s'appuie sur des
raisonnements rigoureux, passe pour aussi intéressante et enrichissante que la philosophie
"populaire" ?’

Pour tenter de modifier l'attitude négative que peuvent avoir certains éleves a I'égard de cette
discipline® nous avons pris de parti de mettre en ceuvre dans notre enseignement de cette année un type
de pratique qui est assez peu souvent usité en philosophie: le controle de connaissances.

Nous détaillerons dans le corps de notre essai comment et en quoi la mise en place de cette
pratique pédagogique permet de combler - en partie - le décalage paradoxal lycéens-grand public que
nous avons mis en exergue ci-dessus. Notre premicre partie consistera en une réflexion assez générale
sut l'intérét de l'apprentissage en classe de philosophie. Notre seconde aura une dimension plus pratique:
nous montrerons en quoi et comment la maitrise de contenus doctrinaux permet de pallier l'aspect

assez abstrait que revét parfois cette discipline.

3 Nous ne disons pas que c'est ce que fait Bouveresse.

4 Quoique les philosophes grand-public et autres écrivains de développement personnel apportent souvent des réponses
d'une stupéfiante banalité aux questions auxquelles ils prétendent répondre, ces questions n'en demeurent pas moins
philosophiques: la vie, 'amour, le bonheur, la religion, etc.

5 Pour les besoins de notre propos, nous serons contraints de grossir artificiellement le décalage qui existe entre deux
manieres de concevoir l'enseignement de la philosophie. Aucun professeur rée/ ne cortespond a ces deux positions
[ctives.

6 Nous ne prétendons évidemment pas que fows les éléves de terminale ont une attitude négative a 1'égard de la
philosophie. Nous ne cherchons pas a quantifier de maniere précise l'ennui que peuvent éprouver certains éleves; nous
partons simplement du lieu commun consistant a dire que la philosophie est une matiére obscure, difficile, etc. Nous ne
prétendons pas non plus que la philosophie soit plus affectée que les autres matiéres. Peut-étre que les éleves s'ennuient
plus en cours de mathématiques. Le fait qui nous intéresse est le décalage entre l'intérét du grand public pour la
philosophie et le manque d'intérét des lycéens pour elle.

7 Cette distinction entre les deux types de philosophie était déja analysée par David Hume au début de son Essai sur
Lentendement humain (1748)

8 Cette attitude négative provient en partie d'a priori ou de préjugés négatifs a I'égard de la discipline. Rappelons que
hormis les éléves de filiere générale ayant suivi l'option HLP en premiére, la philosophie est une discipline nouvelle pour
les éléves de terminale.
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I) L'apprentissage en philosophie: tenants et aboutissants

1) Quelques réflexions autour d'un lieu commun

Au registre des lieux communs de la philosophie on trouve le suivant: philosopher consiste a
penser par soi-méme. Kant n'a-t-il pas dit qu'il fallait avoir le courage d'user de sa propre raison ? Montaigne
n'a-t-il pas dit qu'il valait mieux avoir #ne téte bien faite gu'une téte bien pleine ?

IIs l'ont dit en effet. Ce qu'ils ont omis de dire, c'est qu'avant de produire des réflexions
personnelles puissantes et novatrices, ils ont passé des années a étudier les réflexions de leurs
prédécesseurs. La carriere de Kant ne commence pas a la Critique de la raison pure, et Montaigne n'a pas
écrit ses Essais en partant de rien.

Aristote est sans doute plus lucide quant a sa pratique philosophique quand il commence
systématiquement ses recherches par I'étude, l'analyse, 1'évaluation, et éventuellement la critique des
travaux de ses prédécesseurs.’

Tenter de repartir de zéro, de découvrir les problemes philosophiques et leurs solutions par soi-
méme serait une forme incroyable de gachis intellectuel. Pour produire des réflexions originales et de
qualité sur un sujet donné, le mieux a faire est évidemment de se renseigner sur ce qui a déja été dit sur

le sujet. Penser par soi-méme revient donc toujours a penser 2 partir des autres.'’

2) Des connaissances philosophiques

Nous soutenons donc que l'apprentissage et la compréhension d'un certain nombre d'éléments
doctrinaux sont des conditions nécessaires a la capacité de penser par soi-méme, c'est-a-dire a
philosopher.

Mais, pourrait-on nous dire: ne sommes-nous pas en train d'essayer de résoudre un paradoxe en
en proposant un autre ? Ne serions nous pas en train d'essayer de faire passer l'idée hautement
improbable que si certains éléves se sentent peu concernés et intéressés par la philosophie c'est parce

que l'on ne leur fait pas apprendre par cceur suffisamment d'idées philosophiques ?

9 Nous grossissons le trait: Montaigne et Kant reconnaissent évidemment la dette qu'ils ont envers la tradition
philosophique.

10 On notera que cette idée passe pour évidente dans toutes les autres disciplines scolaires. En cours de sciences physiques,
on apprend d'abord ce qu'on dit Galilée et Newton; dans un second temps, on peut éventuellement montrer les limites

que rencontrent leurs théories respectives.



Antoine Rousseau 2020/2021

Si la philosophie grand public est si populaire c'est justement parce qu'elle n'exige pas de
posséder une grande culture philosophique. Mais si elle est aussi creuse et banale c'est aussi justement
parce qu'elle ne s'appuie pas sur une culture philosophique solide. Les "cafés philo", qui ont le vent en
poupe, ne sont rien que cela: des cafés. Les participants y sont invités a dire ce qui leur passe par l'esprit.
Quand on ouvre un best-seller philosophique, on y trouve: au mieux, des trivialités, la plupart du temps
des propos confus, et assez fréquemment des choses fausses. Et c'est justement parce qu'ils sont faibles
que les livres de philosophie grand public se vendent bien: ils sont tres insatisfaisants d'un point de vue
intellectuel; on en demande encore.'' Ils ne répondent jamais vraiment aux questions réelles que se
posent leurs lecteurs. Quand on achete un livre ayant pour titre La Voie du bonbeur, et qu'on y trouve des
propos du type: "le meilleur moyen pour accéder au bonheur c'est d'étre heureux", ou "il faut voir le
bon c6té des choses", on reste dubitatif.

Comment se fait-il donc que des arguments philosophiques classiques, autrement plus solides,
passionnent moins les éléves que des trivialités ?» Nous soutiendrons que c'est patce que ces arguments

sont trop peu maitrisés pour pouvoir faire leur effet.

3) De la maitrise des arguments philosophiques

Le jugement s'excerce avec discernement quand il s’appuie sur

des connaissances maitrisées ; une culture philosophique initiale est
nécessaire pour poser, formuler et tenter de résoudre des

problemes philosophiques.
BO spécial n° 8 du 25 juillet 2019"

Que demandons-nous aux éléves d'apprendre dans le cadre du cours de philosophie ? Dit
brievement: des définitions, des couples de notions, mais surtout: des arguments. Et non pas, par
exemple, les dates de vie et de mort de tel ou tel philosophe. Il est sans doute utile de savoir que
Descartes est un philosophe du XVII®™ si¢cle, non de I'Antiquité. Il parait par contre de peu d'intérét
pour la réflexion philosophique de savoir qu'il est mort a Stockholm le 11 février 1650.

Les éleves ne pourraient-ils pas produire des définitions ou des arguments philosophiques par

eux-mémes ? Pour les définitions, la réponse courte est non. Les mots ont un sens qui a été déterminé

11 Clest aussi pourquoi les auteurs a succes produisent beanconp de livres: c'est parce qu'ils disent tres peu de choses dignes
d'intérét.

12 Document complet disponible sur le site du Ministere de PEducation Nationale 2 l'adresse suivante:
https://eduscol.education.fr/1702/programmes-et-ressoutces-en-philosophie-voie-gt
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collectivement, on ne peut pas créer par soi-méme ce sens ; plutdt que d'essayer de "retrouver" ce sens
par soi-méme, autant l'avoir appris directement. Pourquoi la maitrise des définitions est-elle
importante ? Pour la simple raison que connaitre le sens précis des mots est la condition de possibilité
d'une réflexion précise.

Concernant les arguments, la réponse doit étre plus nuancée. En droit, les éléves pourraient
produire par eux-mémes des raisonnements tres solides. Ex faif, ce n'est pas le cas. Et c'est justement
pourquoi les philosophes classiques sont devenus classiques: ils ont été les seuls a produire des
arguments puissants et novateurs. Il y a eu beaucoup de penseurs tres intelligents dans I'histoire.
Seulement une tres petite minorité d'entre eux a réussi a produire des raisonnements si solides qu'on a
jugé qu'il fallait conserver et étudier leurs ceuvres. Demander a des éleves de terminale de produire par
eux-mémes des arguments philosophiques convaincants revient a leur demander d'égaler les plus grands
esprits. L'intention est sans doute louable, mais elle est irréaliste. N'est pas Descattes qui veut.

Certains arguments de la tradition philosophique sont parfois peu clairs - ou du moins écrits
dans un langage, parfois technique, parfois vieilli, qui les rend obscurs aux éléves de terminale. Il nous a
donc paru important, quand cela nous a semblé nécessaire, de tenter de les formaliser ou de les
schématiser pour les rendre plus compréhensibles par les éléves (voir annexe 9).

Une idée courante consiste a dire qu'il faut non seulement comprendre les arguments
philosophiques, mais aussi ¢tre en mesure de les dépasser, des les améliorer, ou de les réfuter. La
encore, les éleves de terminale sont en #héorie capables de le faire par eux-mémes. Dans la pratigue, 1l en
va différemment. Si les arguments classiques sont devenus classiques c'est justement car ils ont passé
pendant trés longtemps pour irréfutables. Demander aux éléves de réfuter un argument de Descartes
qui a convaincu les meilleurs esprits pendant des siecles parait un peu irréaliste. "’ La plupart du temps,
quand un éleve est en désaccord avec un argument, c'est qu'il ne 1'a pas compris. Le role du professeur
sera donc dans un premier temps de faire comprendre les arguments, et dans un second temps de
présenter certains contre-arguments.

I1 nous semble donc important dans le cadre de notre enseignement d'essayer de faire en sorte
que les éléves de terminales aient une bonne maitrise des arguments philosophiques. Mais nous n'avons
toujours pas expliqué en quoi notre approche pouvait éventuellement permettre de résoudre le
paradoxe lycéens-grand public évoqué précédemment. En quoi le fait de connaitre des arguments peut-

il rendre la philosophie scolaire plus attrayante et moins abstraite ?

13 La encore - et pour reprendre notre exemple précédent -, aucun professeur de sciences physiques ne demandera a ses
éleves de démontrer par lui-méme que la théorie de la gravité newtonienne rencontre certaines limites. Ce qu'il poutra
leur demander par contre, c'est de montrer en quoi la théorie eisteinienne permet de dépasser les difficultés rencontrées

par celle de Newton.
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4) Utiliser ses connaissances philosophiques

Nous l'avons vu en introduction, les questions philosophiques classiques rencontrent un certain
intérét au sein du grand public. Comment se fait-il que ces meémes questions (le bonheur, la vérité, la
conscience, etc.), abordées dans le cadre d'un cours de terminale, passent pout abstraites » Comment se
fait-il que malgré I'étude d'arguments philosophiques classiques qui répondent précisément a ces
questions, les éleves de lycée semblent souvent désemparés devant leurs sujets de dissertation ?
Comment comprendre que certains des propos que l'on trouve dans des copies d'éléves sont patfois de
moins bonne facture que si I'éleve n'avait jamais assisté a un cours de philosophie ?

Le probleme vient généralement du fait que les éleves savent que les grands philosophes ont dit
des choses puissantes, mais qu'ils ne maitrisent pas assez ces choses pour pouvoir les utiliser dans leurs
travaux de dissertation. Ce qui fait que le professeur se retrouve souvent devant des productions
d'éleves qui tentent de faire usage d'idées classiques, mais que ces idées sont si peu assimilées que les
travaux en question sont moins bons que si l'éleve avait juste tenté de penser par lui-méme. A tout
prendre - et c'est sans doute 'opinion majoritaire chez les professeurs de la discipline -, mieux vaut une
copie remplie de propos banals pré-philosophiques, mais plutdt sérieux, qu'une copie remplie de
pseudo-références philosophiques classiques qui ont pour seul but de masquer I'absence de réflexion de
I'éleve.

Les éleves ressentent parfois un décalage et une inadéquation entre ce qu'ils apprennent en
cours et ce qui leur est demandé de faire lors des évaluations. Ici encore, et au risque de nous répéter,
nous pensons que l'aspect patfois abstrait que peut revétir la discipline philosophique provient du fait
que les arguments classiques ne sont pas assez maitrisés pour pouvoir étre utilisés pour répondre a des
sujets de dissertation. Les éleves ont donc l'impression qu'on leur pose des questions hautement
improbables, abstraites et difficiles sans se rendre compte que les éléments doctrinaux étudiés en cours
sont précisément des réponses a ces questions.'* Comme I'écrivaient déja Bouveresse et Derrida il y a
plus de trente ans, la dissertation "apparait aux candidats comme mystéricuse et aléatoire; son caractere
non maitrisable suscite l'angoisse, le bachotage, ou I'abandon [..]"."

I1 ne s'agit pas pour nous de dire que I'épreuve de dissertation consiste en une simple récitation
d'arguments appris par cceur. Notre point consiste plutot de dire que I'aspect effrayant de la dissertation

de philosophie pourrait étre largement atténué si les éleves se rendaient compte qu'ils possedent déja un

14 On rencontre aussi cette difficulté dans les autres maticres. Les éleves qui ne maitrisent pas bien les définitions et les
théorémes mathématiques ont souvent I'impression qu'on leur demande de faire des exercices d'une difficulté inoufe.

15 «Rapport de la Commission de Philosophie et d'Epistémologie » coprésidée par Jacques Bouveresse et Jacques Derrida,
et composée de Jacques Brunschwig, Jean Dhombres, Catherine Malabou et Jean-Jacques Rosat, remit au ministere de
L’Education Nationale en juin 1989
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certain nombre de réponses aux sujets proposés en dissertation: non pas des réponses "toutes faites",
mais au moins des réponses possibles. Cette idée peut choquer. L'éleve ne doit-il pas penser par lui-
méme ? Découvrir par lui-méme les problémes et les réponses ? etc. Nous avons déja proposé une
analyse de ce genre de propos.

Comme le disait déja le rapport mentionné ci-dessus: "un éléve n'a pas a étre original, ni a tirer
de son propre fonds ce qu'on ne lui a jamais appris; il n'est pas un philosophe en herbe ou un penseur
en germe." Il faut se rendre a I'évidence: ce qu'on trouve dans des copies d'éleves c'est, d'un point de
vue philosophique, au mieux des (bonnes) banalités, au pire des choses absurdes. Nous devons
abandonner l'espoir d'originalité au profit de celui de solidité de la pensée: les lycéens sont censés
apprendre a produire des raisonnements corrects - fussent-ils assez basiques -, et non pas des
ralsonnements novateurs, originaux ou exotiques. A tort ou a raison, la philosophie en classe de
terminale est une discipline assez codifiée, et un éléve qui produit un travail laborieux, "scolaire", banal
mais sérieux se sera mieux conformé aux exigences de l'enseignement qu'un éleve qui produit

sporadiquement des aphorismes nietzschéens aussi fulgurants que brefs.

5) Philosophie et histoire de la philosophie

Nous avons jusqu'a présent insisté sur la nécessité pour les éleves de connaitre des arguments
philosophiques. Est-ce a dire pour autant qu'ils doivent ne connaitre que des arguments, et non pas, par
exemple, le nom de celui qui les a formulés ?

Le cours de philosophie dispensé en classe de terminale n'est pas, on le sait, un cours d'histoire
de la philosophie. Comme le rappelle le Bulletin officiel, "I'enseignement de la philosophie a pour but
de former le jugement critique des éleves" et plus loin, "I'enseignement de la philosophie ne vise [...] pas
la connaissance des doctrines philosophiques ni celle de I'histoire des systémes philosophiques".'® En
effet, pourrait-on dire, peu importe de savoir que c'est Montaigne ou Pascal qui a pensé telle ou telle
idée. Ce qui est intéressant d'un point de vue philosophique est de savoir si cette idée est juste, vraie,
pertinente, etc. Si donc un éléve propose une réflexion solide sans préciser que cette réflexion est
empruntée a tel auteur, cela ne constitue pas un probléeme en soi.

Cette idée qui consiste a penser que l'histoire de la philosophie n'a pas de lien avec la
philosophie avait été exprimée avec force par Wittgenstein dans 'avant-propos a son Tractatus 1.ggico

Philosophicus: "Jusqu'a quel point mes efforts coincident avec ceux d'autres philosophes, je n'en veux pas

16 Op. at.
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juger. [...] c'est pourquoi je ne donne pas non plus de sources, car il m'est indifférent que ce que j'ai
pensé, un autre l'ait déja pensé avant moi.""”

Néanmoins, la désinvolture dont faisait preuve le jeune Wittgenstein a 1'égard de la tradition
philosophique n'est peut-étre pas a recommander aux éléves de terminale. Quoique la connaissance de
I'histoire de la philosophie ne peut pas constituer un but philosophigue en soi, cette connaissance peut
permettre de faciliter la compréhension et l'apprentissage des problemes et des arguments
philosophiques.

Notre idée est simple et repose sur une compréhension basique des mécanismes de la
mémortisation: il est plus facile de retenir une idée abstraite quand on l'associe 2 un élément tangible. ™
Ainsi, il est plus aisé pour les éleves de retenir des arguments philosophiques lorsqu'ils sont associés a
un personnage ou 2 un fait historique marquant.” Plutot que de tenter de se demander abstraitement
sut quelle base on peut soutenir que le corps et l'esprit sont distincts, il est plus facile a un éleve de
terminale de se demander comment a fait Descartes: en s'imaginant pres du feu, dans son lit, avec un
papier dans les mains, etc. Plutét que de se demander abstraitement quels sont les criteres de
justification des énoncés scientifiques, on pourra se souvenir de Galilée, des expériences qu'ils a faites,
du proces organisé par Bellarmin, etc.

Tout le monde n'est pas capable de produire comme Wittgenstein des réflexions profondes ex
nibilo, et pour tenter de faire retenir aux éléves des idées philosophiques complexes, il semble important
qu'il faille, en quelque sorte, leur associer des visages. Ce faisant, il parait important que les éleves
acquiérent quelques bases d'histoire de la philosophie: non pas une connaissance exhaustive de la
chronologie des idées, mais la capacité a situer une problématique dans un contexte historique
(comprendre que Descartes produit ses réflexions au moment de la révolution scientifique du XVII**

siecle, que Marx éctit au moment de la révolution industrielle, etc.)”

17 Tractatns Logico-Philosophicus (1921), trad. G.-G. Granger, Paris, Gallimard, 1972

18 Ce genre de techniques mémorielles étaient déja utilisées par les anciens Grecs il y a plus de deux mille ans. Certains
atdes étaient capables de réciter pat cceur les milliers de vers de I'lliade et de 1'Odyssée; des concours de récitation
étaient méme organisés.

19 Clest d'ailleurs le type de méthode qu'on utilise en histoire-géographie: les manuels sont parsemés d'images qui
permettent a I'éléve de visualiser les événements.

20 Le fait de mettre en rapport des idées philosophiques et leur contexte d'apparition permet aussi d'atténuer leur aspect
abstrait et "hors-sol".
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6) De 1'usage des exemples en classe de philosophie: culture générale et culture
commune

Pour qu'un argument philosophique puisse étre comptis, et étre retenu, il est important de lui
adjoindre des exemples. Ici encore, il s'agit d'essayer de rendre tangibles des idées qui paraissent de
prime abord abstraites. Pour faire en sorte que les éleves soient moins effrayés par des théories
philosophiques complexes, il faut essayer de leur montrer en quoi ces idées répondent a des problemes
réels.

Insister sur I'intérét pédagogique des exemples est d'une grande banalité. Ce qui l'est moins, c'est
de se demander quels types d'exemples utiliser.

Une premiere approche - la plus traditionnelle -, consiste a illustrer les problemes
philosophiques en faisant référence a des exemples tirés de ce qu'on appelle la "culture générale": dit
brievement, la culture historique et littéraire. Parler de philosophie de l'art en analysant les gouts
esthétiques de Des Esseintes, aborder le concept de mémoire en évoquant la "madeleine de Proust",
discuter de la question du bonheur a partir des Fleurs du mal, de celle de la passion a partir de Phédre, etc.
Cette approche a un intérét pédagogique extrémement limité pour la simple raison que ce qu'on a pu
autrefois considérer comme la "culture générale" n'est plus du tout connue par les éleves de lycée.” Si
'exemple est censé permettre de rendre plus tangibles et accessibles des idées complexes, alors ils faut
que l'exemple lui-méme soit accessible a I'éleve.

La difficulté¢ a utiliser des exemples en classe de terminale vient du fait qu'il faut que ces
exemples soient suffisamment intéressants pour étre utiles, mais qu'ils soient ne soient pas toutefois si
complexes et subtils qu'ils en deviennent eux-mémes difficiles a comprendre. Ni trivialités ni obscutités,
donc.

Une approche intéressante serait d'utiliser non pas des exemples issus de la "culture générale"
mais plutot de ce qu'on pourrait appeler la culture commune ou partagée (c'est-a-dire: la culture du
grand public). Certains films ou séries populaires sont a cet égard riches en situations philosophiques
intéressantes: la question de l'illusion dans The Matrix, le lien entre déterminisme et responsabilité
morale dans Minority Report, la question de l'identité personnelle dans Toza/ Recall, le rapport de I'homme
a la nature dans Jurassic Park, etc.

Néanmoins, un probleme se pose: ces références culturelles grand public, qui étaient partagées

par la majorité des jeunes des générations précédentes, ne le sont plus par les lycéens d'aujourd'hui.

21 Cette culture n'a en réalité jamais été partagée: elle a toujouts été réservée a une trés petite minorité d'éléeves venant de
milieux lettrés.
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Comme l'ont montré un certain nombre d'études sociologiques récentes®, la croissance fulgurante des
réseaux de communication (Internet en particulier), associ¢ au déclin des médias traditionnels (la
télévision notamment), a conduit a un éclatement de la culture populaire. Les éleves ne regardent plus
ni les mémes films, ni les mémes séries, ne lisent plus les mémes livres, et n'écoutent pas la méme
musique. IlIs ne possedent donc ni culture générale, ni culture partagée.

Ce phénomene d'atomisation de la culture conduit a des difficultés pour le professeur de
philosophie. II ne peut plus, sans risquer d'exclure une partie des éleves de son propos, faire usage
d'exemples autrefois réputés classiques et évidents. Nous devons avouer ne pas avoir trouvé de solution
miracle a ce probleme. Le palliatif que nous utilisons consiste simplement a multiplier les exemples
jusqu'a ce que l'ensemble des éleves puisse s'en approprier quelques uns. Cela demande un important
travail en amont de la part du professeut: il doit toujours avoir sous la main une banque d'exemples a
utiliser au cas ou certaines références seraient inconnues des éléves.” Le bénéfice qu'il y a 2 multiplier le
nombre d'exemples et leur origine, c'est qu'on peut a la fois réussir a satisfaire les éleves qui souhaitent
entendre parler de Huysmans que ceux qui préferent entendre parler de Tintin.

De méme qu'il est important pour le professeur d'agrémenter ses propos d'exemples parlants, il
est important pour les éleves de noter et de retenir ces exemples. A chaque idée philosophique doit étre
associée une illustration et l'une comme l'autre doivent étre maitrisées. Certains éleves ont tendance a
croire qu'ils vont pouvoir trouver des exemples pendant 'épreuve de dissertation. Non seulement c'est
une perte de temps (il est plus facile de connaitre d'avance des exemples associés a tel ou tel probleme
philosophique), mais cela produit souvent des résultats sous-optimaux: les copies sur le theme du
bonheur son truffées de propos du type "quand je regarde la télé, je suis heureux", celles sur le theme
du temps regorgent de réflexions du genre "quand je m'ennuie en cours, le temps passe moins vite",

etc.?

22 Par exemple Gérald Bronner - Apocalypse cognitive, Paris, PUF, 2021

23 Nous insistons sut le fait qu'il faut "préparer” ses exemples a I'avance car la tentative d'en produitre certains "en direct”,
quoiqu'elle puisse parfois se montrer fructueuse, conduit souvent a proposer des exemples triviaux et peu instructifs.

24 On trouve aussi beaucoup d'exemples auto-référentiels dans les copies: "lotsque j'éctis cette copie j'ai l'espoir d'avoir
une bonne note", etc. Et des propos portant non pas sur des idées philosophiques, mais sur des cours de philosophie:
"comme 1'a dit mon professeut”, "comme on I'a vu dans la précédente dissertation", etc. Il est donc important pour le
professeur d'expliquer aux éleves la différence entre ce qui constitue un exemple pertinent et acceptable, et un exemple

a proscrire.
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IT) Exercices courts et contrdles de connaissance en classe de
philosophie

1) Comment passe-t-on du savoir philosophique au savoir-faire philosophique ?

Jusqu'a présent, nous avons essentiellement proposé des réflexions autour du powrgnoi de la
nécessité de I'apprentissage en classe de philosophie. Nous avons tenté d'expliquer en quoi la meilleure
maitrise de certains contenus doctrinaux permettrait de rendre la discipline philosophique moins
abstraite et effrayante.

Mais il ne suffit pas de dire aux éleves d'apprendre telle ou telle chose pour qu'ils I'apprennent
effectivement. La seconde partie de notre propos comportera donc une dimension plus pratique:
comment faire pour que les éléves maitrisent mieux les éléments de cours ? Mais surtout: comment faire
pour que cet apprentissage permette réellement d'améliorer la capacité de réflexion philosophique des
éleves ? Quoiqu'on ne puisse sans doute pas réfléchir de manicre sérieuse si l'on ne sait absolument
rien, il est est évident qu'il ne suffit pas de connaitre des théories par cceur pour produire des

raisonnements de qualité.

2) Ce que I'on congoit bien s'énonce clairement

A ce point de notre étude, la vraie question demeure: comment faire en sorte que les éleves
apprennent effectivement certains éléments de leur cours de philosophie ? On pourrait adopter la
méthode suivante - méthode au demeurant simple et minimale -: dire aux éleves d'apprendre tel ou tel
contenu. Néanmoins, si la maitrise des ces éléments de cours ne fait pas l'objet d'une évaluation
explicite, alors il y a fort a parier que seulement une partie des éleves fera I'effort de les apprendre.
Compter sur la bonne volonté et la motivation naturelle des éleves est sans doute louable, mais releve
aussi d'une certaine forme de naiveté.

La méthode la plus efficace pour faire que les éléves apprennent et maitrisent effectivement des
arguments philosophiques, est de les évaluer sur ce contenu. Autrement dit, d'effectuer des "controles
de connaissances". Ce type d'évaluation est utilisé dans de nombreuses disciplines au lycée: histoire-
géographie, SVT, sciences physiques, mathématiques, langues. Quelle que soit sa forme précise - QCM,

réponses courtes, etc. -, le controle de connaissance repose sur un principe simple: il est demandé a
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I'éleve de restituer, de mémoire, le contenu de son apprentissage. Il n'y a pas de problemes a résondre dans
ce type d'évaluation, seulement des réponses a donner. Nous avons donc pris le parti d'évaluer les
connaissance éleves a intervalles réguliers - a raison d'une ou deux interrogations écrites de 2h par
semestre.

On notera qu'outre ces controles de connaissances écrits, nous avons décidé de faire en sorte
que les 5 a 10 premicres minutes de chaque séance soient consacrées a des évaluations orales des
connaissances des éleves. Notre méthode est simple: quelques éléves tirés au hasard sont appelés a
donner brievement des définitions de concepts clefs du cours: qu'est-ce que la vérité, quelle est la
différence entre la vérité et la certitude, qu'est-ce que le dogmatisme, le scepticisme, que pense Mill
concernant le rapport Etat/citoyen, qu'est-ce qu'étre libre selon Hobbes, etc.. Ce moment sert d'une
part a controler que les éleves apprennent effectivement leur cours, et est d'autre part le lieu de
quelques clarifications conceptuelles, échanges, etc.

Ces méthodes semble avoir été délaissées dans le cadre de l'enseignement de la philosophie. On
considere en effet que la philosophie consiste avant tout a réfléchir, et non pas a réciter un contenu
doctrinal appris "par cceur". La philosophie requiert de "penser par soi-méme" comme le dit
l'expression courante. Ici n'est pas le lieu de revenir sur ce lieu commun, auquel nous avons consacré la
premiere partie de notre essal.

L'objet des analyses qui vont suivre sera de constater si dans les faits, I'apprentissage de contenus
de cours a en quelque sorte "bridé" la réflexion des éleves ou s'il leur a au contraire permis d'asseoir
leur réflexion philosophique sur des bases solides. La réflexion théorique sur le concept d'apprentissage
a sans doute ses vertus. Notre approche se veut plus empirique: oui ou non, l'apprentissage a-t-il des

effets positifs sur la maniere dont les éléves de terminale s'approprient la discipline philosophique ?

3) Les contréles de connaissances: analyse de cas pratiques®

Avant d'analyser des copies d'éleves, il convient de faire quelques remarques sur l'organisation
d'un contréle de connaissances:

- la préparation de ce type d'évaluation nécessite un temps de travail important pour le
professeur: il est beaucoup plus long de préparer 20 questions de cours que de sélectionner un sujet de

dissertation dans les annales

25 Concernant I'échantillon sélectionné. Les travaux étudiés proviennent d'éleves de deux classes de terminale générale
d'un lycée de l'académie de Nantes, situé en Loire Atlantique. C'est un lycée de petite taille (entre 500 et 600 éleves);
I'ambiance y est tres bonne. Les résultats au baccalauréat sont standards, dans la moyenne "basse" par rapport au niveau

national.
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- ce temps de travail supérieur est en partie compensé par le fait que les copies se corrigent plus
rapidement que des évaluations standard type dissertation ou explication de texte: dans la mesure ou les
réponses des éleves sont plus courtes, elles sont souvent plus claires et intelligibles que de longs
paragraphes de dissertation (ou le professeur doit souvent passer plusieurs minutes pour essayer de
comprendre le sens de quelques phrases)

- quoiqu'll ne faille pas surestimer la propension naturelle des éleves a frauder, ce type
d'évaluation est plus exposé aux risques de triche que les exercices longs: il convient donc que le
professeur congoive au moins deux sujets différents, les questions étant les mémes dans les deux sujets,
mais leur ordre différent. On distribue donc alternativement un sujet A puis un sujet B. Cela permet de
réduire a néant les tentatives de fraude. De méme, les éléves sont invités a répondre directement sur le
sujet, et non pas sut leurs propres copies (sut lesquelles ils pourraient préparer des "antiséches"), et les
feuilles de brouillons sont incluses dans le sujet (feuilles blanches agrafées a la suite du sujet)

- pour que ces exercices soient fructueux, i faut qu'ils soient annoncés assez longtemps a
l'avance, pour que les éleves aient réellement le temps de réviser plusieurs fois leurs cours: dans la
mesure ou les questions sont précises, les réponses exigées sont précises, et 1'éleve ne doit pas se
contenter d'une maitrise approximative des connaissances.

- pour tenter de pallier le sentiment "d'aléatoire" que revétent parfois les devoirs de philosophie,
le bareme de I'épreuve doit étre explicite sur le sujet. Cela facilite par ailleurs la correction.

- le corrigé du devoir doit étre immédiatement distribué a l'issue de 1'épreuve (quand I'éleve rend
sa copie) de maniére a faire en sorte que I'éleve se rende compte "a chaud", et avant de connaitre sa
note, de ses éventuelles erreurs. (voir annexe 8) Tous les professeurs savent qu'une fois que les lycéens
ont connaissance de leur note, leur degré d'intérét pour la correction baisse drastiquement. De méme,
une correction orale en classe (reprise des points principaux, erreurs, fréquentes, etc.) sera faite avant de
rendre les copies corrigées.

- les évaluations, écrites ou orales, doivent étre fréquentes pour que les connaissances
s'enracinent effectivement dans l'esprit des éleves. Les mémes questions doivent souvent revenir ("vingt
fois sur le métier remettez votre ouvrage")” et le professeur ne doit pas s'attacher a évaluer seulement le
contenu des réponses, mais aussi la maniere dont elle sont exprimées ("polissez-le sans cesse et le
repolissez"): on arrive de la sorte a ce que les éleves puissent restituer de manicre fluide et précise des

idées philosophiques abstraites.

26 Sur les deux contrdles de connaissances que nous avons effectués cette années, plus de 80% des questions auxquelles les
éléves avaient a répondre étaient des question qui avaient déja été posées oralement en classe en début de cours. Et on

retrouve certaines questions a l'identique dans les deux devoirs.
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a) Annexes 1a 4

Nous n'allons pas analyser une a une les questions posées lors des différentes évaluations de
'année, mais tenter de comprendre si, d'une maniere générale, les éléments appris dans l'optique des
controles de connaissances servent aux éleves lors de la rédaction de leurs dissertations de
philosophie”. Dit autrement, constate-t-on, dans les faits, que l'apprentissage fournit une base utile a

des travaux de réflexion ?

Les quatre premicres annexes sont des copies rendues par les éléeves a l'issue du premier
controle de connaissances de I'année. 11 a eu lieu le 9 octobre, soit un mois apres la rentrée; il sera donc
important de ne pas se focaliser sur les maladresses éventuelles des éléves - maladresses causées par le
fait que ces éleves venaient tout juste de se familiariser avec ce qu'était la philosophie.

La premiere évaluation de 'année reposait a 66% sur de la récitation de connaissances, et a 33%
de travail de réflexion. Notre question est: les éléments de cours qui sont évalués dans la partie 1 sont-
ils mobilisés par les éleves dans la partie 2 ?

I1 était dans la premicre partie de I'exercice demandé aux éleves de définir "la connaissance”, "la
vérité", d'expliquer en quoi consistait le "trilemme d'Agrippa", le "dogmatisme", etc.

On constate qu'Anais® (annexe 1) maitrise parfaitement ces notions et produit des définitions
simples et claires® - lors de I'évaluation, elle n'a pas eu a réfléchir a ce qu'était une connaissance, elle
possédait déja une définition "toute faite" (idewz pour la vérité, le trilemme d'Agrippa, etc.). Anais a de
toute évidence appris par cceur beaucoup d'éléments du cours (ce qui lui a notamment permis de traiter
la partie 1 de I'évaluation rapidement et sans hésitation). Ces connaissances lui ont-elles été utiles dans
le cadre de l'exercice de réflexion ? Le sujet a traiter était "Nous est-il possible d'accéder a la
connaissance du réel ?". On constate que dans cette seconde partie, Anais tend a réciter un peu trop ses
connaissances. Son travail ressemble a une liste d'arguments un peu décousus et les éléments doctrinaux
sont assertés de maniere quasi dogmatique. Cependant, on constate que sa maitrise des notions de

vérité et de connaissance lui permet en quelque sorte de structurer son propos: si par définition la

27 Les évaluations en annexes ne regroupent pas toutes les évaluations de l'année scolaire. Nous avons choisi d'analyser
deux controles de connaissances. La situation sanitaire actuelle nous a malheureusement empéché de réaliser un
deuxiéme devoir type bac-blanc dans l'année; devoir dont l'analyse devait occuper une place centrale dans le cadre de cet
essal.

28 Pour préserver I'anonymat des éleves, leurs noms de famille ont été "gommés" sur les annexes

29 Lors des cours, le professeur avait donné plusieurs définitions alternatives de ces notions (avec différents niveaux de
précision/technicité) - ce qui permet a I'éleve de noter et de s'approptier celle qui lui convient le mieux. On notera
qu'Anais maitrise aussi bien les définitions courantes - type Larousse - de "connaissance", que sa définition
philosophiquement plus riche: croyance vraie justifiée.

17



Antoine Rousseau 2020/2021

connaissance est une croyance/opinion vraie et justifiée, alors un traitement du sujet devra
nécessairement passer par une réflexion autour de la vérité et de la justification. Si Anais n'avait pas
maitrisé la définition du concept de connaissance, alors il y a fort a parier que la structuration de son
propos eut été moins pertinente. Dans I'ensemble, Anais a donc rendu une copie trés satisfaisante pour
quelqu'un qui venait juste de découvrir la matiere - nonobstant quelques maladresses et un l'aspect un
peu trop "scolaire" de son propos.

La copie de Vincent (annexe 2) est assez différente de celle d'Anais. On constate en effet que
Vincent n'a qu'une maitrise tres vague des notions susmentionnées. Ses réponses sont souvent assez
fantaisistes. Et on constate que parce qu'il ne maitrise pas le concept de connaissance - ou du moins
qu'il n'en posséde pas de définition claire et précise -, son travail de réflexion est assez faible. En se
concentrant sur le mot "possible" dans I'énoncé, Vincent passe en partie a coté de la notion centrale du
sujet: la connaissance (qui est une des trois "perspectives” du programme de terminale). Parce qu'il ne
maitrise pas tres bien les définitions des termes du sujet, Vincent perd beaucoup de temps a essayer de
les deviner par lui-méme. 11 avait été donné en cours plusieurs acceptions du mot "possible": 1) ce qui
peut se produire, 2) ce qui est non-nécessaire, 3) différents sens: moral, 1égal, physique, logique, etc. La
définition produite par Vincent est: "le possible est attribué aux limites, ce qui est impossible ne peut
pas étre fait donc le possible de 'homme s'éleve jusqu'a ses capacités”. La construction grammaticale de
la phrase est douteuse, et cette définition est assez restrictive. Cependant elle est dans un sens, juste.
Elle ne vient néanmoins pas du cours de philosophie auquel a assisté Vincent. 11 a donc du la produire
par lui-méme - ce qui lui a fait perdre un temps précieux lors de I'évaluation. Résumons la situation de
Vincent: il n'a, semble-t-il, pas fait I'effort d'apprendre par cceur un certain nombre de définitions assez
basiques. Ce faisant, il n'a pas pu les mobiliser lors de son travail de réflexion. Cela lui a été
préjudiciable a plusieurs égards: - il n'a pas réussi a cerner le concept le plus important du sujet ("la
connaissance"); - il a perdu du temps a essayer de créer lui-méme ses propres définitions; - ces
définitions, parce qu'imprécises et restrictives, ne lui ont pas permis de structurer son propos pour
traiter le sujet.

Passons brievement sur les annexes 3 et 4. La copie de Coralia est de méme facture que celle
d'Anais: excellente maitrise du contenu du cours. Contrairement a Anais néanmoins, on constate que
Coralia réussit en quelque sorte a "s'émanciper” de la récitation dans le cadre de la deuxieme partie de
I'évaluation. Quoique sa maitrise des définitions des termes du sujet sous-tende tout son propos, elle ne
ressent pas le besoin de réciter des définitions et des arguments comme le faisait Anais. Sa réflexion est
plus libre et correspond en ce sens mieux a l'image courante qu'on se fait de la philosophie. Mais cette

liberté de réflexion n'aurait pas pu avoir lieu indépendamment de la connaissance des définitions des
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notions de ré/ ("ensemble des choses existantes"), possible ("des conditions matérielles nous en
empéchent [...| humainement, ce n'est pas possible ..."), argument, rationalité, vérité, doute, objectif] subjectif
("le probleme de la subjectivité ..."), etc.; concepts qui structurent son propos, et dont des définitions
furent proposées en cours.

La copie de Leyla est une copie qu'on retrouve assez fréquemment en classe de terminale. Leyla
semble avoir "bachoté" son cours juste avant I'évaluation. Dans les définitions des termes qu'elle
propose, il y a toujours quelque chose qui manque, ou qui est "en trop". Dit autrement: tous les mots y
sont, mais pas forcément dans le bon ordre, pas au bon endroit; 'ensemble a un aspect maladroit et
confus. On a l'impression que si Leyla avait appris son cours progressivement - et non pas, quelques
jours avant I'évaluation - ces éléments de cours lui auraient servi a traiter la deuxiéme partie du sujet de
manicre plus satisfaisante. Il y a quelques éléments intéressants dans son propos, mais c'est, dans
'ensemble, trés décousu. Leyla a certes appris par ceeur quelques notions (le "possible/nécessaire", la
"connaissance"”, etc.), mais elle les a apprises trop tardivement et n'a donc pas pu faire du lien entre
elles. On constate néanmoins que sa compréhension, fat-elle confuse, des termes du sujet lui permet de
produire une réflexion supérieure a celle produite par Vincent - ce qui ne signifie pas que son travail de

réflexion soit satisfaisant pour autant.

b) Annexes 5 a 7

Les annexes 5 et 6 proviennent du deuxiéme controle de connaissances de 'année. 1l a eu lieu
le 12 mars, soit au milieu de l'année scolaire. La quantité de contenu a assimiler était donc nettement
plus importante que pour la premicre évaluation. Cette deuxieme évaluation difféere quelque peu dans
son format de la précédente. La formule n'est plus 2/3 questions de cours, 1/3 exercice de réflexion.
Nous avons opté pour un mixte de questions courtes sur 1 point, et de questions plus longues (et qui
nécessitent un petit travail de réflexion) sur 2 ou 3 points’'. Le tout donne un total de 40 points pour 18

questions + 3 questions bonus.

L'annexe 5 correspond a la copie de Bastien. Son travail est d'assez bonne facture et on constate

qu'il maitrise relativement bien les éléments de cours. Rentrons dans le détail de ses réponses.

30 Pour ne pas multiplier inutilement le nombre d'annexes, nous nous contenterons ici d'analyser les travaux de trois éleves.
31 Nous avons en effet constaté que certains éléves éprouvaient toujours beaucoup de difficulté a proposer des réponses a
des questions tres larges type dissertation. Pour leur facilité la tache, nous avons donc adopté une formule intermédiaire

entre la question de cours et le sujet de dissertation.

19



Antoine Rousseau 2020/2021

Dés la question 3, Bastien commet plusieurs maladresses. I1 a une connaissance assez
approximative de la théorie morale de Rousseau (et fait usage d'un vocabulaire assez familier). On peut
en effet dire que la morale de Rousseau releve de l'ordre du sentiment - par opposition a celui de la
raison -, mais c'est un sentiment tres spécial: celui de la conscience morale ("conscience, conscience, instinct
divin", etc.). Bastien passe a coté de ce point crucial. Et par ailleurs, la deuxiéme partie de sa réponse est
fausse: ce n'est pas parce que la morale releve d'une intuition subjective que les énoncés moraux n'ont
pas de criteres de vérité: un énoncé moral ("il est bien de F") peut étre dit vrai ou faux en fonction
justement de son adéquation avec ce que nous dit notre conscience morale (on constatera que nous
avions placé une question portant la vérité juste avant celle-ci).

A la question 11, Bastien a tout simplement inversé le sens de deux termes. Il maitrise plutot
bien le couple de concepts liberté positive/négative mais les mélange (et mélange par la méme occasion
libéralisme et paternalisme). Il est évident qu'il vaut mieux commettre ce genre de confusion lors d'un
controle de connaissances que lors de 1'épreuve du baccalauréat.

I semblerait que Bastien ait omis de réviser le texte cité” a la question 12. On s'attendait a la
réponse: Blaise Pascal. Et le commentaire que fait Bastien de cet extrait reste un peu en dessous des
attendus.

A la question 15, Bastien ne nous offre qu'une demie réponse: on attendait 1) le critere
d'adaptabilité, ¢z 2) I'argument du langage. La réfutation que propose Bastien du premier argument est
par ailleurs assez faible et repose sur une mauvaise compréhension de ce que l'on appelle aujourd'hui
l'intelligence artificielle (theme qui avait été abordé dans le cadre d'un exposé en classe).

Dans l'ensemble, sa copie est assez bonne mais on regrettera toutefois quelques approximations.
Bastien est un éléeve vif qui dispose de grandes capacités de réflexion mais sa connaissance parfois

hasardeuse de certaines idées philosophiques I'empéche d'exploiter ces capacités au maximum.

On s'en apercoit rapidement, la copie de Yolan (annexe 6) est nettement plus faible que celle de
Bastien. Yolan a plus le "profil" d'un éleve de classe technologique.” Son expression éctite est de qualité
inférieure et sa capacité a produire des raisonnements complexes est moins développée. En quoi le fait
d'insister sur la nécessité de connaitre son cours peut-il permettre a ces éléves assez €loignés des
questions intellectuelles de se conformer aux exigences de la discipline philosophique ?

Comme on peut le constater, Yolan maitrise beaucoup moins son cours que Bastien. Ses

réponses sont tres souvent confuses et incompletes. Cependant, il parvient néanmoins a restituer des

32 Tous les extraits utilisés dans cette évaluation proviennent de textes étudiés en cours
33 Pour des raisons essentiellement liées a des contraintes géographiques, de nombreux éléves qui se seraient sans doute
plus épanouis dans des filicres technologiques ont fait le choix de poursuivre leur parcours en classe générale dans le

lycée dans lequel nous exercons (c'est aussi le cas de Vincent: annexe 2)
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idées complexes. Sa compréhension du mécanisme de l'induction (question 6), quoique imparfaite, est
néanmoins juste. Yolan réussit a définir correctement l'induction et percoit bien en quoi les limitations
du raisonnement inductif nous invitent a interroger la valeur de vérité de ses résultats. Sa réponse a la
question sur Wittgenstein (question 7) est du méme acabit: Yolan comprend bien l'idée soutenue par
l'auteur mais sa restitution est confuse. On comprend toutefois que le probleme provient plus d'une
difficulté d'expression écrite que d'un manque de compréhension. Ce faisant, et moyennant quelques
aménagements de forme, Yolan pourra sans doute se servir de l'argument de Wittgenstein pour traiter
des sujets de dissertation plus larges. Sa réponse a la neuvieme question est correcte, et celle a la
question 18, quoique incomplete, pourra de méme fournir des éléments pour traiter des sujets plus
vastes.

Ainsi, il semblerait que le fait d'insister sur la nécessité de bien maitriser des éléments de couts -
quoique que cela ne puisse pas régler toutes les difficultés -, permettra a des éleves qui ont, pour
diverses raisons, un rapport assez distant avec la philosophie de produire des raisonnements de
meilleure facture que si on les avaient confronté directement a des exercices complexes en leur disant
simplement de "penser par eux-mémes". La difficulté avec ce profil d'éleves est qu'ils sont souvent
désarconnés par le caractere trés vaste et abstrait des sujets de type baccalauréat. Dans la mesure ou,
grace aux controles de connaissances fréquents, ils arrivent aux épreuves avec a leur disposition un
certain nombre de "petites réponses” a des problemes restreints, la seule chose qu'il leur reste a faire
consiste en quelque sorte a combiner ces petites réponses pour produire une réflexion plus longue. De

cette maniere, le "vous avez quatre heures" de I'épreuve terminale parait moins intimidant.

L'annexe 7 est la copie de Nolwenn. Nolwenn est une éléve studieuse, et plutot intéressée par la
philosophie. Sa copie est d'un niveau bien supérieur a celles de Bastien et de Yolan. Les contenus sont
maitrisés de maniére trés précise (quoiqu'on puisse la encore regretter I'absence du terme "conscience
morale" 2 la question 3) et I'expression écrite est solide. Il n'y a 2 peu prés rien 2 redire 2 son travail.
Nolwenn s'est méme permis le luxe de répondre correctement aux trois questions bonus (seuls 10-15%
des éleves ont fait de méme). Le travail assidu de Nolwenn lui a permis de beaucoup progresser début
le début de l'année, passant du statut d'éleve assez standard en septembre, a tres bonne éleve début

mars.

34 Quoique cela ne reléve sans doute pas de nos attributions, nous passons un peu de temps, au cours de la séquence
"questions orales" de début de cours a reprendre et a tenter d'améliorer l'expression des éléves (remarques de style, de

syntaxe, de grammaire, etc.)

21



Antoine Rousseau 2020/2021

Dans l'ensemble, on a constaté une nette progression - individuelle et collective - dans la qualité
des copies par rapport a I'évaluation du début d'année. On constate par ailleurs - dans I'ensemble - une
certaine progression dans la qualité d'expression des éleves.

4) Que faire de ces connaissances ?

Une question pourrait subsister: une fois que les éleves maitrisent effectivement des idées
philosophiques complexes, que sont-il censés en faire ?

La premicre évaluation comportait un exercice de micro-dissertation. On a pu constater un
¢cart important dans le taux de réussite entre les éleves qui avaient apptis les contenus du cours, et ceux
qui n'y connaissaient pas grand chose.

La deuxieme évaluation ne comprenait pas ce type de "micro" exercice long, mais était
essentiellement constituée de questions de cours longues qui demandaient aux éleves de réfléchir. Cette
formule mixte permet une transition en douceur savoir théorique/savoir-faire pratique. Dit autrement,
ces questions longues servent d'étape intermédiaire entre l'apprentissage de contenus et la mise en
ceuvre de capacités de réflexion. On constatera en effet que les réponses qu'apportent les éleves aux
questions longues du sujet constituent déja presque des paragraphes qui pourraient étre utilisés tels
quels (sous réserve de quelques modifications) dans le cadre d'une dissertation au baccalauréat. C'est-a-
dire qu'on peut considérer que les éléves maitrisent déja tous les éléments qui permettent de réussir
dans une épreuve longue, et que la seule chose qu'il leur reste a faire est de les agencer de maniére a
produire des raisonnements suivis.

Imaginons donc la situation suivante: les éleves sont invités a traiter le sujet "Sur quoi le devoir
peut-il étre fondé ?" A partir des réponses aux questions 3 (Rousseau), 9 (Mill), 11, 14 (Aristote), et 18
(Rawls), on peut produire une réflexion trés solide.”” ** Le travail de I'éléve consistera essentiellement 2
organiser les arguments dont il a déja connaissance pour faire en sorte de traiter le sujet. Ce que les
¢leves doivent comprendre, et ce que nous avons essayé de leur faire comprendre - notamment au
travers de la pratique des controles de connaissances - c'est que lors d'un exercice long du type
dissertation en 4h, ils ne doivent pas réfléchir au sujet, mais a Ja maniére de le traiter. Les réponses possibles
aux grands problemes philosophiques doivent déja plus ou moins étre connues. Il n'est pas
recommandé de "découvrit" le probleme du scepticisme au moment méme ou l'on doit traiter le sujet

"peut-on étre certain d'avoir raison ?".

35 Etil y a évidemment encore d'autres éléments de cours dont la maitrise n'a pas été évaluée mais qui sont mobilisables
dans le cadre d'une dissertation

36 De méme on pourra utiliser les réponses aux questions 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 13, 16 et 17 pour traiter des sujets abordant
les problemes liés a la vérité, la raison, la science.
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Quoique notre approche assez "scolaire”" de la philosophie semble la rabaisser, lui Oter son
prestige de discipline libre par excellence, en la faisant passer pour quelque chose qu'on pourrait
apprendre, etc., nos résultats sont suffisamment probants pour justifier notre approche. En effet, on
constate que le fait d'insister sur la nécessité d'apprendre du contenu a permis a beaucoup d'éléves peu
intéressés par la philosophie de produire des travaux intéressants et de développer un intérét - fat-il

modéré - pour la discipline.
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Conclusion générale

Le point de départ de notre étude était la constatation suivante: on observe un écart assez
important entre le succes de la philosophie "grand-public” et le peu d'intérét suscité par cette discipline
en classe de terminale. Comment expliquer ce décalage alors que les questions philosophiques traitées
dans le cadre de ces deux approches différentes sont les mémes: la vie, la mort, le bonheur, la liberté,
etc. ?

Notre propos était le suivant, si le cours de philosophie est réputé difficile, abstrait, et souvent
ennuyeux, c'est parce que le contenu qui y est enseigné n'est pas suffisamment bien assimilé par les
éleves pour qu'il soit jugé digne d'intérét, et utilisable dans le cadre d'une dissertation. Ce faisant, nous
adoptions un point de vue de prime abord paradoxal: c'est parce que les éleves ne maitrisent pas assez
leur cours qu'il le trouve abstrait, obscur. La difficulté apparente de la philosophie n'est pas la cause du
manque de travail des éleves, mais sa conséquence.

Partant de cette idée, nous avons mis en place une méthode d'enseignement qui semble avoir été
quelque peu délaissée en classe de philosophie: un enseignement axé autour de l'apprentissage de
contenus théoriques. Conformément a ce que précise l'extrait du BO de ’Education Nationale cité ci-
dessus, nous estimons qu'une pensée philosophique séricuse doit s'appuyer sur des bases solides.
Contrairement a ce qu'on entend souvent, philosopher ce n'est pas penser par soi-méme, c'est penser
par soi-méme a partir de ce qui a déja été pensé. De méme qu'il ne viendrait a l'idée de personne de
réinventer les mathématiques par lui-méme, il n'est pas sérieux d'imaginer que les éléves vont résoudre
des problémes philosophiques millénaires par euxc-mémes.”

Ainsi, nous avons mis en place un certains nombre de dispositifs destinés a faire en sorte que
les éleves acquierent une maitrise telle des contenus de cours, que I'impression initiale d'abstraction ou
d'obscurité de la discipline disparaisse presque intégralement.

Ces dispositifs étaient - entre autres - les suivants: - trés fréquentes interrogations orales des
éleves; - évaluations écrites courtes fréquentes (sous différentes formes: micro-explication de texte ou
micro-dissertation); - "exercices maison" nombreux (deux par mois); - et surtout: contriles de connaissances
écrits.

Plutot que de nous concentrer sur la préparation aux exercices longs "type bac", nous avons

employé une méthode mixte. Environ 50% des évaluations de l'année consistaient en des exercices

37 Clest pourquoi l'idée socratique selon laquelle nous possédons en quelque sorte la vérité en nous, et qu'il suffirait de la

retrouver (la maieutique), est assez trompeuse.
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courts, avec des questions assez précises (par opposition au caractere large des sujets type bac) et qui
nécessitaient une bonne maitrise du cours.

Quoique la situation sanitaire ne nous ait pas permis de mener a terme notre étude
(impossibilité d'effectuer un deuxieme "bac blanc"), nous pouvons tirer quelques conclusions de notre
démarche.

Dans l'ensemble, les résultats sont positifs. Notre recours fréquents aux controles de
connaissance a permis de faire en sorte que les éléments cruciaux du cours (comme certaines
définitions) soient réellement assimilés par les éléves. De méme, le fait de proposer beaucoup
d'exercices courts a permis aux éleves de se familiariser avec les exigences de la discipline dans des
contextes assez dirigés, et ce faisant, plus sécurisants et moins angoissants que le "vous avez quatre
heures". On notera par ailleurs que certains éléves qui n'avaient initialement qu'un intérét extrémement
limité pour les questions philosophiques ont réussi a produire des raisonnements assez solides et

pertinents au fil du temps.

Nous avons, dans notre essai, grossi le trait: aussi bien a I'égard de nos méthodes, qu'a I'égard
des méthodes traditionnelles de l'enseignement de la philosophie. Aucun professeur de philosophie n'a
jamais réellement pensé qu'on pouvait prendre au pied de la lettre l'expression "penser par soi-méme”
et laissé les éléves dire toutes les banalités qui leur passaient par la téte. De méme, nous ne considérons
¢videmment pas que philosopher consiste a répéter bétement son cours de philosophie.

Notre pati était de remettre au gott du jour le controle de connaissance - "l'interro de cours"
comme disent les éleves - et d'évaluer son intérét dans le cadre du cours de philosophie. Nous sommes
suffisamment satisfaits de nos résultats pour étre certains que nous continuerons a mettre en ceuvre ce

dispositif pédagogique dans les années a venir.
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Annexe 1: Copie Anais

/ P onoony Term §

Anroine Roussean SUJET A 2020/ 202

Devoir sur table n®1 09/10/2020

Durée: 2h.

Vous répondrez directement sur le sujet,

Vous apporterez un soin particulier 3 la présentation de votre travail, ainsi qu'a l'orthographe
et 4 la grammaire.

Questions de cours (20 points)

1} Qu'est-ce qu'une conmaissance ¢ (1 point)
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3) Pascal parle de la "double condition de I'homme”. Que signifie-t-il par 1 ? Expliquez. (1 pedng)
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6) Quel est le rapport entre la certituce et b vénité ? (1 point)
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o) Définisses: - Universel; - Général; - Particulier; - Singulier (2 points)
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1) Qu'est-ce qu'un syllogisme (ou misonnement déductif) ? (1 point]
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13) Pazcal distinpue deux facultts de connassance. Lesquelles ¥ A quon secvent-elles ¢ (2 points)
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14) Pour se débarrasser de ses anciennes opinions, et tenter de trouver des principes fiables sur lesquels

fonder la science, Descartes envisage une hypothése radicale dans sa premiére Méditation métaphysigue.
Laquelle ? Expliquez. (2 points)
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e . (8 - 1

@ un prinupe orvoin Lo Lcycs\ka“‘,XQ doka ne par pas cormadhrt.
o ocomne AR oUmde do ndre prope itk CU gf wa dwdang
(s Qi ol por \w\u,o%ﬁz ‘3 Vou comuong e prrav, domc 4 exvke,
" s

Je / ¢ L S

14) Quegf;; gg/ce (s\y)ﬁ.ggisxée ?S(l pgoint bonus)

a) Tous les hommes sont gentils; b) Certains chats sont gentils;

¢) Donc Aristote est un philosophe.

Bisns % i A

= Ve \2, Eyrmeme, e\ gxg_hh\s‘ : ¢ CQx\'uiN s AowY \suﬁ-\% Nk

X prémise . G raisonnarment et wedide, Do pun Lo prétmins
AL SBrr Pun vren

= "Done Briddke or un philowphe ), o o condunion o dle

U VT oie .

8y ﬁmx\ &1 O O AQTANY Y {v\vuﬁjd.n Qr Qu cm&wim ¥ v @
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Exercice de réflexion (10 points)

1) a) Vous redigerez un court paragraphe (10-15 lignes) mettant en huniére le caractere problematique

de ce sujet de dissertanion. by Vous reformulerez le sujet de maniére & fare ressortic son caractére

problématique, (10 poants)
"Mous est-il possible d accéder i la connaissance du réel 2"

E}l N COroodmnies  _abmy des dﬂﬁunm wrines  eF lunb‘-}mi. o L reed
ﬁim.:.lm X' aryermils  dee thewa. Powr duweir il wr pmn’hﬁa 4" accedar
o \o Brnointonie  du ..mri,'l, i):l,_,]. delermadner 5 noo Lroyon i o R
n.'?imtl-zl'!t;h. Rond Dewcarres awec som prenupe wrkain "l Cogibe”, Qs
rowe dons D rédd avec 0 peomph du morean do wee (I P,
da uire ?"T‘"J-'-t B HN-{]'!'M’: by Qe que c.lLLund il oa' gralk piwe -]mm..‘
Send 1 errend treonr P ek do 'E'u‘nrrri'l--%dp Au e Jrermant ok Lﬂ_[.r.inl-mml-,
‘xﬂ ;e dp verlr L Datwhre v Lo dslinoion oF Lo dart e
plhasa "u\JaHLinra'rtin perse  gqua D deui vienr apre  la (Grnumandg .

Four g L doule (b pomble i er ndaseaint qua pOus FWOm (or-
lk-u.-‘""a"l' E}\m Lo e ﬁﬁn-dz ] Elﬂhbw\jrlll -E-",ll"' %ﬂ. QQLJHUWIF
I'H“Tm“"i"i"* de dowre-  da Feud. GF“”"JU‘""} une  (Omnosslna A R LN
l.'_mwnmnm:«u que i P PR écjc«.ﬂ!m{n j""‘b;f”{* n pﬂth o e i,
@I’ Ry R ) PR H'j'l".‘]'f‘lh daf e urju-m‘-lﬂ} :'Lﬁ,"'fb Glas L{L-!-' (alead
qu'-&h ra F,m}— P:M éuﬂ'{;fw. W AT AN e L - Non  emnwssan i, 10mr
hositn  mur (ndacGem ?re:h@i“rrrg serafland pos fruiiel, D e P""rk,
camirubon & qua L invedla o

Nidide post qu la vinld b we
ne  cherdg pE p  COnmec et fhedls L0 &ja‘-w.ﬂgr.r'l enonce o la nolion
e wvirite w, profiv  da el ' Wb .:Fw D By oww & %uux
e 5o que de Brndiom 2 comooiire L o et dwd impene-

s, Rtﬂ”l‘ﬁ'l qu_L .3'-'-1-"-'33'141"' rubm b.ai.fhnr-‘:_‘)-l}“'ﬂ“‘“ ; E_lu.un\'r = 1T ',-.r‘:u.hﬂnr‘
C1|"t-lH y —%:m} FRnoeoy o COmno e Yo polee Prtd&mh dis  homs . Pag wl
proz gul il;._u} capany pe pedvenlion d voldmre Faur conmubhe,
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B\lén (orroamon @ du redd wr -dls o nebe rfh"'tl-r;! [N

n' e - elle L:l'._.q.l wie M ew , une Owiudiow da V oopnk /5

2) Que dire de cette phrase ? (2 points bonus)

"Il n'y a pas de vérité."

z " ¥ ,» .
:D-."E. I\ uj it Pﬂﬂ ks virnte

corthaiiome o aux n AL O e wirlm ok f’w Lomse -

reviant @ _I,'r;,rrlfcn-a.r o lo

car G dae

unﬁ-“l" de -jlwl-?;q wvern  aurar doee W nsrrudiion o)

wne  usiew qu 0ow  pomd A appedran dar A omom da

C' ar dene  sowdorue Jo rdodinisma s wrsiila o geukee
Qua  touke Do Uy cancen

ot adonp o -:ju'auumm n'eak
W (e fa fum
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Devoir sur table n®1 09,/10/2020

Durée: 2h.
Vous répondrez directement sur le sujet.
Vous apporterez un soin particulier 4 la présentation de votre travail, ainsi qu'd l'orthographe

er 4 la grammaire.
Questions de cours (20 points)

1) Qu'est-ce quiune connaissance T (1 point)

{“.mt"_, L__I[‘_'..r(\. f\wh oy [ @alc L Bldw‘—’ __.'lltr';u-"l-"-"g*—"—" e/{: ’y.l.l::;‘ \JI-ILJ-A-'E.-F

LE ot D DUCAMULE (M opena ol q‘, Lo e (me Comretithomes, of c'iid_
Pok waud ena b _urmmf-'rl.-&.ﬂ-

2) Qulest-ce que la wémeé P De quel type de choses pewt-on dire qu'elles sont vraies ou fausses 2 (1

o) L.I
!h.':.u_,nﬂ-d..l e mt Le camcept ‘L”- “J“"’ Cornmashbomee- ."iu"" Ll L J"“h‘%

Om paunx dwre oleo chenes \[Males do ¥d¢"t ""'MNL UM ConmaAbne-

L -1'|. Mg ol bt
m ek pad acquhe of Hepuists fne. gt Dok Ot esy »

3 Qu'est-ce que le dogmatsme ? {1 point)
Le r‘iu%m- kdmae el Ve Comeept A ame commaistanee. \Wlowe
J .

-

o T | el i . ’ " 0
o ” 2 e ¥ b Gne o ma kil . Enl e anlink o
Mduch fom-= erJ.“l.,.ﬂIUE.- o S UlE ‘“'-‘-.?1 B --T‘U Zulw I(rd-q;*lr_. Ill'.\.-f’ " -%

4) Qui est Agrippa et qu'est-ce que son fameux "tilemme” ? Expliques. (2 pﬂinh'l

J'a‘i'ﬂ""i po- Zpt LA ﬁ» LGFFL gue b ! elbedk ilx;ﬂl:_ﬂn J.'m:?_\_ f.f-h )
Salein -_JL«'_, -:_JIJ.’J"K ortle. ot i heh LH'_JE.-W\H"-L 7 Dy 'Kamr.u.x |_.T.4.,u‘-:m"‘1'-=,
g u?_m' de w Loty Jw-"uu m d :1.343#‘1,\, oo “r“‘* L axule Lﬂu{'m'w - - - LE#
E‘J{T&F‘* fﬂﬂﬂ; apeu k. pune de Jeepbtiseme Grwy ol hem E’"{"E“""*L :
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5} Pascal pade de la "double condition de I'homme". Que signitie-t-il par 13 ? Expliquez. (1 point)

ﬂ':q.. OIDU'.JEIEJ‘L' Comaokoem rJ-E- ﬂ-‘lhﬂm”‘ﬁ enk Cfu-‘f— E“m:ﬂwna. o oled Comeiabdnied

-

s L J7 Zooweve. e pawx gu bouk . L' howme a ﬂ{ﬁ, capaccké
radbreimte. 6 Lyl mime tmain ew F::M&LL bout de méame.

6] Chued est le rapport entre b certiude et la vérite ? (1 point) Ee .
le mp?avd: sabne. & cobilads ok O varcké et e indrme b
Jo conbikude et poommdle , Qe Rake ™ Nriaie™ sk yeux de

,Ig-sb penomne -

71 Cu'est-ce que I'induction ? (1 point
: : 5 y :
L' imcluckcom eab de {wd:u’?- A’ um -i:uu;n"& plécis & Um Cod

&) Qu‘El est le "probléme de linduction” ? Expliquez (2 points}
L(_‘- ?na:a‘ugéi‘n".{., di 2! cmduckiom” alb Qe de ,TMJ:LJ‘L el um f:x'mk'
necls | AuwlNne um G %Lw&nnif ?.-.ai.p mwivesel d:au-,emk

Eellemment Noske gu'ow Selosgme. o P odte di b
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9 Diéfinisser: - Universel; - Général, - Particulier; - Singulier (2 points)

Umncvenel. - Lo bouk [ de momde ou biem meme J' univen )
Geminal : <loma b Muﬁcl:—'l:é:
Parnbiclion | cloms ume tmimonké

1) Dionnes trois caractéristiques des énonces saentifiques, (2 points)
- agabe o commoumce 6 toun
. ?;mu,dm_ b Yeruke Pt Po desconce
allionuL et Mosbomnet

-

11} Qu'est-ce quiun syllogisme (ou cisonnerment déductf) ? (1 point)

,{L_ -ﬁyﬂa%‘mb esk UM TTowhOmmesnemt  Wipamb o é-ll:u,aiz,&m hay

Ca ggminank on Ao prcibamt au Siagpubien

12y Qu'est-ce que l'empirisme ? (1 point)
[ c.rmf:;_.ru..hn'ﬂf. ek [ SN Dnie pre £ ﬂﬂf'm

13) Pascal disnngue deus facultés de connaissance. Lesquelles # A quod servent-elles 7 (2 points)

Porcal cliskemgue 2 Pagulles de Commaimennces

- & mtﬁuﬁmﬁ; am gaﬂx douter ele L‘r‘?’“hw&ﬁmt S

;Ln.%ichffb st teuk
- QL ﬁ{,&n'-:-_a“nnhmﬂnk de 2ol e | e pwie ‘iﬂde'fM&f

2020/2021
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14) Pour se débarrasser de ses anciennes opinions, et tenter de trouver des principes fables sur lesquels
fonder la scence, Descartes envisage unc hypothese radicale dans sa premidee Médiation métglyrige,

Laquelle # Explques. (2 [."niﬂ[:'-_]

]-1-:] ':-lllt‘ dire -;|t_-' (W :l'_..'||-:|§|__ir_il1'u'_: d II| pi':-i:lﬂ‘ |:~!:-I'l'|J!-'~::l
a) Tous les hommes sont gentils: b) Certains chats sont gennls;
¢} Done Aristote est un phiius-'unhu.

i L |"._.| BE
Om patx dewtet ole Ax Nowle

2020/2021
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Exercice de réflexion (10 points)

1) a) Vous rédigerez un court paragraphe (10-15 lignes) mettant en humiére le caractére problémangue
de ce sujer de dissertation. b) Vous reformulerez le sujet de maniére 4 faire ressortic son caractére
problématique. {10 points)

" M ous est-il possible d'accéder 4 la connaissanece du réel

@) Towt o abotd mous allows c&%ﬂm.. J‘?w coractere ol celte F"G'-‘EE‘“"L‘E“"'-

Em quiot Le pondble te ramme le pouchle eab alinbid oux
fmiken , Co qu ok gmpuanble e fﬂ"“,"“’“lgu#t e b "
 vormme. b/ Sbeve ywgu'a ben capecibees - La Commuhomct
i;ih gace o E‘hq:im} elle j:f:“d. betein #Wﬁ
U cocedt ok dok & & limsee, o nlitese. &5l TE
le L'Ré,c,g., eot crufumd. a Rue {L’*"Lft.:mf.-@‘-»% aie tn Dy E‘“mfﬁ"f"t

i ek & L%ﬁﬁﬂwi&ﬂﬂwwﬂaw&_ma
. Combbibue ba Mptwﬁ'ﬁf Masd  pai .;_E,U_r.:, Lu:r-".n LA
Tlbe, silrots salom Bimbscta . Lo Rl 4t we
oom b edsal. pot Chacum.
;_U!.Euﬁ._ JL ﬂ& ool &f:eﬂt’.,

; ! hotmne ¥
aeces Jole po Yon g:.fnc.-i:é.n oL davelrt ode £ h
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2) Que dire de cetre phrase ? (2 points bonus)
"Il n'y a pas de vérite."

L PW fml‘,iﬂ_ 9{' . Cah W‘mﬁﬂﬁ, y .:Lmﬁ

Celde ph7t o
Cz Coeh P_Jc._ veeke o Y Lad m!exunbe pes - '
Owe alon Om o porbur dwt U by logeunrme |
' > e B)ILm'y a ole
C)TL wlya pop o FeIULT e e

c)IE o'y o ole ?'h‘.l"'c;ﬁ-';p"hucf
ol Nancte L Eiut]m cedle e

OL’L Grnio e '!3'\-- ‘-T-R» ﬁ'l]?';.._ E,-q..p .
enls %.W.«ME.- elome Cgiiz__ P'hnme..r miest pap Vrtait
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Antoine Roussean SUJET A 0 Mz

Cofoll o,
Devoir sur table n®1 09,/10/2020

Durée: Zh.
Vous répondrez directement sur le sujet.
Vous apporterez un soin particulier 4 la présentation de votre travail, ainsi gu'd P'orthographe

ef i la grammaire.
Questions de cours (20 points)

1) Q'est-ce quiune connaissance P (1 point)

UNL  connoush@uncg @t wil Lhegdnis  Jlost  x .'-su,jl._i_{-\,;; y

) Qu'est-ce que b véneé ? De quel type de choges peut-on dire qu'elles sont veales ou Fausses P (1
peoint)

do. wlim o o Lu!,_i',.}_mt:.';_ﬂ RGL Ao pensEl 2K A& 2aih, |

B duk ouuin = EURE | T R Y I T 11 plepeiaEnd

Neud  peunedl AL did plopeRblnd s eiwh Rk vdoad] Bw (aumtl

3 Qulsst-ce que le dogmmatsme ? (1 point)

ol Ol gyivioiL T BE own GudOnx da pemv‘i Bleh Uopiel

O MLAL  uAL gAML pRud vl A ol da fumase g
VR

4) Qui est Apnippa of qu'est-oe que son fameux “rilemme” ? Expliquez, (2 points)

Afppe ol wn Stpleul

hoa OUl g 00 - AMME gui BE U chgumen  dond W ek que

fuy e PRUOSIBAY  Apdc aMudnddd de viusd. R Reuds B
Bk un o degMaKque (00 YAl di RARRN & wn Meawar e )
do. digaiew  Boaduh GBe 0 juidfokien Rt (o ponihe C pak
B put & LA AR B0 Memai ). da ddudl ge sae juikheien o

A LR

39



Antoine Rousseau

Antnine Roussean BUJ ET A 20202021

3 Pascal parle de la "double condition de lhomme", Que sighife-t4l par la 2 Expliquez. (1 point)

d « dpulll  fondilen AL A hopung grihn quik M hemml oo und
PRGEN  ambWOlAKL & & la R0 WL pSdE duy conclbsanal  madd
A AL UL gpgr ccanadlid

WML peldlen  wonn  dm PR énlgimad |

da vl di Ahemml, own XVHE plon Gk GUE W D D hoMME g4k
Py Jﬁmu.-;rfhm QUA L RUMOL  moad mEad ool que o

&) Quel est le rapport entre la certitude et la véneé # {1 poing)

T A'Y o aulan fappElt e Ad csaltedn e e V8L, @)
G peusond | dBur Bmplmiar, DA% peudl vloud £ o Bde oSaoing
Al Wy aecalament jaundy

T) Qulest-ce que linduction ? (1 point)
A inducdBn et wa Menede HlALRCE  Well dodquiie Ad @l
PRGBS pimeane A Coabllp Ay Plop#ul®d Valomy Wiy en sl ent |

8) Cuel est le "probléme de Pinduction™ ? Expliques (2 poines)
Un di pofilmtd di X hduwodEn Bt A faie Gui  neud
A puiend pal (el AU ndu e WA ded ndutdend PELML] -
WA AL puand pad kbR o QMM pad gl - s
A opuad, ey SULAMIAQULY ek du L s )
Mpi‘u.muj Mmu‘u o dEne Ao g pitnd p:_:l:i ;:3- 1% !
MM gl | AN coanidtialden .

(]

2020/2021
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0 Déhinissez: - Universel, - General; - Particulier; - Sinpulier (2 points)
Uivihiel  Flgrafi Wi Ul
|:..' -I:.U-. ':;'ILG-SMF\_L w,.&_ o b aliy
Polaiowial.  veuk AU ¢ RMEMUL  GALLGURY - WA -
TAGUUIL vt B un Seuld.

10 Donnez orots caractéristiques des énoncés scentfiques. (2 points)

ol el ol p ud e waudsel PEHLAS ar  fenddd] Rus
Jo haumn (o bAd de ol | gepdlseitatEad | e ).

11 Qu'est-ce quiun syllogisme (ou rasonnement déduenf) # (1 point)
Ui yleoudnd Ot wne PRl db dlduGlEn Asgu
I Ue  compel e BEd oo« Aed dewd plemidla S femment
PLMOmeY & Jb0. ABGuEML 29 Ao contlaaien .

12) Chi'est-ce que 'empinsme # (1 point)

A ApOLTIL Bgaihe  gui ARl Jewedd dicuae e

13 Pascal disnngue deux faculrés de connassance. Lesquelles @ A quot servent-elles # (2 points)
fortol  dibuigue  do. WolBA &k b el WL el di
(onNuanGL- ULl Sowne  Xeatth U0 dowd 6 adddd\ & ) 3
VBUC ol dly Mgl Ay c Jo hedien Wi 4l alqumed
f’*ﬂx&tqﬁﬂuxi T dL ol Fosil) qu b el faik LEHTLR
o lo. e ooy Salntld ESQtulg)

neBe  wpdivace .

2020/2021
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14} Pour se débarrasser de ses anciennes opinions, et tenter de trouver des principes fiables sur leaquels
tonder la science, Diescartes envisage une hypothése radicale dans sa premiére Méditation sdtapbysiqe.
Laquelle ?* Expliquez. {2 poinrs)
Foud. JmAGL dr WRwEL dib paintiped  Pabll) L laquals  fBadul
A0 dlunth | @b e unldsdl A Alpuadme mildheellgud
Cde-d-dil gu il vo eomutlh 20 deutt el ) epiibnd
o o fuuiy Bounl RO aomidlen dand uwM epiaien A0t FRULML,
ML - (A gpuen) MR A amBAl doeud

14y Que dire de oo syllogisme ? {1 poine honus)
) Touws les hormmes sont gentils; b) Certains chats sont gentils;

) Donc Aristote est un philosophe.
W myusgume e ALBOLuL L feu
A pADmimel Sk wh e kbl Ruby o« opkud S SRR
ML oA A0 oulUn R gl A plopBRkiEn C.
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Exercice de réflexion (1 poinis)

1) a) Vous redigerez un court parageaphe (10-153 lignes) mettant en lumiéee le caractere problémanque
de ce sujet de dissertanon. b) Vous reformulerce le sujet de maniére i Faire ressortr son caractére

problémangue. (10 points)
"MNous est-il possible d'aceéder 4 la connaissance du réel 3"

Q) dhommi o pu actid A eftoadad OAOLROAE] qul Rl ot B wiild,
e L NV pabuand, T ol
@nai.mga du miaﬁ:-.mmﬁ k:i mwfm Ak ;;Amim
Bun ow b e uwal A algumend  gaenaed prud dleewndul  (Bround Choiel
Ahommi S doad X anpotdl AL GoanaiBl in VB Liomg '
q«nﬂtr.nms prusEr) bl QUL ABW  Semmah ooty de il 4 aoedda)
> o tmnm{:mu du W @l mpur A obed, ey condlied mandigig
ABWL A AMRUUAK & fous AL A Oulisa)  pas oMt de AL wl pRud e
Coipa). & day MMM £ 0 faudinik Ae ApLOLS. poSkEuc dosd Ao
Mbndy . Eduid, Al ool svguLoutuel et Almitel |, wd humodagment
VO pah peBL de demall Beautup o infdimatinn). €n SwD , g VLRI,
W L-.Lra'.}n Led G depud ek peut @ ulod, b pesudioi vegogel daud
,u.kgnm., PR Cot dvpnge . B poMiag de AUbRUDL VAR WL T
m-;huﬂ}.i.?h B Sommiy aAts e gt dud g A UAL pAnAL
AT TR e o gt G
. t peut m%ﬂm&mmmmnmmufﬁ\iﬁpmﬂ.
-:nm,r.?.unphh\x di vue di Ap MBedy | 4o VBB o aadddl & g vl
[i:f: o fﬁ“ﬂuw PAL Jo. fowed o ukllii] :oan eME, oLaD O AULAME
PGB AL pad o' entadhe . |

4 Gerdudloar de vi temmi pasfmd d sbiacud
Lhomnt  padiindia - A atquidil do. vBulg \
— : = Bt RS e mende oul
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2) Que dire de ceete phrase ? (2 points borus)
"Il a'y a pas de vérité,"

Gl phAuL Ot alokludu, GUL Ygalhe el 3Dl Loy Gpuwiedd
fe woliak . 8L, WL Ot A oonouid HL;L%MJ_‘_LD_\IM A0S, Bnen,
A homal AL R ORAE pal Alvugpl, O o cukoik  pad eu ol 4 ded
midicament | gui & pami d& quiul dedr pgeljoniad maladid, pak wrenald
eididdl e Reautep dt plogehilend VEWLOWEY  Queund! hul  Tok gl
Ay W uar VB Rendom kot GMoAk  pemil A Gabtl A ooy
VB prusonc SO @ U homml | omma ek oNoauR)  midikoud
Guad- o enk  pu REL vauddl  pag W ik o beautue di pelieang)
Al At @A Bk pu e Uil -Gest—opuen—itk

G oplden  aic deng R0 Eﬂ.i.qu.ﬂ.h%ﬂ onel o haodum)

2020/2021
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Devoir sur table n®1 09,/10/2020

Durée: Zh.
Vous répondrez directement sur le sujet.
Vous apporierez un soin particulier a la présentation de votre travail, ainsi qu'a lorthographe

et i la grammaire,
Questions de cours (20 poinis)

1) Pascal parle de ka "double condition de 'homeme”. Que signifie-t-il par i ? Expliquez, (1 point)

QLo siguys que A’ homme Aftens Lo vy Copogon
Sl Qo pak o Comprenans

3 Qu'esr-ce que l'induction # {1 poine)

Cor & Jauk do pantin Qe plusas cag paCtaon

POUA o1\ Jane ung  conai -

e %u,umh&

) Qu'est-ce que le dogmatisme ? (1 point)
O dogmalisne osv Lo -juLc dg ng 5{11\1&1‘3 oMot on
(OMse @ que A'en POASE |
A QOgmaligus ng pcmﬂipi pP@E aw dabak.

4) Qu'est-ce qu'une connaissance ? (1 point)

Une otnoussancs. of une oeyante unaus

L jﬁh}\ﬁ&

2020/2021
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5] Qu'est-ce que la vénee ? De quel type de choses peut-on dire qu'elles zont vraies on fausses ? (1

proint)

Yo UL g e acdquation el & gonsde , @ popos
Aon et @ cheso .
ON ok aue que &5 dSAKCTS et VRais e |ausks
6) Quel est e rapport entre b certitude et la vérité ? (1 point)
3l nya pos de Aoppok wdie o caldiluda @F o uGnilg
5{& UG oSy uouyE Aandss qus s coditodey, 2lls ag o
SO pas C&hﬁ'?ammﬂ .
7) Chu est Agrippa et qu'est-ce que son fameus "tnlemme” ? Expliques. (2 points)
! Son éﬂ_jw Aulommg ” duk aqu'dya 3 Joseons da T weplquan ;
; - erpliquon A 5 B—>C puis saxdlun & ¢osr un G dogeatiqug
- Lpliquan A2 B -2C-A-B 20 . U OS 0ngUMeARS Gaeuloiagy

" 2phquon A2 BCDATE .. jaqu'd Linje | 48 e Youdieaa
1 Qmaus Qs dovdiegas son dap |

8) Quel est le "problime de linduction” 7 Expliquez (2 points)
5{;?1@\:1&“"'& Aa A nduction” gsr Lo Jauk qua CQ.LELL.LJ'/jQALDGh; |
P S 0wk L monde coliG PO \onCLOME2 QU Suk Auna
PONL oalie @ pan grempts PQuA dlw que Aous oy,
choS Sonr Qs iy landaai- obsowmon Ao Chods du. mande
LAIgA Co Qus 03 gl |
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9) Définisses: - Universel; - Général; - Particulier; - Singulier (2 points)
Utauesel = 2 monde enlion . &
Qundral - . L majous
POAltulion —=> Ouolgues pasensas-
%‘;'\C&U&h}\ =7 e S0use- ,P_gmmﬂ-

10) Cr'estce que l'emparisme 2 (1 point)
a"'m%pwmw& ¢'otr 4o savoia pralique , QUL WA AL
ilﬁ@m&tﬁ'

11) Pascal distingue deux facultés de connaissance. Lesquelles # A quot servent-¢lles 7 (2 points)

Poscal disringue Lo ncusen ek & egoux .

\ipflmm @ pugmendt edodugt aleS que & cobun Ly

o s s Sealiveds Gene Jer.
CLLs 20uond. dene & uancon 503 propes

12) Pour se débarrasser de ses anciennes opinions, et tenter de trouver des principes fiables sur lesguels
fonder k science, Descartes envisage une hypothése radicale dans sa premiére Meditaiion méiapbysique.
Laguelle # Expliques, {2 poitts)

?M S AQOONOSRQA AL 32 QUNCENNGS OpLuonS, Loscoalas
decide da A qus. Zouk 2k Jarse e do b damenton
Sau) Que o od AP deng adles Al dacde de dauln

2020/2021
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d@. AQu, ay '}\T\ﬂi AN EIJULUJ&}_{L'E A o conclus

Qon. que

XOuk o5y ]
/QONC § et -

JQue tﬂll—l AND Chego _}; SULS

1% Dionnez trois caracréristiques des énoncés scientifiques. (2 points)
U A CANOATUSKGHES A0y Gnonds SAenmhgusey
20K d FmollRg g huypothase , o QG Mon k-

o ; WA Puﬂ
Ve W ollo oy UVOun Qi }lﬂ 1550

1) Qu'est-ce qu'un syllogisme (ou misonnement déductif)? (1 point)

A syllegisme o8 un AQUSOMNEMEnt ' on Dmee
SO U Sugee en dBAIESAN | Sans Unaimaar Savelz
St (ha. e%F Covwack

13) Chue dire de ce svilogisme 7 (1 point bonus)
a) Tous les hommes sont gennls; b) Certaing chars sont gentils;

t) Donc Anstote est un philosophe
On pask die qua @ sytogisma nq fOS Adg seny cap
JEQQ U._-k(ixtuw N On- QUL N .'L_CLEJPCL"E: QnJas VALY i,
@ Orgmpnis - - ‘
’ Q%Mk\ PRUILLAT Q00w Tusflomand Aencionngz

%ﬂkﬂw MOUS N S0Mminly QI . p
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Exercice de réflexion (10 poines)

1) a) Vous n‘:"lilg;t'rtz, un court paragraphe (10-15 hgnes) mettant en omiére le caractére problématique

de ce sujet de dissertanon, b} Vous reformuleres le sujet de maniére 3 faire ressortic son caractine

problémangue. (10 poines)
"Mous est-il possible d'accéder i la connaissance du réel 3"

DQ&& » NOUS pAubonS A que oS connaussancoy senk Al
Cloyanm wnauey o JUstfsies.

@pondant: |, €. notion dus AGL 2 0S80 QSMAMe o g
MIMG Tamps pas @A pan Leample A0S AQuGions pamsenk - qy
Jo D osk Aok (QbStaiy ) mous ausi o AAOn g
AL pouk nous QWOYQ auy ohfets |, o ACS SenS

On RO AQuchen gy Obyeks |, valt, seL cola osy 200 A0y
Al Sons

Haunwnask | & gane de possibly - PN Qofiniiien. cota. you
Al 0 quic A s PAS nassan ok o QU pant Be @iy qg

PaS gy .

Vonc on sei co ek pas nGasiane A'auidon & O coma -
SSan cm Asl con 1 on g pouenr ales o mande 0\ Buclwp,
LS auns, qua s hommes
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p\QjD’Emuﬁm,l_1 de @@ quavtien -

| %ﬂ"s NOMmMEs SO -85 en apacs o (Ompwnang
2r comodea €o vowa 7’

2y Que dive de cetre phrase ? (2 points bomus)
"Il n'y a pas de vérid,"

On QQA_UL QUAL Qie Colla ‘{R‘LCLSQ "\ "m,: NNQuL A, -}Qﬂiﬁrz
Con  ung PO AS hommes oLy

Al POLA NG
Qdoung @ PluMas choses Copondant jo o

Done 31 on JUEPCLS QUS Cale phuase o waw aled
L0 monde N0 pluy ABEUR Jendemonk ' comme {ou Sancs qu
& prinsipals e do Gt VIS -
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Devoir sur table n°5 12,/03/2021

Dhurée: 2h.
VYous répondrez directement sur le sujet.
Vous apporterez un soin particulier 4 la présentation de voure travail, ainsi qu'a l'orthographe

erd la grammaire,

1) Cr'est-ce qu'une connaissance # {1 point)

-

Lok oma cwnpma wan o e

2y Qulest-ce que Ta vérite P De quel type de choses peut-on dire quielles sont vraies ou fausses 2 (1
poin]

1 . [in - . 8 il
Ue prtpao sk ke QRan W aue ungu'ele  eal @m ;J..-er;mm auvec G real,

53) Selon |-]. Rousseau, quelle est lomgine de la morale # Quel est le eritére permettant de déterminer la

vérite ou la Fausseré d'un énoncé moral P (3 points)
Fﬁu,.\ ﬂmum:..:..-.. X i[ll ol D auiemk dan  embirmamls ¢ ek posin qua
tows e Rumoima R O el o orime poaly Ams,
ke Akt By et ok B gind ocba debowmme (0 bis an &
; - O e
Ml ,E'i ooy ek [ LEJS{LLI\;I&.‘ b e ?u,d- Thea d.l"mj-_[_h_“
A Pk

trdeadily, Qe mawn ma dia girate pon de ollin fim’da.m'- de  didinrmme

A o B _?fu.u‘j;.;iui due aegmes egrils.
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4) Quel est le rapport enme ki cernmude et la vénté ? (1 point)

p{?; uv.b‘:udt e q;mi?;tu,t -:a@-u CF T ,En,u,uﬂ_.._ {’:}"rlr ]"]Lu‘s.rtug gy

jlﬂ '\..ll..'-\-hh: .|I.1L- im.h?l.n-—&ﬂ'?li e co u;d'm-\n_ ik = TS 7 |,E, ?ud_ Al bt 4

ourais  chia '."u_‘t_k'_h,{‘l_l-‘f wﬂ-hﬂh Mn:ru'-l';'l..__ﬂ\-l. Ak par e #J-':T.l'u*hl'.h Riie o U -'-'-li

?ﬂﬁ ajm-ﬂlﬂil_ T Gulilae, mams ghisem gk i l:q-'l_mz.m ehges e i b
5} Que signifie cette phrase de Pascal ? (3 points) dr €omuein o goi 46l ousn fras.

"Cette impuissance [de la raison] ne doit done servie qua humilier ka raison, qui voudrait juger
de tout, mais non pas & combartre notre certitude, comme 8l o'y avait que la rson capable de nous
instruire.”

l""': DMJ 3" o ppsa o @idaa qusa ke rodse~  pue ‘ umrgme
}m‘b-t. din nlaf, -)f!i'. r,';;n.l.z_l..n.--J E! ﬂm.m&_” * h sk ow agalliby lian
pi’u.. Yok %o rousen z | P T AT 2?-.

(TN --._:P-g;hh B 35--.‘.}!._ WM_G‘;.;!:R_ di mon  cE OSSO , G, 4"cz?ﬂq¢.ﬁ
par Ln toeregh Aol po- fhscad + P douhl cqdukion e € Romma. Sl t,
E ?ﬂﬂm = -'AFP'ULL rb' ‘}'hq. [T 1€ o |.'l.|:-l:l-|. . l:.h- ':.u:p.ii- ¥ Eﬁ rlSr. *J"-"'J' |'E e
"D"Hl“'%"‘ or Mol bowge s anmas s con (Bt n pen mecen - bl A

6) Qu'est-ce que linduction # Cuel est le "probléme de Tinduchon™ ? En quoi ce probléme nous

améne-t-il i repenser notre rapport 4 la vénté des énoncés scientifiques 7 (3 points)

«.20' mdackion ak gma tmabeeds mmh%.w guuc bambe pon b expiime

da pose dew cas pasbicolion o dis  mamas j:.-'..qim-:m-' st

c:): pnﬂb[ﬁm 4y Limduckion @t qua maus e pauanena Juveas b
Lokl dis cas ?g..k.lmﬂjm axobamk pant. ml--"L’ donk Vrag  rrovhuine b e
agparonkievl @t iowdlemet daw G Yoo, (oot mokammad & gahlim
b g Rt cned Loemglh di e puait ductios. St 6 pubd
A e aux expivens, @ngm,ya-mﬂhm ; Al oy cohomia i B o
e ek 6 tromge. Sl gae U Jue B haemma bow & panfit, G {ermam
T e qus e e puawam Zhe avbieeral 0 do b vl 2

l?"‘"l"* T 4{,.;%.';1}{1&. 1L gk ?ﬂba'hguf baut aw ?i'.n-.], cdn (€ na P~ e
Yawn & 4. padiailin. e g mk-.'j-.:lw T4 puat gas ik &b s vl ek
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T On trouve dans De v cotitnde de Wittgenseein les deux propositions suivantes. Que veot dire
Wittgenstein ¢ (3 pomnks)

"341. [L]es questons que nous posons ef nos doutes Teposent sur Cecl Certaiings Proposiions
sont soustraites au doute, comme des gonds sur lesquels tournent ces questions er doutes, 342, Clest-a-
direz il est inhérent 4 la logique de nog mveshgations scentifiques qu'effectivement certanes choses ne

soLent pas mises en doute,”

m;u..l.,,_ﬂ% sopen i & B el o phigue | makarm mavk Jlilise
- Dancants. g sl o cowle da leuk o ogoes & acqs, Selten B,
l;}ﬂu.,. &mlli.JJ.@' ?.':._.A'L_ asmn Ura Sa I raslSEOM ﬂTm el ol
?1& AMeide O COuAA S L Lt :‘.Icuﬁw I:I';-Ci.-: I:-:_l- i:'£- Gol@ec. (v

, S &

ip_’,ll-l..‘-': R T . Illi:%!-'\ EXB":&-\.?LL_J Eﬂh‘ ;-I.ml_gﬁ (1"\‘_!"\- ?ﬂ.l.h.l‘.\f?{ =-Ei. P LAk -I:L
ri‘d&?ﬂﬂ.m—r—-.. R jl,ut'-iﬂlt po Agmellee B coutre  Bew xistancs dimee oe

P gt aueenla.

8) Définissez: - Universel; - Général; - Particulier; - Singulier (1 point)
:j‘ e ot @ Jarni,lﬁm‘m ST W comiame o mn.jou'ﬁ::' da. M. 5,
pastiodie Afrmamle o el A Mo . Gk aﬁ-}w- A s.nno};i':.i.

3 u{hﬂ.h"i nn g, Lo PirSarns | L Otk

9) Selon 1. 8 Mill, dans quels cas PEfat peut-il restreindre les libertés des individus ? (3 points)

Bk | 5o bom AN pust Anbassedn i Lhaks i_-.-wuql...ul'["\-“-l-' dona e
NN ?‘bhr“‘,.% L S i p-’i.l-ilt,w... SO0 Vo i wve gl if
Wik 4 e Senlimonl 4 Ehak o n o & dmack do b

I RANY dows o comanmamt Mo ackig, Jpsont dase &
(k. prl . o PPN N :&_nmh e £ dregue, pr T - S 3 oon
PClat i pane 2o comaion di fo ol 2 g edaipan
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10) Que signifie cette phease de Descarses ? {2 points)

"[Dn peut dire que les premidres propositnons, dérivées immeédiatement des pancipes, peuvent
étre, suivant ka maniére de les considérer, connues tantdt par intwition, tantdt par déduction; tandis que
les principes eux-mémes ne sont connus que par muition, et les conséquences éloignées que par
déduction.”

& - [ y "

Sa?r::m bs : bon P bur Ekquuh MU banams rn O A

davroaamt ke cwsss cfoir ek dumed (s da. inbuligen (o *"""""“-Fﬂ"

b by onk baudn um bl dified) D ok base, on paumat
%&m Lifre 'I:Q‘UEF‘LE'.I N N Faffoitar aa E.fﬁthub;_l:ﬁn_.
ks o andno, ienkikimen . U om bout & Pank de et dhade -
lrmoissomes  Ow (O o dhail & coril fuarvoy @ fu educhon,
(e By du b ransest

11) On distingue souvent deux concepts de libereé: la liberté positive et ko Tibersé négatve, Que

signifient ces termes 2 [3 points)
j:‘_}. E&B&kﬂ Qﬂﬁubua; E!'_}.{ Ches ‘Ef_hﬂlﬂ-::l;.lim; M'r 7.8 I?Mﬂ- da E-J.‘IA’-T,
ot Mrgun Ponssraik Libae c!u.:a.' camamna o, Lo S Rockan |, G,
-lj. o kg P LY 1 N r-mu:|..i.,;.-e_'u...m.-.ﬂl : - PEksl [ S m?-&k‘
Be bocommidy, (sl Bl sl ot
A T T JA{,»JJ— i idg .
2o Giheks r*r-ij.mut, fer am putwmelign , ot una jﬁm A Cchaly
o MEUE DRl : terevaim deait 6 Y Bia o i
T;m b e o pdtheed de SF'M PO GlSi
’ o comoabhs di ackionn qui Aeest S g
12) Qui a écrit ces paroles # Comment les qualifier ? (2 poines)

"En vovant aveuglement et la misére de 'homme, en regasdant tour l'univers muet et Thomme

gans lurniere abandonné 4 lui-méme, of comme égaré dans ce recoin de Punivers sans savou qai 'y a
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miz, ce quiil y est venu faire, ce quil deviendra en mourant, incapable de toute connaissance, {entre en

effror comme un homme qu'on avrait porté endormi dans une fle déserte et effroyable, et qui
s'éveillerait sans connaitre et sans moyen den sorne”

Ij:'ll‘n F_u-g q,u[-"}_}';l,j.. Ca J'i'.?f'!i chs Fﬁ‘hh"‘l"l"ir'l.

13) Donnes trois caracténstiques des enoncés scientfiques. {1 point
emames beiods Yo Amieek Gk dee Begesa Uriteal ae gimkaes
Al dmiyank A Qe LT -i]-uq-u_new-!.-. th s Alrek e latyas ngreenk n-‘j.hu-.,. Hien B

b Sfe comshib. ve degie

14) Amstote nows permet de peéciser la déhintion de justice comme "donner 4 chacun ce qui o
revient”. Expliquez. (3 points)

+ : i

Jehn. F‘-&,-.,_'s.'l'r_mlﬁ. f il -n.m:.L'q_ { cla x _'Sr:l,m da -:ll'..!:-bﬂl— i

Eﬁmﬁ'l ...J..Q\‘L._b’he-- f"'hil"-L&-- :}Jir:;,'r-..l'%.'\.-n.l.ﬁmj F.I}- :’_-Ir_l;-‘—l-l'—- Cam5inll ol e U F“W‘Ll%.
g T Y Musaie (Al LH-tEj.-.EA_L.; Biea (I b Pl "ﬁ-"‘E Y aik e -I"r-j.‘k.n.r_. Uk 8 con
do o L g Pusnme B benecll” A0k b g 4000 & 4b gim quomr B
rowaclie 24 4,

'prﬂwq‘- Em ak l.'jr.u;!_--... 2oou g _1'?_ -'n.:j o e I"nd]q_u']-l;_,lh L

'3-1 w uBn s
i LY X i Wl '-. e L =
.3'. ‘rﬁ!?x&l_._' Lk 3;. \ j -&E LL} 4--‘Ii'-"'z| | -l] [ % 1:'24. dy ?ﬂli!j\‘.wh.
wtedek e ioneBh - !

J',l . Leat one A caa oo deaif N L T
15} Descartes écrit que "8l y [avait des machines] qui cussent la ressemblance de nos corps et
imirassent [nos actions], nous surions toujours deux moyens wés certaing pour feconnaime qu'elles ne
seraient point pour cela de veas hommes™. Quels sont ces deux moyens ? Vous paraissent-ils corrects ?
{3 points)

P.:m_u AbE Uda, 00 UMa ree Rima Mgk pe gnio-e UM wrode  PBLCoTAa
'&T\ Waank ul...'e'ﬁ![ e d-l.slpmi.: ks da Ga Lil-l-a-':'-th. ol o da Erl:al';-m.. Ll :‘r'-'.nﬂ-u-\h
e ¢H‘LLLP-. e @ o P Ba oo Ao S fw A etonll ch oo

ddra E'\g:u_'k_h‘ﬁ_

A ' Bn Bas o mppad db o b, hﬂﬁﬁ#t: Gh-l e 'R.E,.,HI Pons
ﬂ'u-aki‘&n"i'ﬁr"- fredires  ologee  fo

5
@ ok L :upiu.{.{

ce  gihave,  (ob umiu'rn-k i Paalk oleg ke
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s J-I-dl-\mm..o- B meocbmes sk O Lok Plkn 1_1'|19I-!#.; & huufy &
pluakion . Rims rapady wbl  cogo ol b scla i pasatt compl. .

16) Qu'est-ce qu'un syllogisme (ou raisonnement déducnf) ? (1 point)
Crent ume mikPods do dedudion. Um sy Hagyme e bope sur duws
{lﬁ-mml;m .‘Gt-, da L‘{}E.{ﬂ'ﬁ:&!mﬂ , e puak o 'lfﬂf.'" Qisa Egue. chans,

ura oudre oRumabien; fon B Bagoue.

17) Q'est-ce que Thypothése du Makn Génie/ Dien tromper ? Quel est son but ? (3 pomts)

t_‘:h %F"'% J,1_..'i:'-*~|-n-!‘uflt far. [:L!bfa.xln-.] camsile o0 e dluq:um;d L

fras LAUSMe  Cams Bilkue UM Bl siam  ovRabaia pom U el ot gann,

Gin U e ol jﬂ_r“'--t. S @ A4 demasds b taut ok ome (Blusiam . Om

npreh e dauk a&ﬁ'aaﬂum'glkm'k a gulom o 1!'!».&-:7.1:, ey

De fa Descans eat Wonoa' o fa ponclusion gue G Aenl oWou  ae bt
Ao dome G (an (Le it dan can) (g Quak  CAImMTN MU o abees QIR
s Llme. T Je prie lemc ﬁyzu:i‘-: J

18) Selon John Rawls, quelles seraient les caractérisnques d'une société juste ? Comment Rawls a-t-11 fait

pour déterminet ces critéres ? {3 points)
b S Bl sl i i i
Vromdamerk | bauk & mmords duigwe deo Wi dredls Daunsiememank |
bo pecaly dait mdibuibue. B wicfume vun O ?El-l« dlargrne, .
Paun oanice & wlk care clus o i€ Reans, v~ skeabion E‘i'”:h'ﬁn;.kula
thann Pﬁqu{f.i!- fo e claur sk ”J}ﬁ’hr.l.u o j'm'mep. kask hnan:"l"ml-ixa
Gl % mnombt dom B P popudl seait. OBt @ o cpph & el
d'-jﬂ*ﬂm- De 05, am peobadl dnisibtamsene. fo dacials okitastc

COn (rle QR j\"i"‘“ e d'upa vimoull et e polt de hﬁ“ﬂﬁr{;m:ﬂ.
T 'Ell:ﬁ--lm denmdcuk B, pndive dhath & cRacwm. B am 2ealpal wora ook

[ T 't]-:';m_lﬂ.l bir B Bk licim Lo~ .tliii- Mnlr_hl.}j,h_-.l; me q.ﬂﬂ"‘*ﬂ"ﬂ't &, ?&h .Fklw
Lew gt fab s pﬂ'l-i.'hﬂ. e devgpnw .',hhfla p— 1 h‘!n.,.da_ll et do~y o WY T 0
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19) Qe dire de ce syllogasme ? {1 pomt bormas)
a) Toutes les chips sont des philosophes; b) Wirtgenstem est une chips;
&) Done Wittgenstein est un philosophe,
11’.&. E?c'.x Pm_ f,,rw_ A = Egm S fire - -
: . T . . ol
llil ?} ’?j- [j L ,N&?.ﬁr-( LY T Eil‘r“fo-l.;
; i, d'u{lgm G dinx Urclag., r%am&.mm . Eh-m W *‘H&&&h

i.'t?n-:&:ji.mx 2ok Ijl:"\-—';_ Ll (e ?Mh s e 1 W d O

20} Que conclure de ce syllogisme ? {0,5 point bonus)
2) Si Bob fait des pop-corn alors Jim va en manger;
b} Jire mange des pop-comm; dene ) .
DmF-L'--l'lﬂlhmm-\;!!}.l.lr.-. Fﬁhnr.'kﬂh p @
g fob o ok du
Pt Ei.q_
Can Jipre ﬂmm\_a:l. b fop caum da bak, moad i) ?.u.mt' OGS L i, Cj-v’-“]'-{

p-h‘ﬁ canes, L f.q.._-_l. ki owtums celilocly ol o g;l ﬁh?.j!’ﬂ.

21 CQrue penser de cetre simuation ? (0,5 point bonus)
Un croeodile vole un enfant. Il promet au pére de l'enfant de lui rendre si le pére peut deviner

ce que le eroendile va faire. Le pére dit au crocodile: " ne va pas rendre l'enfant”

Gt ababiom o lon o prodere. Ew a?rbl i il e

g I'I.I.I'hklﬁlp‘]n Pﬁ "B-;ﬂ_ l':i' .? I'_:I'l.i"t Agre i !'ﬂ\-%}'n_l. s 1) 1?.1." fa 1 r_p.l’_lu,.. Ca v Bl
'I:l.l-\_,hnnn'\c Iii’h

¢ AP . S'Lu._j {'1',;.2 ot I._Q Lr_l.n..- -umd J Eﬁ -PEA_I Afenk {'.rﬂlhf_.,j:h A ol e, rll;a-.lf-

Pin Bk aaedey gbo
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b "rt“r' &
Antoine Roussean Suj:t A

+ 1
Devoir sur table n®5 12/03/2021

Durée: 2h.
Vous répondrez directement sur le sujet.
Vous apporterez un soin particulier 4 la présentation de votre travail, ainsi qu'a "orthographe

et i la grammaire,

1) Qulest-ce qu'une connassance 7 (1 point)

of : L #) -~
Une Catolwsant®  aalt O AE /1\AG-|'~QAJ~4,;..M Prase ek rmji:flaa

2) Qulest-ce que b vémed # De quel type de choses peut-on dire qu'elles sont vrales ou Fausses ? (1
{rofit]
- - - ) i= 3
f\ b Usuke ask wee (graempardonce enlne wne fanoes e
{ L
& ™ Iy ’ 4 L -
e Re aged fv{'h‘a:. Ay poeas st Gl ‘-‘-“"-“\Xéc' ""’"’r?te‘,"" oo el
£F ';P_lpsﬂ @4 ante das c_I:". et BN Awradt” pUEC Mo f_-.\.".-ﬂ"-«.-‘r?' end, 1 Ka
A % | " #
[ i
-\:'ll\'_,L # -‘_',.:g_;-_:'_-\/
3) Sebon ) Rousstu, quellé est longine de b morale ? Quel est le cotére permettant de détermner la

vérite ou1 ki Fausserd d'un énoncé moral P {3 pomnes)

i I | | - ¥
Selar Bagacear, du warahe ook ;"-L"f-J‘-l"-"‘""‘:__,' ¢ el o dine Qo

i

O v 1) > . 5 !
Y Waond Ke d 2 ¢ (e ._x.-eaie Ghioe o Oln z:xwﬁ'-.‘-#fﬁ&"f'..]«;_

v fl
'._ia_—' O H-".g = r--__:_ﬂ_-_|__-. '_j .’: "."l;\_,f".’ LleE -.]_'t.!l:_-L J.'-!,."-y'\'_ AL {I_J:IE'_.'-.. FuT iy _;'_‘_ \"p_[__', ;_-__l. @

f7 &t ge pnatoy
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4) Qruel est le rapport entre la certitude et la véré ? (1 point) et
Tl ur o= pos o codrcdrade apl-um ek oo ﬂﬂqu"
o e _.fv\ﬂ-dmj..-tm & “enk 6‘_3.&,:,._1 i Ale q.uf.it.- Vi e ks %Q_,}{W
Coeal L -:nl'wf"tm.-}\*‘ﬂ-"‘- d 'uree fm.rxm..hw el Po sid

T et e cedoim qut T“k'Q wr sendt WO pramaE pEAranm &
{ Py q!-ui‘ (_gju mmand ey .-"'-,_,lf'l..t‘{_ll.'_

3} Que sigmifie cette phrase de Pascal ? {3 points)
"Cetre impussance [de la rason] ne doit done servie qua humilier fa rason, qui voudrae juger

de tout, mais non pas & combartre notre certitude, comme sl o'y avair que la mison capable de nous

Lf_‘,ld\ﬂ t\_‘p&mme av?‘ﬂa&,\? -.r,g.ia mugj.xm Eu.., :_c_rml heg
;j.l& { & ;1\@_,&"1\1? ’L‘r-. ﬂ,mﬂ_,“u Qéb‘{' e g_,-,n'r L-uq\. (ru}-._l!ﬁ’qe T\G-U-f‘-
oo g_mnmmlﬂf- elie & de T‘““*"“F mo madime ume Wenile,
_Lﬂ'_ %.;n.n._d.-,;._‘_i\ n._'ia.‘s.--} T3 .-'.t'r\IEH-'h.r ALK U\LJ"'E CENGJJE fEMM

[ ‘f‘uﬁu.& den \_._LWQ-.-’EMI'-&@

INSErUIrE,

6) Ou'estce que lnducton 7 Quel est le "probléme de linduetion™ ? En quod ce probléme nous

améne-t-il i repenser notre rapport 3 la vérité des énoncés scientifiques 7 (3 poines)

_p, . . : . "
MMJRW g~k EE I:?{,ml'. de tiaa des -A’I'._u.u‘s G_FE_,.-'r tlri.G-VP - f‘l;l-d‘m de
Lty ,ﬁwl ;_LL{,;e.n. he ce ﬂmﬂl- o d-“.lxmczfue ciwx- Ip_mg ume»;

me L éndarcliaom . gm s Glee 47 Cmdo didam fas 1 induihaanm

-E_.:’\‘J s A’ .,.met-wr e [I,,\_D_IIIJOE'\-L_JLE de { dndus dxam anl- pndledq
2 b,
Cela nemiek " em conste Do adadd des Snamcd, aclenkeizy .
e etk Gon éa aor e aclsam o U dnewdlian d e, *f‘tu-e-rxi;
Haws "ol J Mo i ulx!lumﬁ cle f[-':}mq.ﬂ_. P ek o
X U‘I:d_t.-r_l.&m‘t Qe_n. a"f‘{wc::y” cen -"*M’-"‘{“ﬁ L ue J«EJ--ME‘-M élne EM
De "*-E“‘.? Af e ds dearr dicoude d l_rEf:-t‘.'-w-:i.tq.Mb' &Qﬂbﬂﬂla&”v--:fw Aok

LS e aclé au desme
W ek (he den ri“c’t&m"-'fﬂ L ElL (T q-:,-fa aloas fe rt.ﬁD""“ E 3
;_uu\ﬁ]@.n.:._f £ {u\-ﬁb‘lfﬁn{‘ dhc Apapenl- ¢ Jc,-. HML‘ dm e sl an»@&d
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T On trouve dans D o cerfiinge de Wittgenstein les deux propositions suivantes, Que veut dire
Wittgenstem ¢ {3 points)

"341. [L]es questions que nous posons et nos doutes reposent sur ceci: certaines propositions
sone soustraites au doure, comme des gonds sur lesquels tournent ces questions et doutes, 342, Clest-d-

dire: il est inhérent 4 la logique de nos investigations scientifiques gqu'effectivement certaines choses ne
saent pas muses en doure.”
5 UJ-tKl‘eg Wi-u‘mf ﬂu;}cr LA r_m}":n.'quﬁ donecke ous .
a“bf_qbtd_"(.&:.ﬂ\fj G ceuat o’ ;A.:..qu'* e cedame chane
ot ou plin esdndMe, cenme guiaemed? Cawd~ ew Cavat.
T2 mawse O aiw que dm_..i‘eru de taul enl um{"ﬁ"’”"m*f, L@‘—"?\‘r{ul‘
fessgue pasn dauken, @ faudt alor que mebe ralsam ciome
fpes dhaaea e anTm:,{ul{kw_ mf.ﬁa'ﬂ(\ﬂﬂ, ne Ae meoa daude.
fue e Terae Easuane gole MM& e ge Ko [aLn Ao
ﬂr;w 4 sLus AuvA fo. Teame. Mm me I"E"‘J"“f”’” dachen l.‘.-."-‘!"{lﬂ.kd.lv.rJ.E'ngh
#) Définisses: - Universel; - Général; - Particulier; - Singulier {1 point)
WLMMJ t gfenk ce qud aok anad fanss Cn
Yemenal | cfank ce gul enl Anal frosss. L *““?%1";
fw:;;..ﬁm-. C€ Qui g el A0 pasan wm Graupe, pass CanKiin.e
Surcgdien : ce gt el mal fasts e amféph»amu
9) Selon J. 8. Mill, dans quels cas PEtat peut-il restreindre les libertés des individus 2 i3 points)
Selam Y, 2 ehak me peud dabenwera aad emendk que danes
wm u_u-im'tf.ue con. Celui ain wa dndiandu repndaenhe am camg e
F@Mk- e CLLJAE“ @n d'adre tevme, £lgkuk me 1@_\},'1' wnena enn
fasrt T‘ﬂuwk fa {lem c_.g.ﬂ}-:d:‘,ﬁ
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1) Chue signife cette phiase de Descartes P (2 pomts)
"[On peut dire que les premiéres propositions, dérivées immédiatement des principes, peuvent
Etre, survant la maniére de les considérer, connues ot par inition, mné par déduction: andis que
les principes eus-mémes ne sont connug que par intuition, et les conséquences éloipnées que par
déduction,”
(_c;)‘f b nh"—_-rr,;fj-_'-e que dhama vals e conalale & cammadl e
&0 G ;.Hljmjf dgtmguﬁwr' d?_,rg dhane de '_":'f.'.‘l.l-"-‘-l: o o, G 8
jr'li?,h U AT B (uniar IVIE" adoulle de” g L.'('..r"'«lu'j\:-t am el & dine
du. Qonond gqu dle L dmolime gng c-r..,.e';’qv‘: aale, €., P i T
. e e 2 re e
qoo decaule dane ke et dfence’ sandk cammne salir LI
sk dlidciilin , dédisdiin qu acguifie i dea Gy pobaeulien
de Cais LC',IE'T'EW'E{' . Gvdpo, que R' et commaia ley clhoge, Kea

F—’I‘;‘LH'- .EE'D‘\IEP-'IIICF'J J\':"'} |:"“".'1"'-'\-1-1"Eﬁ ak?:--"' _.'H‘I"-E_rﬂ..l-' f’maéﬂrlbdﬂ.ﬂ-"ﬁ. (.-J-E’:I'- o d\.:\i' —_—
]Ii A L

le tems dravai geccomudd st ANer1LuRMEA e pn pugnleend):

1) On diskngue souvent deus concepts de liberté: ks liberté positive et la liberté négative. Que

significnt ces reemes P (3 points)

Fo ke megakive pigmigie 1 olaconce de corbainle
De Ce fait £ dndinids @at’ Uhe 4l na Llaalé ool tut
)

Far CF A’ ma M [_mlﬂm@l«@ @u crukieneld cleam.

.ﬁn Eu{&r\_,ik-t 4 o vl [ )

p - elle, m.cﬂaqf;le e V' Gedindde eal

.-'-;'E' : % N - | :
= e LDT"“J‘*A'{ « faine de lor LE"{’-'"’-‘-‘, o Diew ~alaammen

12} Chai a écrit ces parnles ! Comment les qualifier ? (2 points)
"En voyant Faveuglement et la mmisére de Phommme, en regardant tour Funivers muet et 'homme

sans lumicre abandonné 3 lui-méme, et comme égard dans ce recoin de Punivers sans savoir gui 'y a

61



Antoine Rousseau 2020/2021

f Antoine Roussea Sujet A 2020/ 2021

mis, ce qu'il y est venu faire, ce qu'il deviendea en mourant, incapable de foute connaissance, f'entre en
effroi comme un homme go'on aurait porté endormi dans une ile déserte er effroyable, e qui

s'éveillerait sans connaitree et sans moyen d'en sornr” :
L enl F-’miukn ¥ gukews Ole ce T»ﬂ-ﬂad'?-ﬂ' 5

e u.“__! M g.;_._,\ml I,.!I.-,_,ll_;l'_ '1I'._-é{IE_.\Dl AR s o roa he &7 Garmwme
f’-LCII Qe {1 aak AL A e CoMamE Lt fa rILLLL-f-'-“t T'-.\?"‘- d—'—hf ﬂj:,--:.-.-:\d'.'_'..‘l‘f't*:'-

I-*I\ fer amde guu Lo G-, cale iga:-\a..'a prengpue .{\.‘k‘x.é_

13) Donnez Em':s caractéristiques dis énoncés scientifiques. (1 point)
T Qatwetk Shae @l edat
—0n dadyemh ke A t-{f-A'J-’ie
TR dosvent pervmedae de it ome foia gémencle
an Gow o evglolen o longe (.E'm*ra{a,
14) Aristote nous permer de préciser la définition de justice comme "donner & chacun ce qui lui

revient™. Explicuez. (3 points)

,!me' L fg,r\:"_.ﬁ el € J‘b -fﬁa_:*fij--'..i € gaM. e -’kE_.l'L:'ul'mJ:&-T- de %ﬂlt

termeen . Qeuse emlae denne .g’kﬁr'\‘f.ﬁ'f_ﬁ ok davae enhie dtme
M c ¥
Choomes, Daoue Qﬁ.u A _-_’?..\,.../}J-.-d ce gak davic Pe 'Laﬂ‘.u..xl' ﬁ'.@.(slt-_'

L2 A Ae el ngg,’TrfL [ ve_,t - ARty 1-‘_.-“_1“ -.:‘{'1"1-"“::.

encermyde. o A Lowosd lﬁqum 100 8o 4X goe B sapant

le modwme o ' v} !
£ L'\{a.n.rr_npr Goarpon «{.l;I\;_- ~ elon, Mo lj_—,_;..a-_.{'-."i_il . IAI[,..;‘_,'I,!’-—I- g

3 derson feay ool T06 8ure

15) Descartes écrit que "sil y [avait des machines] qui eussent la ressemblance de nos corps et
imitassent [nos actions], nous aurions toujours deux moyens trés certaing pour reconnaitre quielles ne

seraient point pour cela de vrais hommes". Quels sont ces dewx moyens ? Vous paraissent-ils corrects ?

{

\ ] b |
(3 points) '53 ejonle. Avon] om enh de fianden avec ables cas glles
(ot (REATETE T A i :
-y D‘rﬁi- {i AT c,._.-l.l'_] L Eﬁmf’rar_rj g & d I:'\-._,L"_Ll-fi' = T’.J. L_-:!-r'ﬂ'-f"h_!a C E"{!I'E""l'.'
N TR
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16} Qu'est-ce qu'un syllogisme (ou misonnement déductif) (1 poing
' enk wn Ao artmet R . i f;‘tﬂ\ﬁ '
glent & ding tu;r,_uf AT Sy B0 -?UQ o /T\O-m&dpuﬂ'" ?{L.;qul___zq.l

ﬁ:‘ D_.i' (P ;|'-;-|_l-”-_'..'||: I:-'LJDEIU\J' FIWI. m -E}-_{_ 5
17) Qu'est-ce que Thypothése du Mabe Géuie/ Diien irmapesir 7 Cuel est son bat ? (3 pomnts)

Lec ankumne Hﬁ»jl{l 'u..!'llJ tog de bmr_u.dx'ﬂa: fm_' d.,..'.‘-:"q.—_:q ™

‘E i i}- L ﬂ,_g_;,_].,l'{ﬂ' C,{-;,NA}}_?.NT b el ﬁfur-'d'E e TH’E’J-.I—E Sjue {'i:un.I_x;.m_, n
) ¥ f=] = a & K, ﬁx 8 L o - P -
{{LLU-—"&C; cele eal di3d wn aralon CEN o'l o ame et de

dirame  dont e Gk sead ameguemen, agua o LTEN

r] - il i ¢ 4
de Gasmpen K ﬂ;m’-ﬂ& e AR NTuo-%fM-Ft, de ﬁ‘:’{’_ch:lp dag, e,

18) Selon John Rawls, quelles scraient les caracténstiques d'une société juste ? Comment Rawls a-t-il fast

pour déterminet ces eriréres (3 points)

Rauls g fropont L@ Rayleu@rce sl de helewmire,
(. T I o WL 1 [
?-E"':‘ L8 T ] IZ_C!L‘L'J A e ngeléle _,p,‘_:_-_,-’fe . Pouwsas o6 |'::1L._,..~E & (AN o @
a aills A e L P T 2
de ce plocen oand om walle d'ignimorce . Dea pevsame,
s enand® ﬁlj.h'&';:’.& a' are mawwclle soc'thd Agan AGAR
E&Lﬂ- akalieet ﬂub'm’{, n{_'}.w:-nﬂrf m':&“*hﬁ-, aie ehe. CAiaa o
Aerrank ce ronelifae o 'cceomd aun den s s e, ?L-,,--H_Lﬁ.,

AGwéke : - 1
G dke, e ca H.i.a..n_j'f [15._4_;.,0/\ 2. Cannelliu Que tas

; L L4 4
Al R P oWa T~ 2ol 7l enaafing,

3 Emg Qs amok Jea irud_ ﬂu—.‘-«{'&’_
4 Qe Lilen)ed ot cacpren am
Z g éﬁ_;—,'ly.'.l"{ de anall
3 U untg ki de alcdhense
(o atham Bl Jen dmigulidid g probde @ fous gamt goate
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1% Que dire de ce syllogisme # {1 point bonus)
1} Toutes les chips sont dez philosophes; ) Withrenseein est une chips;
¢ Done Wittgenstemn est un phulosophe.

ce D"'-i—gl-}'{hcg"l—ﬁmlﬁ 'Q'..J'h'x" Lﬁ%{[{u? e ﬂﬁ' ;L:J..t-‘:&.-“ LW?M*' -,i-ﬂ-l- .Qd,.-‘ﬂ

e R ool fauot can fon oz om faume, for i snipos
E:lt':r'-h 1JJ"-‘-IEE‘:-".:.C1-1J"LE-J E_{_. c_ﬂ_,lncﬁ.ur“ S0 QE{LW{IMH{; %t— IE'_
20} Que conclure de ce syllogisme ? (0,5 point bonus)
4) Si Bob fait des pop-corn alors Jim va en manger;
b) Jim mange des pop-com; done ¢} Bl :-' ok /o Qok des fof-conm

21) Que penser de cette situation ? (0.5 point bonusg)
Un erocodile vale un enfane. 1l promet au pére de Tenfant de I rendre si le pére peat deviner
ce que le crocochle va Fare, Le pére dit au erocodile: " ne va pas rendre lenfant”

Ga ro.e rn-mi': ey

g ]'Le_n_x-i‘ {1emIen gue le ne~e eak Gnda LWIL#JJ"@'EHU' cor doimr fgl-

QLF-" < o J a"--E'.‘f_‘_.r_lTl.E«'l: FT. Y8 'E‘-TE;_.A.L !JP_ o codde e [g'f A el o
@-ﬁ-ﬂ"ﬁiﬁf‘\%'ﬂ Ok (e Ell} ACLAGN @) ﬂl‘.‘. cnecoad, e
&Amdaﬁ M. oo T.ﬂ_,_,. (_m‘[LJk'Ifd.\“lf de j,q__.._{a JE o
2K le fr\f foavice o Q,mf'w»-u GRS |

O latan o framm eas g
d-':'-bl...l-f'-ll-il'_ Aomel J' 'm#{w_l
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Moliy 2w T

Angowne Roussean Sujet A X020

Devoir sur table n®5 12,/03 /2021

Durée: Zh.
Vous répondrez directement sur le sujer.
Vous apporterez un soin particulier 4 la présentation de votre travail, ainsi qua l'orthographe

et i la grammaire,

1) Cau'est-ce qu'une connaissatice 2 {1 point)

.f{-h'i CamT Wil ko le .f-:"r Adnd L,rml:iﬂllft' yrege  of d.'m;[.‘.-_&ét.

2) Qu'est-ce que la véneé ? De quel gype de choses peut-on dice qu'elles sont veales ou fausses ? (1
proant)

Zfl ve.nbe 2et A m.{uﬂdum I g R I',u‘t...*ma;,ﬁ on ot b el G e fu.-.:.'c
A mi oy jave  que  par  olis oo et én s T,ul sppordend ik dnformation, g
e g wt

gur _gn ok .
3} Selon [~ Rousseaw, quelle est l'ongine de b morale ¥ Cruel est le critére permettant de déterminer 1a
vérité ou ha Favgseté d'un énoncé moral ? (3 points)
Rovteass sk eud ure Hie  utimentalide | slow Sl omes diowns Bl e
'-‘" () . a . i - =, T ol
L haas P-rn"l.u.fiu A el Pﬂ%aw f,ﬁ; mugrele ok im,m} , frinn e LhGele
gt moull n Fu' B bt pd e ottord auee mel wdllaed | w

U atmed g’ & ot e e el delle o e ches
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4) Cel st le eapport entre la certitude ot la vénté # (1 point)

A erhingde W o gullne wheun e nbe . Bk m oo Tu T a.’fﬁ&m’f'
Adm ﬁtl}t#nnutt feus .wnryc-d R Trrv;mmw b amalt e :Eocr%"h. & ent by
ot dewl 311.553& ctive  pleog q...d‘. fo. Entéd ed d#;d‘ll.ﬂ? .

5 Chue sgnihe cette phease de Pascal ? (3 points)
"Cette impuissance [de la raison] ne doit donc seevir qu'd humilier la raisen, qui voudeait juger
de tout, mais non pas i combatire notre certiude, comme £ 'y avait que la raison capable de nous
instruire.”
Fased Atk gt I raien ed  amains FWM Quis j]m‘iﬁhmﬁm d'?u.e S
# e it dangliyes ot de e dis progpontions (ef dewc
de“ﬁ?‘\’-*"-ﬂf‘*n—“ﬂib mupllapd o cehifledos u!u_ e mon :'ifﬂuﬁff & ?Ad,.e dia
Mok Plis & sk 2 on negng  d'an b inpuisionce Mianmeins G
Jaden mde e faclte wgique il o gee < lerpuofle O it
Fﬁh it Jument  (de i) mun tmut . f’j'.v'. s pef mik d aniir dia  ConmALAdana
it AL Sembed )

6) Qu'est-ce que I'nduction ¥ Quel est le "probléme de Iinduction” ¢ En qual ce pmhl&'ne ThCiLEs
améne-t-il & repenser notre mapport 4 la véned des dnoncds scentifiques ? (3 points)
L]

f dnchll e, it e calMLETELT E‘rf-'j.thl.m Qi mkm;! de s dia

douy umavenelles o pretle ol Ffw.iml.. tas magullt en Ffaur a}u,ﬁﬂf cen T

s T S | ?a_ui lgtre e B s gt esdereuy W dtug

Poneun @edition o4 & jaut Qi QUMbn ey i uiewne Ga Contee lire .

ﬁ r ] | B .- 11 ~
fmﬂthﬂ- de U jadudion ed .:P,L Valle o ﬂ-unhjnt Fa.a eﬂﬂf-mm

d T
1,11 e Pk s de ws & nﬁm{{m s dbrvner m Inomie

e verel 1 @, g : : ™ :
Ao, Qe pdc @ peleakde ol b it méeais .

?mﬁm o Enowies micad s, devved e anenddi o iz ralies
bords e do inguchioes

B e . :
e !'-F'-l-‘ll' e apmztbt  au w.ﬂ'm fo. vermedte de wo Fnemies

2020/2021
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T} On wouve dans De & sertfivdy de Witsgenstein les deus proposifions suivantes. Chue veut dire
Wittgenstein # (3 points)

"341. [L]es questions que nous posons ef nos doutes reposent Sur ceci: CErtaines propogitions
somt soustraites au doute, comme des ponds sur lesquels rouenent ces questions et doutes. 342, Clest-i-
dire: il est inhévent 4 b logogue de nos investgations scientifiques qu'effectivement certaines choses ne

soient miscs en doute,”

[.'-Jihej:.&d,ﬂ veut 1w duee Qo g que mecy s 01 deter | it M‘P“
Ceutaunes Pmpn.n'm et vaues - [hoag past dufen de ok | pan el
Por pasver  desten dus Jad qu' e pere att dio gaacls, it Jaut benic
pur waih  qu e porke witte . A ponaiére phruic Hmpe  deml qui
Cerdening, preportiod  wd wow- deuttiac (weied o & decwidms ghrase
it li.u*,-i'.!n et ds g I:-ﬁ..rikmﬁuceiﬁ Midwie @ beeema Gl

eunes chosea Aamtuk waits H men aeecscs o CELLEE  pier .Fﬂ_,nr TR -URE T

+ "‘W da -WLE'mZn Chesaes

&) Définsees: - Universel; - Géneral; - Pacticulier; - Sinpulier (1 point)

bh F_‘fae d' pndvencl ‘t"""ﬁ"“‘ U dén g At e qenanad Lovsguns £' an
Ao Lo gupand ;) dt peikicnlio foagee 0o desgne quibjuss am,
b d agulie lonque €' an Mogee  um aasd.

9 Selon ]. 3 Mill, dans quels cas I'Eitar peut-il restremndre les hbertés des individus ¢ (3 poines)
Slow ML, U Bt pd acdveindie o Bheddes dbo (ndindis g
brsq' &5 i de i % e . 2Bt oc procuge deo Gos
TUQwe ks pe dt g Gium mamfﬂlh@ﬁ d @ propre we
(t dit  que A hcividi e geovereun Bi-mima). 1€ & gene
Ave upm  fiee religte
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L0 Que sigrifie cethe phrase de Descartes # [2 points)
"[On peut dire que les premiéres propositions, déevées immédiaterment des principes, peuvent

dtre, suivant la maniére de les considérer, connues tantot par intuition, tantit par déduction; tandis que

les principes eux-mémes ne SORt CONAUS que par inmuition, cf les conséquences eloignées que par
déduction.”
Ghigate ki ¢ i dut :
iﬂ‘:t mj*‘fﬁ% q,uc e Jih\.dne« Awn _AlEenn, frmeud E'ﬂ-'ﬂ—'aﬂl'Pm,;J.E
prorlipes premaen . Ua Frifvipes ~a peswint deac  pes The
(nnin P dedudhin,  (Anen 4% me wrmiowt fos Bs premiin p—nnupu
E‘*‘-&Lb Ay .{:ta?é‘t Findi  dgo Fn—Mu Fﬂnui.f-?-o o F&L mﬂuﬁh*
P e wal - e .
Ew et E&W‘B i Pu-ofmtmu Gui o degebond ot
s pan déduchion  (nal wwmemind ; '
_Eg,- i 34 L.lj_;; ) 1{
s Y

. p Codwpl beo mend,
11} On distingue souvent deus concepts de liberté: la liberte postive et la liberté négative, Qe

signifient ces rermes ? (3 points)
B Ubedd poehive ot Boriey 'y indiddic ot Qbre o agir achowndllemint.
2 ""‘U sinlla "E (ax pﬂrrwﬁmﬁ

b4 e migative A doran e dadladle pud adne sm ewhnaindes .

(ﬁ’ﬁ'ﬂl‘ vouk :L..Lm-]ﬁ;w Vo e pas tﬁ,..rt kil o e acked

12) Cui a écrit ces paroles # Comment les qualifier ? (2 points)
"En voyant 'aveuglement et la misére de homme, en regardant tout l'univers muet et Phomme

sans lumidre ahandonné 3 lui-méme, et comme égaré dans ce recoin de I'univers sans savoir qui I'y 2
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mis, ce qu'il ¥ est venu faire, ce qu'il deviendra en mourant, incapable de toute connaissance, J'enfre €0
effroi comme un homme qu'on aurait porté endormi dans une ile déserte et effrovable, et qu
géveillerait sans connaitre e sans moyen den sortie." Ir.:.i_'i'. foug 8 M

fr_a'w,uteg mﬂpﬂﬁmﬂmﬂdmﬂﬁh.&ﬂtﬂw‘ﬁe%ﬁ&m
vovellbipe ot L howvma LYERALE  pi Pogeed &t oefen -Qﬂ--:ly.llﬂﬂ e
Mund  towgle qui mess e sauens pao Aot AT mgsh A Quend  Qliigm

13) Donnez trois caracténstiques des énoncés scientifiques. {1 point)
Ha inmge,  sitwdl Jiques  desveedt wre arjutobles, davewd penebe dia algue
U dennowidt  deo FntJJ- phad Fﬁ! ciwa at deiveat dewnin dio el wme versellea

4) Aristote nous permer de préciser la définition de justice comme "donner 4 chacun ce qui lui
revient”, Expliquez. (3 points)
frrfete dLW i pmpwﬁma-r-.aﬁbh pet dépnir Lo qui bt e
“ b proportiomoli Nl | g eaide & denney [ andee choi
* A El"*‘“ﬁ*'m{‘ de uruken , daoik A v preanon )
g M’“Mﬂhk GRamithaie , qui (uade & dewne. o Uheres

flireates quie ndindie e fucion d'um cutie of o jaen frepotiamedid

rfthem;ﬁ. ali ol trevedlle g g pli). GHC proportit permet Lo
bini e de Tous,
e I pro potttune e Geomitn qpe dene & Chauwn @ qui Gk Fevedd @a
‘?Jnllq[u A 'h-uﬁ-.& iﬁ:.u d' t“'f-"ﬂb AU F&“’ e rElonaptnres  ab Lt

15) Descartes écrit que "sil y [avait des machines| qui eussent la ressemblance de nos corps et
imitagsent [nos actions], nous aurions POUOUTS. deux MoYEns frés certains pour reconnaitre qu'elles ne

seraient point pour cela de vrais hommes™. Quels sont ces deux moyens ? Vous paraissent-ils corrects ?
(3 points)
J E J { Tl . i
2o machints 2 o mi&]pi'f‘ui oo ey n' e de amudiment ot
de wonicltmce gy ok & dlﬂe}ﬂnul dis o éo ey p wesat permnals
stllemind  vicawtea. (+ me pevisnt ; e euts

e e -2 sfuiLre denldés ) W'LL A-MS

Linaeag _)
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duns  Ia o o L'ee v pod

(2o et fﬁ.mmi Lowmeck
sedimaube & ume  macdung

f Wwﬂa die e (onguitair gk olls
we gk I progremamon par joire  wwblant (B mlewc) meald t

Medere. W pbléte @ aaphiniie . Ble  Aembers bl gatioremind gt

i mboked awve gues Lles e o payrre. Adeir “pormodameit ' o £ adle dlu.
16 Bar et un syllogisme (ou raisonnement déductif) ? (1 poind

Jim aﬂ%%\m ot }mj- de dédivre  wwe  Goncliomon WL Uin GA
mnglies o padie A’ e Le aii.fé.-ul',b- T8 3" appuse mue flle prémine
&t ane couwdiaan .

17) Qulest-ce que Mhypothése du Matin Génie/ Diew trompesr? Quel est son but (3 points)

7 bypoene du “Plodin 6ot " ot b nugpention wln logpuitle B ot
ful oo & ?cr;::?n.h' m oot e ik . Now sws ermiewt frompes pa
o Bgyy mwi f?.h AR }mu{ feics G o P e padesce £t
Mwdme  motre  (orps st el alon g @ edt peut- hee pas Ce cau.

Gdw & wie hugpetits on peuk diduire QU ume pewde Chae it o
"B gt e o ! (Beacaded) - En b miwe §ou owet Gl ot el
Qo s woute b WQ{: fe Do buommpe Guelfue e, oliz e ast .

18) Selon John Rawls, quelles sersient les caracténistiques d'une société juste ? Comment Rawls a-t-il fait
pout dérerminer ces critéres ¢ (3 points)

Selow Rowls ume soudlé jofte dok Fve Joddie o valtont Ho incliv
B um Cweile diqromne!, edt -3 die que Bk Be e o T
Mn  augune 'm"ﬁ de Mo Wuﬁm Mk e !:nmEf'ilfit_&- I8t ww
%Lu‘ U-'.M‘h U.Ll\‘ Bes  maRwers Chanies d." Gloaver o L 0w fell ./tE‘.tUJ,' i 'ﬁnl
Wla remet  dews Comd il pradpelés L premidre o g fws oo
j'h‘?m.-m? b T FﬂJl.'Dl.xr A o idaedky P\.#&mm et D tﬂdb,lﬁ‘lﬂm e 1?1,._._
b iniglidls dovedt WEakcen A& tog (Ghe 4 2 osawnge de tow)

olig
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19 Que dire de ce syllogisme ? {1 point bonus)
a) Toutes les chips sont dez philogophes; b) Wittgenstein est une chips;
¢} Done Waittgenstein est un philosophe.
Méme m B el e peand edt  ymlide | Lia pﬂin-\.i,d:xﬂ ot ;ﬂﬂm slanl
. wallum on  adt feuusie . (la voliaite ' wptlegimee ve vt pau oie
G Wlhiei dewnerns e Concliinen s

20 Que conclure de ce syllogeme # (0,3 point bonus) Pollisy  ponim
a) Si [:lo_l:l_{a_jt%ig pop-corn alors Jim va en manges; ki E :
= - H oabal L
b) Jim meange des pop-corn; done ) 2
—_ Al !
B
ba put em  conclue de e Mﬁ'?‘mrh : f_ o

Ih"'!' Por Tim mvavge  die pop-tern e vet e Jercemendt die Qe
bub 2w ;a'd {FJL"IA o pu oot JAene e gearke IJ.I? FE}F -r:m:r_ﬂ_

21) Que penser de certe siation ? (0,5 point bonus)
Un crocedile vole un enfant. 11 promet au pére de Uenfant de lui rendre si le pére peut deviner

ce que le erocodile va faire. Le pére dit au crocodile: "tu ne va pas rendre lenfant”
En dirdt an gooaile “hy wa pas Aeednt 0 pdad' Bopee oocnef

Mot mbekien My ArTae -

-6 Qi e ante jededt At Uowmdift we oweia, e E"iv;w»:tjm
E. d.-b"r’fh.\.,t'-_g_.

G opromiy o pire b aewdia £ vfad n & pere  plisadt v
pére dil _um e it B i alls S Niealhe i'tu}md.;
i3 E_iﬁfmi\,’ i ?w‘l' kL FE';; T Abclne A -E'l.l.fﬂ,lm{ H&L.E-Emhi n oA F:itﬂ-—

gt e o & e lodafs '..m‘jdine

bowwat  ~n b

I“U-M x.'ér’h'xj A Gulurne  gelubin. peur He LIFLHME-;Jw dlig 7
AL enin e promisye.
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Devoir sur table n®1 09,/10,/2020
Durée: Zh.
Questions de cours (20 points)
1) Qulest-ce qunne connaissance ? (1 point)
Une connaissance est nne croyance opomon, qud est vae, et qud est mstifide.

2) CQ'est-ce que la vémné ? De quel type de choses pent-on dire qulelles sont vraies ou fimsses 7 (1
point)

La vemté consiste dans 'adéquation,1a corsespondance entre nne phrase/ propostion,/énonce /ete. et le
réel/le fait. Les propositions (et non pas, par exempls, les objets physiques) peorent étre dites vaies on

famsses.
3) Q'est-ce que le dogmatizme ¢ {1 podnt)

Le dogmatisme est nne position consistant i tenir pour vraes des choses sans jamais les remettre en

question (des dogmes).

4) Qi est Aprippa et qu'est-ce que son famenz "tolemme” ¥ Exphguez. (2 pomts)

Agrippa est un philosophe sceptigue. Son "trilemme” est na arpnment Tisant i montrer que NOTS N8
ponrrons jamais fonsnie de mstification solide 3 nos connaissances /eroyances. Nos mstfications seront
soit dogmatgues, soit crrenlaires, soit infinies.

5) Pascal parle de 1a "douhble condition de Thomme". Qroe signifie-t-il par 1a  Expliguez (1 point)

Pascal décnt 1a condition mtermédiaire de Thomme: il ne peut pas tout savoir (zenl Dien le pent), muais il
st néanmaoins certaines choses (contrairement 3 I'animal). Pascal sontient cetre pozmion i la fois pour
des misons philosophignes et pons des raisons religenses.
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G} Croel est le rapport entre la certitnde et la vénité * (1 pomt)

Il n'y a pas de mpport entre la certitude et la vedté. La wénté est une propriété objectrve des
propositions, tandis que la certitude est nne attinde subjective & I'8gard des proposmions. Dans certains
Cas NEANMOiNs, NoNS sonumes contraints de consdérsr que ce g est certam est vral (cf Descartes)

T) Qulest-ce que l'indoction # (1 point)

L'induction est uwoe forme de raisomnement oqu nous permet de former des énonces
genéranx, wniversels i partr d'énonces particuliers. Lindoction est une généralisation

) Qmuel est le "probléme de l'indnction™ * Expliquez (2 powmnts)

Le mécanizme de linduction est problématiqne car il ne nons permet pas daccéder i des vémrés
nécessaires. Cest un bon masonnement mais il n'est pas logiquement walide.

Die plos: - on ne peut pas justifier la valenr de I'mduction sans avoir reconrs i l'mduction (cirenlants du
raisonnement); - nons n'avons pas de mison de tenir nos inductions concernant le fotnr pour probahbles

) Défimisses: - Unmrersel; - Général; - Particnber; - Singuber (2 points)

Est nniversel ce qui se dit de tout; est général ce qmi se dit de la plupart; est pasticulier ce qui se dit de
quelgues nns; est singnber ce qu se dit d'nn senl.

10) Donnes trois caractéristiques des énonces scientifiques. (2 points)

Les énonces scientifiqnes: - sont objectifs (vz subjectifs) ; - sont tirés de expérience (vs spéonlations); -
prétendent 3 noe validitd nniverselle (vs partienliére); - font nsage d'nn lingage mathématiqne

11) Qu'est-ce qu'na syllogisme on raisonnement dédnenf 2 (1 point)

Un syllogizme, on rasonnement dédnetif est nne forme d'argnmentation oqui met en lien des

propositions (prémisses) et qui abowutit 3 nne conclasion

2020/2021
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12) Q'est-ce que l'emprrisme ? (1 pomt)
L'empirisme est nne positicn selon laguelle toutes (ow do moins noe trés prande pamie) nos
connaissances proviennent de 'expénence (vs de la spéenlation rationnelle).

13) Pascal distingne denx facultés de connaissance. Lesquelles ? A quod servent-elles ? (2 pomts)

Pascal esume que nous possédons denx facultés de connaissance: le ceeng, et la mmison. Le coenr nons
permet de connaitre les premiers principes do rasonnement [a rason nons permet douliser ces

PEEMErs principes pond constrmire des arpuments.

14) Pour se débarrasser de ses anciennes opumons, et tenter de troowrer des principes fiables sur lesquels
fonder la science, Descartes envisage une hypothése radicale dans sa presmére Meditavon anitgpbmigee.
Laguelle ? Expliques. (2 points)

Drescartes enmisage [hypothése dnn "certain manvais pénde, non moms msé et LoOpens que prHssant
gui a employé tonte son industae 3 me tromper”. Ce faisant, il se place dans la pire simation possible:
tont ce qu'il crodt, voit, pergoit, pense, ete., est fanx. Descartes se demande =i, dans cette simation, 4 Ini
resterait quand méme guelmqe chose dont i ne ponerat donter (of arpument du. i)

14) Qe dire de ce syllogisme 7 (1 point bomms)
a) Tous les hommes sont gentils; b) Certains chats sont gentis;
¢} Done Anistote est nn philosophe.

La prémyisse @) est fansse; la prémisse b) est vrae. Le raisonnement est invalide: 4 0'y a anenn ken entre
les prémiisses et la conclusion. La eonclnsion est vraie.

2020/2021
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E=xercice de réflexaon (10 points)

1) a) Vions rédiperez un court pamgmaphe (10-15 Lkpnes) metrant en laniére le caractére problématgue
de ce snjet de dissetation. b) Vons reformmlerer le smjet de maniére 3 faire gessortic son caractére
problématigue. (10 poinrs)

"Mious est-il possible d'accéder i la connaissance du réel #

a) I n'est pas aisé de répondre 3 cette guestion dans la mesnre ow nons sommes pos entre denx
EMEENCes contraires.

D'un coté, nons sonhaitons, pons des rasons vanées, accéder 3 la connasssance dn réel Les efforts des
scientifiques de toutes les branches (phy=ique, histowe, archéologe, ete) vont dans ce sens depmis des
mulbiers d'années.

IMais d'un antre cot8, nons reconnaissons, dnne part, gue nons nons semmes tons déjd trompes tout en
£tane persnadeés de la vérté de nos savoirs; et dantee part, quil est particnliérement difficile, sinon
imposuble d'accéder 3 la connaissance (imites de nos capacités rationnelles, probléme de I'induction,
etc)

La connaissance du réel semble étee nn idéal sonhaitable mais inatteignable.

b) "Drans gquelle mesnge povrons-nons séussic i conserver l'exipence de connaissance du réel tout en
reconnaissant que cet idsal est difficile 3 atteindee *" on bien "Comment rénssic i reconnaitre les hmites
de nos capacités de connaissance sans céder i |a tentation sceptique ©” on been "La connaissance dn réel

est-alle nne dlnsion dogmatigne, nn ideal 3 viser, on bien nne possibiité immments =", ete.

2} Qoe dire de cette phrase ¢ (2 pomts bonns)
"Il n'y a pas de vémte.”

On pent faire trois temargues.

a) Sort 12 phrase sipmifie gl n'y a pas de véoté (an sinpulier) car d 7 a plosienss vérités (snivant les
pengles, les épogues, le point de woe, et relatrmisme).

b Sodt la phrase sipnifie qu'dl n'y a pas do tout de véoté, que c'est noe dlusion, et que nons fenions
muenx d'abandonner ce concept, et de le remplacer par antre chose.

Mietzsche semble osciller entse les positions a) et b)

¢ La phrase est anto-réfutante car = elle est vraie, elle est fansse.

2020/2021
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Devoir sur table n°5 12,/03 /2021

Eléments de correction

1} O'est-ce qu'nne connaissance 7 (1 point)
Une connaissance est: 1) wne croyance; ) quoi est vrare; 3) qui est justifige. 1) Je coois qu'l fat
bean; Z) 1 est veal qu'il fait bean; 3) j'ai noe bonne raison de le crode (J'a repardé dehors)

2} Om'est-ce que la ménré ¥ De quel type de choses pent-on dire quielles sont vraies on fansses © (1
poit)

Le wérité consiste dans I'adéquation ou la cosrespondance entre noe pensée/proposition et le
réel/nn fait dans le monde On peunt dire que les pensées les propositionsles phrases sont vraes ou
fansses. On ne pent pas dire d'nn objet matériel (nne chaise) qu'il est vear ou fanx

3) Selon J.-]. Ronssean, quelle est I'origine de la morale * Croel est le cotére permettant de déterminer la
verite ou la fanssete d'on énoncé moml ? (3 points)

Ronssean conuidére gque note sens mosal prowent do fait gque nons possédons nne conscience
mogale Cette conscience est inmée et € troove en towt homme. Elle n'est pas le prodnit de la
convention, de Thistoire, ete. Un énoncé moml pent éwe dit vrai on fanx smivant qu'il est conforme on
non i ce gue nous dit notre conscience morale. "Il est mal de mer des innocents" est un éncneé vai; "l

est bien de mer des innocents" est fanx car 4 est en désaccond avec ce que nous dit notre conscience.

4) el est le rapport entre la certimde et la vénté 2 (1 point)

Il n'y a pas de rapport entre la certitnde et la vénté La vémté est nne propoété objective des
propositions /de pensées, tandis gque la certimde est une attitnde subjectrre i I'égard des propositions.
Dans certains cas néMMNONS, 10T sommes contraints de consudérer que ce qui est cedtain est vrad (of

Drescartes)

5) Ome sigmifie cette phrase de Paseal ? (3 podnts)
"Cette impuissance [de |a raison] ne dodt done secvur qu'd huoubes [a raison, gud vondrait joper
de tont, mais non pas i combattre notre certitnde, comme 5’1l 0°y avat qoe 1a rarson capable de nons

instrmice.”
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Pascal énonce cette idée dans le cadee de son analyse cdtique de nos facoltés de maisonnement.
IMNous constatons gue Nous N8 pouTons pas prouver ationnellement de nombrenses choses (gue nous
ne révons pas, que l'espace contient trods dimensions, ete.). hdais ce n'est pas pasce qu'on ne pent pas le
prouver ationnellement que nons ne pouvons pas en étre certains. MNoms disposons, owtre la raison,
dune facnlté qui nons permet de connaitre des choses aver certimde: le coene

6) On'est-ce que l'induetion © Chel estle "probléme de l'indnetion” * En quod ce probléme nons améne-
t-il i repenser notre rapport i la vénté des énoncés scientifiomes ? (3 points)

L'indnetion est no type de raisonnement qui nons permet de tirer des lods générales sur la base
de l'oheervation de cas particuliers: tons les chats qoe {'al obsermés mangent des croqoettes, done 'en
tire 13 loi "toms les chats mangent des crogqnettes”.

Le probléme avec ce type de rarsonnement est double: - on ne pent jamass étre absolument
certam gue nos lois sont en des loss nnwerselles: 1 est possble qu'il emste nn contre-exemple ; - nons
ne pouvons pas mstifier le principe de l'indoction sans avorr recouss au principe de I'mdoection: toutes
les inductions que ‘2 fates étaient fiables, done j'en tire la lod "tontes les indnctions sont fables”

Dans la mesare of 1 semblerasent que la plopart de nos théories scentifiqnes soent basées sos
des indnctions, et que nons avons Yo gue nous ne pouvons pas venfier que nos inductions sont ostes,
alors nous devons considérer que nos théomes scientifiques ne sont m vénfides ni vénfiahles, elles
peuvent mstes stre corroborées (pésister longtenps anx tentatives de réfutation) - c'est le pomt de Fad

Fopper.

Ty On trovve dans Dy & comitede de Wittgpenstein les deux proposiions snvantes (e vent dire
Wirtgenstein ¢ (3 poinrs)

"341. [L]es questions gue nons posons et nos doutes reposent sur ceci: certaines propositions
sont sonstmaites an doute, comme des gonds sur lesquels toument ces gquestions et domtes. 342, Clest-3-
dire: il est inhérent i la logique de nos mvestipations scientifiques qu'effectirement certaines choses ne
souent pas mises en donte.”

Dans ce passage, Wittpenstein s'oppose i l'idée cartésienne selon laguelle: 1) on pent mettre en
donte l'ensemble de nos croances; 2) la senle méthode pour fonder 1a science est de pratiquer ce doute
radical.

Wirtpenstein montre an contmire que 3 possibilitd méme dn doute repose sor le far que
certames choses ne sont pas muses en donte. 51 I'on vent dowter que la Terre est ronde, 4 favt av moins
tenic pone certain que la Terre existe. On ne comprend le concept de doute que par mapport i son
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opposé: le concept de certimde. On pent remetire en doute tontes nos croyances, mais pas tontes i la

fois, c'est logiquement impossible.

&) Deéfiniszes: - Universel; - Général; - Partienlier; - Sinpulier (1 point)
Est nniversel ce qui se dit de tont; est pénéral ce qmi se dit de la plupart; est partienlier ce qu se
dit de guelgmes nns; est sinpnlier ce qui se dit d'on senl.

9 Selon ] 5. Mill, dans quoels cas I'Etat pent-i restreindse les Lbertés des individns ? (3 points)

Dans son ovweage De lz fbery (1859), Mill énonce précisément le senl cas dans leq'ue'll’]état peut
lEgittmement restreindre les libertés indmidnelles: ponr assorer 1a protection des citovens Aes actions
ne penvent tre restreintes /interdites que st elles cansent des dommages 3 antom LEtat o'a pas le doodt
de m'empécher de me nnire 3 moi-méme, senlement celnd de m'empécher de anice 3 antrod.

10) Qe sipnifie cente phrase de Descartes ? (2 points)

"[O)n pent dire gue les premiéres propositions, démmwées immeédmatement des principes, peuvent
£tre, sevant la mamiére de les conudérer, conmmes tantdt par inmunion, tantét par déduenon; andis que
les poncipes enz-mémes ne sont connus que par intuition, et les conséquences éloignées que par
déduction.”

Catte idée provient des Eeplr posr lo direction de lesprit (1628). Deescartes ment de distnpoer (an
semn de notre entendement) denx facnltés de connaissance: l'inmition et 1a dédnetion. L'inmition est un
meécanizme de sarse immeédiate de certaines véntés (fexiste, nn globe n'a qo'nne sorface, etc) tandis gue
Iz dédnetion est une faculté copnitre disenssme (qui procéde par étapes).

5 l'on considése la premiése prémisse d'nn rmisonnement, elle pent soit &tre saisie parc intnition,
soit par dédncton 3 partic de prémisses anténenres. Par contre, les poncipes de base du misonnement
sont nécessairement conmy par intiition (comme le principe de non-contradiction par exemples), tandis
gque la conclnsion dun raisonnement est nécessairement coanue par dédoction (@ lissue dun

raisonnement par étapes, on pent conclure "done Socrate est mortsl")

11) On distingne souvent deux concepts de liberté: la Liberté positive et la Lberté négatve. (ue
stpnifient ces termes 7 (3 poines)

Liberté posttive (3) et Liberté népative (b) renvoient 3 denz maméres demmisager la liberss
humaine. Pour les parvsans de (b), étre libee, c'est ne pas étre empéché de faire ce que l'on veut faire.
Pone le partisan de (a), étre libre c'est &tre en mesnre de faire de bons chomx. Par ex dans le cadre de (b),
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on pent dire de quelqu'nn qui vient de se couper le bras pour le plaisir a agd librement. Pour un partisan
de (a}, ce type d'action est tellement irmationnel qu'on ne pent pas considérer que celnd gud I'a accompl
etart libwe. Die méme qu'on ne dire pas d'nn enfant qui 2 mis ses doigts dans nne pose a agi librement.

12) Qi a écrit ces paroles ¢ Comment les qualifier # (2 points)

"En voyant I'avenglement et la misére de lhomme, en regardant tout I'norers nmet et 'homme
sans nmiére abandonné i ni-méme, ot comme éparé dans ce recoin de I'nomvers sans savodr qui I'y a
mis, ce qudl ¥ est venn faire, ce qu’il deviendra en monsant, incapable de route connaiszance, entre en
effroi comme un homme qu'on anan poré endosmi dans nne de désente et effroyable, et qui
s évedlerait sans connartre et sans moyen d'en soroe”

Ces paroles sont de Pascal Elles dénotent nne forme de pessimizme extréme quant i la
condition humane: 1a vie de Ihomme est insignifiante 3 I'égard de I'nnmers, on ne comprend pas son
origine, on ne comprend pas sa finalité (poneguod faire 7, et l'on ne sait pas ce qu'il se produit apés la
mogt. Owelle chimire ent-ce done gue Fhomome, guelle nonvemets, quel monstre, queel chaes, queel sujet de contradicion,
el prodive, e de touter choses, imbécile ver de terve, déboritaive die vrai, cloague S incevtitngde o & evvewy, gloire o relng
de Sunivers !

Ce penre de pessimisme est est Lié anz découvertes scienufiques dn XWVIIéme siécle, qui
montrent gue [homme n'sst pas ao centre de I'nnmwers, que I'nndvers est mfini, gue 2 vie humame est
insipnifiante 3 'égard do temps péalogique, ete. (of premigre "blessure narcissique” selon Frend)

13) Donnez trois caractéristiqnes des énonces scientifignes. (1 point)
Les énoncés scientifiques: - somt objectifs (vs subjectifs) ; - somt tirés de lexpénence (vs
spécnlations); - prétendent i nne vabdité nomerselle (vs partionlidre); - font wsage d'nn langage

14) Anstote nous permet de préciser la défimition de jostce comme "domner i chacun ce g I
revient”. Expliquez. (3 points)

Ponr préciser lidée conrante selon laguelle la ostice consiste en une forme de proportion,
Aristote introdnit nne distinetion conceptuelle: entre la proportion arithmeétique, et la proportion
geométrique. La proportion anthmétiqne correspond 3 nne égalité stocte dans la distobution (des
droits, des richesses, ete)) a=h
La distribntion péomérriqne ne repose pas sus noe égalité stricte (en valenr absolue) mais sur wne Epalite
de rappoct a/b = ¢/d (par exemple un salaire juste = un salaire proportonne] an temps de teavad).
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15) Descartes éent que "l v [awvait des machines] qui enssent la ressemblance de mos corps et
imitassent [pos actions], nons anrons tomonurs dens moyens trés certains pons reconnartre quelles ne
seraient point pous cela de vrais hommes”. Quels sont ces denx moyens ? Vons parassent-ils corrects 7
(3 points)

Descartes propose dans la cinguiéme partie du Diswrs &b o avitbost denm cotéres pons
distingmer les hommes des machines (des robots gm nons ressemblent). 1) L'arpnment do langage: les
machines, contrarrement aux hommes, ne possédent pas de lanpage. 2) L'arpument de I'adaptabilité: =1
les machines somt trés habiles dans certaines tiches trés spécialisées, elles ne sont néanmoins pas
capables de s'adapter i des tiches diverses. Le premier argument a &té balapé par les progrés
technologigues (3 moins de sootemr la thése de Seare smr la distinction syntame/sémantique). Le
denziéme arprument tent tonjonus et les plus grands spécialistes de I'TA le reconnaissent clatrement’.

16) Qu'est—ce qu'nn syllogisme (on raisonnement dédnetif) ? (1 point)

Un sfllogisme, on rasonnement déductf est nae forme d arpomentation gu met en ben des
propositions (prémisses) et qui aboueit i wae conclusion Un syllopisme est valide = la conclusion
déconle néceszairement des prémizses.

17) Cm'est-ce que I'hypothése du Maks Génde/ Diew rrompar ¥ Quel est son but ¢ (3 pomts)

Dans la premiére partie de ses Medinavenr memepdysiguer, Descantes envizape Thypothése dun
"certam manvais génie, non moins rmsé et tronypens gue paissant qui 2 employé tonte son indostrie 3
me tromper”. Ce faisant, i se place dans la pire simation épistémologigue possible: tout ce qu'il erodt,
voit, pergoit, pense, etc., est fanz Descartes se demande s dans cette simation hypothétque, 4 I
resterait quand méme quelque chose dont d ne poucrait pas douter (of arpnment do cogito), et sur cetre
base, refonder le savour

18) Selon John Rawls, guelles serient les caracténstiques d'une société mate ? Comment Rawls a-t-il fait
pounr déterminer ces crtéres ¥ (3 points)

Rawls considére qu'nne société mste doit nécessarement remplic denz conditions: 1) tons les
citoyens dofvent avoir un accés gal anx méme liberré:s fondamenrales (c'est-d-cire, en pros, gquils
doivent avoir les mémes drodes; 2) les inégpalités de richesses et de powwoir ne penvent étre considérées
jostes que w1 elles bénéheient i tous les membres de la société.

1 Yaom Lecun dit par ezemyple gae les meillenres 1A ne sont pes phos intelfipentes qn"u.u.n.t.
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Ponr déterminer ces cotéses et établir le contrat social au fondement d'nne somété juste, 1 fant
se placer dans nne simation hypothétigue de "vode dignorance”, gui consiste 3 faire abstraction de
toutes nos particnlantés socmles, économiques, culturelles, relimenses, de nos goits, ete, de maniére 3

ne pas &tre mflnence st pouvoir trowwer des cotéres nentres et nniversels de ustice.

19) Chue dire de ce syllogisme 7 (1 point bomms)
3] Tontes les chips sont des philosophes; b) Witgenstein est nne chips;
¢) Done Wittgenstein est un philosophe.

a) est fanx; b) est fanx; ) est vmi. Le misonnement est valide, ses prémisses fansses, sa conclusion vrae.

a) Tous les philosophes sont des pop-corn; b) Aristore est un philosophe;
c) Dione Anistote est un pop-corn.
a) est fanx; b} est v ¢} est fanx. Le misonnement est valide, la premuére prémisse est fansse, la

seconde vrae, sa conclowon fansse.

20) Chue conclure de ce syllogisme ? (0,5 point boons)
) 5i Bob fast des pop-com alors Jim va en manger;
b) Jim mange des pop-cosa; done o) ..
A moins de commettee la faute lomgne qui consiste 3 "affirmer le conséquent” 1a senl chose gu'on
puizse conclure est que Jim mange des pop-com.

d) 5iJim se met i manger des chips alors Bob va se mentre 3 en manger anssi;
b) Bob e met 3 manger des chips; done ¢ ...
A moins de commertre la fante lopgue qui consiste 3 "affirmer le conséquent” la senl chose gqu'on
puizse conclure est que Bob mange des chips.

21) Cme penzer de certe simation ? (0,5 point bowms)

Un erocodile vole un enfant. Il promet an pére de I'enfant de Ini rendre =i le pére pent devines
ce que le erocodile va faire. Le pére dit an crocodile: "m ne va pas rendre l'enfant™

La simation est paradomale car = le pére dit vrai alogs le crocodile doit et ne dodit pas rendre
l'enfant. Le probléme wient dn fait que la simation est anto-référentislle.
Comme dans: "Je mens”, et (e va-t-i se passer =1 Pinocchio dit "je vars mentic™ #
(https:/ /enwkipedia org/wikiTast_of_paradozes#5elfVeE2%080% 08 Jeference)
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Annexe 9: Deux exemples de semi-formalisation logique d'arguments
philosophiques (extraits de polycopiés de cours)

1) Le trilemme d'Agtipa
Le tri-lemme d'AgrippaZ: Nous est-il impossible de connaitre quoi que ce soit ?

Disons simplement qu'une connaissance (ou un savoir) est une croyance vraie justifiée.
Par ex. je crois qu'il pleut dehors (croyance), il est vrai qu'll pleut dehors (fait avéré), et j'ai une
bonne raison de le croire, car je le vois (justification). On peut donc dire que je sais qu'il pleut dehors,

que je possede cette connaissance.

Par contre, "j'ai les cheveus verts" est faux (donc pas une connaissance)

Et "ma trounsse pése 121 prammes” est pent-étre wrai, mais comme je o' ancone raison de le
croire, on ne peut pas considérer ¢a comme une connaissance. Une proposition vrale n'est pas une
connaissance 51 elle est dite ou pensée au hasard.

Toute connarssance doit done étre justifiée, 3 I'arde d'nn argument, on d'une preuve.

Mais maintenant: comment justifier 7 Comment &tre certain que ce que je considére comme
une bonne raison /mstification en est bien nne *

Le probléme a été sonlevé par le sceptigque grec Agrippa

Prencns l'ememple d'une connarssance C, par ex.:"il plent dehors”. 51 on me demande de la
ostifier, je penx le faire price 3 B "car je le vodis”. Mais je dois alors jnstifier B, sinon ce n'est pas nn
savour. Je penx le faire en wovogquant A: "mes yenx ne me trompent pas”. Mass A dost 3 son tour Etre
stifié, ete...

Et done on se retrouve avec le schéma a trois branches suwivant (d'on le nom de to-lemme):
1N C— B — A et accéte de me mstifier
NC—=B—=2A—=-C—B—A;jepustifie Cpar A et A par C, etc.

HC—B—A— . ;lamstufication va 3 I'mfing

Dans le cas 1), on s'arréte 4 un poncipe qu'on considére comme évident par lni-méme (par
ex. "mes Feux ne me trompent pas”); on dit que le ponecipe A est le fondement de la connaissance
Dans le cas 2), la justfication est circulaire pusque les principes se mstifient les nos les
antres. C'est comme w1 on disait "1 plest dehors parce que je le vois” et "je le vois car il plent dehors™
(c'est comme répondee "parce que” i la question "ponrguos #7)
Une défense aszez concante de la croyance en Dien est de type 2). Descartes cxit par exemple:
"Bt quodqul soit absoment vrai, quil faut croire qu'il 7 3 un Dien, parce quil est ainsi enseigne
dans les Szimtes Ecritres, et dautre part quil faut croire les Saintes Ecritures parce gqu'elles
viennent de Dien [.]: on ne saurit néammoins proposer cela aux infidéles, qui pourrzent
vimaginer que lon commettrait en cecl la Bute que les logicens nomment un Cercle.” Meadiartion
métsphysigues (1641)

I¥ons le verrons par 13 snite, Descartes propose d'antres arpnments en favenr de 'existence de Dien)

(]
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2) Le probleme du déterminisme

Antoine Foussaan 2020,/2021
méthode 3 quelgques antres chjets de ses connaissances, 1 est parvenn 3 mmener 3 des lors générales les
phénoménes obsermés, et 3 prévoir cenx que des circonstances données dosrent faire éclore.

Laplace' - E i phlosopbique mor les probakiives (1825)

Probléme pour le concept de hibre-arbitre:

1} Le monde physiqee /maténe] est déternuné par des lous
2) Mons sommes mtégralement constitnés de matiare
J) Donc nous sommes détermings par des loss an méme titee gque les fenilles d'arhre, les caillonx, les

nmages, et
4) Or nous ne considérons pas que les cailloux soient hbres
5} Donc nons ne devons pas considérer que nous sommes hbres

Distinction previzible /détermme; distinction prévisibilieé de fait/de dooit
Formulé 3 la maniére d'un tolemme:

1} L'nngvers suit des lods déterministes

2) Le libre-arhitre st la capacité i se sonstraire 3 ces los

3) Le libge-arhitre existe

51 et 2 sont vrais, alors 3 est fanx =i 1 et 3 sont vrais alors 2 est fanx (le libee-arhitre doit

recevoir nae autre définition). (34 on refnse 1, alors on sontient nne position indéterministe)

1 Fieme-Simon de Laplace, comte de Laplace, puis ler marguis de Laplace, nf le 23 mars 1749 2 Beaumont-so-Auge ot
mort le 5 mars 1827 3 Pads, #5t un mathématicien, astronome, physicien st bomme politique Sangais Laplace £t fan

de: principans scientifiqnes de la périods napoléopisnns. 1 3 appocts des consibution: fondamentales dans différants
champs des mathfrmtiques, de l'astronomie et de kb theorie des probahilinés.
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