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ne pas en moderniser 1’écriture et de conserver les fautes présentes dans les documents
originaux. Les ajouts que nous y avons réalisés sont systématiquement signalés par des

crochets.



Introduction générale

INTRODUCTION GENERALE

Amours et sexualités des hommes dans les procés-verbaux parisiens

« Le libertin est enfermé ou exilé, & ne passe point par la main du bourreau : ainsi la
police arrache aux tribunaux des coupables qui mériteroient d’étre punis »'. C’est avec ces
mots, qu’entre 1782 et 1788 lorsqu’il réalise son hypotypose de la vie parisienne, Louis-
Sébastien Mercier résume la situation des « infames ». Peut-étre a-t-il en téte le souvenir de
I’exécution des nommés Bruno Lenoir et Jean Diot, exposés au blcher le 6 juillet 1750 apres
avoir été reconnus coupables du crime de sodomie. lls sont les derniers a étre condamnés ainsi
pour ce crime. Jacques Francois Paschal, lorsqu’il est condamné a mort en 1783, I’est moins en
raison de sa sexualité déviante que de la violence qu’il a exercée sur un jeune homme entrainant
sa mort. Pour autant, ces hommes ne représentent qu’une part infime de ceux qui vivent et
exercent librement leur (homo)sexualité au XVIII® siecle, en échappant aux griffes des
tribunaux judiciaires. Dans leur majorité, les « homosexuels » construisent leur relation aux
institutions dans ’interaction avec les officiers de la police du Chatelet, bras armés de la
lieutenance générale de police a Paris. Ces derniers exercent une surveillance sans relache des
espaces de la vie publique parisienne dont les résultats concrets s’expriment par 1’accroissement
d’un « savoir » rationnel sur les « sodomites » et les « pédérastes ». Ces méthodes sont aux
antipodes des peines afflictives et infamantes que les pénalistes mettent en exergue pour
sanctionner le crime de sodomie. La rareté de peines lourdes témoigne de la mansuétude du
systeme juridico-policier. Sans possibilité d’incarcération a long terme, une minorité des
sodomites et des pédérastes appréhendés par la police du Chatelet sont bannis par les magistrats
de la capitale ou condamnés a I’exil dans leurs provinces d’origine. Cependant, la majorité
écrasante s’en tient a la signature d’ordres de soumission ou s’engage a ne plus fréquenter les
espaces publics a Paris, sans autre forme de condamnation. Cette ambivalence entre la
jurisprudence et 1’exercice des pouvoirs de police que I’on peut lire dans le Tableau de Paris
caractérise I’encadrement institutionnel des pratiques homosexuelles au siécle des Lumiéres.
Néanmoins, la dépénalisation du crime de sodomie n’intervient qu’en 1791, certes quelques
années seulement apres les propos tenus par Louis-Sébastien Mercier, mais preés d’un siécle

aprés que n’ont été arréteés les premiers « infames » par la lieutenance générale de police.

1 L.-S. MERCIER, « Lieutenant de Police », dans Tableau de Paris. Nouvelle édition, corrigé & augmentée.,
Amsterdam, 1782, vol. 1/12, p. 201.
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La décriminalisation semble ainsi intervenir en amont de la modification du droit. Ces écarts
donnent lieu a la production d’un nombre important de documents écrits issus de I’interaction

des officiers du Chatelet avec les sodomites et les pédérastes a Paris : les procés-verbaux.

[...] ayant fait 3. ou 4. tours d’allée 1’abbé a proposé au jeune homme de sasseoir sur le gazon, étant assis
I’abbé a dit que cette verdure inspiroit de I’amour et en méme temps luy a montré son v... voulant a toute

force luy mettre la main dans la culotte?.

[...]1l a dit qu’il haissoit si fort les femmes qu’il croyoit voir le diable quand il les voyoit, et que si un

homme marié le touchoit, il aimeroit autant avoir la peste [...]>.

Ces deux citations qui proviennent de procés-verbaux différents, et plus largement
I’ensemble des procés-verbaux recueillis, nous donnent accés, une fraction de seconde, a une
forme d’intimité émotionnelle avec les hommes dont les phrases et les actes ont été rapportés.
Sans aller aussi loin que ne le suppose la création d’un lien, pour nous lecteurs et interprétes de
ces sources, avec les hommes arrétés par la police du Chatelet, les proces-verbaux nous
permettent de restituer une forme de savoir qui dépasse le simple rapport de force. S’il n’est pas
possible de statuer sur la conscience, les désirs ou encore les échecs des « sodomites » et des
« pédérastes » a partir de sources littéraires, les témoignages des sources parisiennes résultant
de I’activité policiére nous en disent bien plus sur leurs interactions avec le monde dans lequel
ils évoluent. Les « infames » n’exercent pas leur libre arbitre qu’en transgressant un ensemble
de normes sociales et de conventions morales, ils agissent au sein de structures sociales flexibles
qui leur accordent un espace de liberté non négligeable. En outre, les proces-verbaux se révélent
instructifs sur I’institution policiére parisienne elle-méme. Les stratégies de régulation du désir
et de la visibilité des pratiques homosexuelles au sein des espaces publics sont ainsi
représentatives des évolutions internes portées par la lieutenance générale de police durant le
siecle des Lumiéres, au niveau de sa philosophie, de ses acteurs ou de ses méthodes. Par le biais
de ce corpus documentaire, nous pouvons articuler I’institution policiére aux pratiques
homosexuelles portées par des acteurs exercant leurs capabilities. Un ensemble de pratiques
homosexuelles et d’hommes, qui apparaissaient comme invisibles en province, sont Vvisibles a
travers les archives parisiennes. Les officiers du Chatelet qui appréhendent indifféeremment
Parisiens, provinciaux et étrangers, originaires de Paris ou d’ailleurs, vivant ou non a Paris,
mettent en perspective les pratiques homosexuelles de ces hommes et les récits qui en sont faits

dans une dimension migratoire et trans-urbaine. Ces procés-verbaux pallient 1’absence de

2 AB, Ms-10255, ff. 319r-320r.
3 AB, Ms-10256, ff. 167r-170v.



Introduction générale

gestion des pratiques homosexuelles par les institutions policiéres provinciales, et I’absence de
documents légaux observables qui en est la conséquence ; ils réinterrogent ainsi la singularité

de la lieutenance générale de police et son encadrement des pratiques homosexuelles.

Trois angles majeurs émanent de notre corpus documentaire. Dans un premier temps,
il est possible de réaliser une lecture micro-historique des pratiques homosexuelles a 1’échelle
de tout le royaume de France. Elle rend, d’une part, visibles les stratégies individuelles des
« sodomites » et des « pédérastes » pour s’accommoder de la surveillance policiére parisienne.
D’autre part, la perspective micro-historique permet de restituer un ensemble précis de schémas
sous-tendus par ces acteurs entre eux dans l’exercice d’une pratique sexuelle marginale.
Cependant, c’est par I’entremise de I’exercice d’une surveillance policiére a Paris au siécle des
Lumiéres que les chercheurs construisent leurs hypotheses sur les pratiques homosexuelles ;
c'est-a-dire dans I’interaction des « infames » avec la lieutenance générale de Paris dans une
perspective plus institutionnelle. Indépendamment des mouvements de la focale analytique, les
proces-verbaux parisiens repoussent les limites géographiques du cadre d’étude des pratiques

homosexuelles, depuis I’enceinte de la cité parisienne jusqu’au royaume de France tout entier.

Concernant les délimitations de notre étude, des considérations générales s’appliquent
a I’ensemble du XVIII® siécle mais notre sélection documentaire n’a pu, pour des raisons
humaines et pratiques, couvrir autant d’années. Les périodes sélectionnées 1’ont été en fonction
de I’intérét du contenu des proces-verbaux pour notre sujet. Nous avons premiérement choisi,
a la bibliothéque de 1’ Arsenal, les procés-verbaux des années 1723 a 1726 dans les papiers de
la lieutenance générale classés dans la section des meeurs. lls sont les plus riches sur la période
ou officient les exempts de police Simonnet et Haimier et nous renseignent a la fois sur 1’origine
des hommes arrétés, sur les expériences sexuelles vécues en province et sur 1’encadrement
policier des pratiques homosexuelles. L’année 1749 a également retenu notre attention, en tant
que période transitoire, pendant laquelle I’inspecteur Louis Alexandre Framboisier est chargé
de I’encadrement des sodomites. L’origine des hommes, trés peu indiquée dans ces rapports,
excepté lorsqu’ils viennent de Paris, a probablement faussé le nombre de dossiers retranscrits
puisque nous avons décidé de ne conserver que ceux ou les « infames » faisaient mention de la
province. Les derniers proces-verbaux composant notre corpus, pour la seconde moitié du
siecle, émanent directement des documents des commissaires conservés par la juridiction du
Chatelet et désormais aux Archives Nationales. C'est-a-dire pour ’année 1781, de I’activité du
commissaire Louis Foucault et de son inspecteur Louis Henry Noél, et pour 1784 et 1785 du

commissaire Charles Convers-Desormeaux et de I’inspecteur Jean-Francois Royer Desurbois.
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Cette période est la plus riche : quantitativement en raison de la masse impressionnante de
documents qui en a été conservee, et qualitativement en raison du contenu des procés-verbaux,
sur la province, mais aussi sur les motifs de 1’action individuelle et les pratiques homosexuelles
des hommes arrétes. Pour les besoins de notre enquéte nous avons circonscrit la sélection des
documents aux seuls provinciaux et aux Parisiens lorsqu’ils avaient un rapport quelconque a la
province. Pour I’ensemble des coupes chronologiques effectuées, cela représente prés de 500
pages de retranscription. Ces sources couvrent la société dans son ensemble, du commun aux
élites, et tendent a restituer le poids des pratiques homosexuelles dans le quotidien des Francais
au XVIII® siecle, toutes catégories sociales confondues. Le cadre géographique dans lequel
s’inscrit notre étude est foncierement urbain, Paris étant le lieu de I’interaction de la police du
Chatelet aux « sodomites » et aux « pédérastes ». Cependant, a un niveau de lecture plus méta
des proces-verbaux, ce n’est plus seulement 1’espace parisien qui borne notre étude mais le
royaume de France tout entier. La condition migratoire d’une partie des « infames » arrétés a
Paris élargit considérablement I’espace d’observation des pratiques homosexuelles aux espaces
ruraux et urbains provinciaux, donc hors de la ville de Paris. Les « amours homosexuels » des
Francais au siecle des Lumiéres transparaissent a travers les proces-verbaux de la police du

Chatelet ainsi que toutes les implications attenantes, qu’il nous convient alors d’étudier.

Problématique et enjeux

Notre étude s’inscrit au cceur d’une historiographie riche et variée particulieérement
redynamisée ces dernieres années (cf. chapitre 1). Dans le cadre de notre travail, nous reprenons
premierement les perspectives propres aux études micro-historiques sur le genre et la sexualité®.
Elles doivent étre croisées avec les nombreuses études menées sur I’institution policiére a Paris,
plus particulierement sur la lieutenance générale de police et sur la juridiction du Chéatelet®.
C’est aussi dans I’historiographie récente des « homosexualités » que nous nous positionnons.

Ces nouvelles études fixent leur focale sur I’individu au regard des théories sur 1’agentivité® et

4 J. HARDWICK, Sex in an Old Regime City: Young Workers and Intimacy in France, 1660-1789, Oxford, New
York, Oxford University Press, 2020.

5V. MILLIOT et J.-C.-P. LENOIR, Un policier des Lumiéres, suivi de Mémoires de J.C.P. Lenoir : ancien lieutenant
de police de Paris, écrits en pays étrangers dans les années 1790 et suivantes, Paris, Champ Vallon, 2011 ; V.
MILLIOT et J. BERLIERE, L ’admirable police : tenir Paris au siécle des Lumiéres, Ceyzérieu, Champ Vallon,
2016...

6J. MERRICK et B. T. RAGAN (éd.), Homosexuality in modern France, New York, Oxford University Press, 1996 ;
J. MERRICK et B. T. RAGAN (éd.), Homosexuality in early modern France: a documentary collection, New York,
Oxford University Press, 2001 ; J. MERRICK (éd.), Sodomites, pederasts, and tribades in eighteenth-century
France: a documentary history, University Park, Pennsylvania, The Pennsylvania State University Press, 2019 ;

9
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visent a déconstruire 1’histoire de 1’« homosexualité » comme celle d’une répression en France.
Nous empruntons également a la perspective migratoire’ afin de restituer, & partir des sources
parisiennes, les pratiques « homosexuelles » en dehors de Paris. L’étude des schémas normatifs
et de leurs transgressions participe des travaux sociologiques sur la déviance, mais aussi de
cette derniére réappliquée aux sexualités marginales a 1’époque moderne®. Parallelement, notre
travail s’appuie, plus minoritairement, sur I’histoire des représentations concernant les schémas
culturels et mentaux des Francais sur les pratiques homosexuelles au siécle des Lumiéres®.
L’interpénétration de ces perspectives permet ainsi d’éclairer 1’objet « homosexualité » au
XVIII® siécle. Les enjeux de justice et de police dans une dimension plus institutionnelle, de
création de normes et de représentations sous un angle culturel cette fois, couplés aux études
micro-historiques en genre et en sexualité, au regard d’une certaine dimension migratoire,
doivent alors faire émerger de nouvelles interprétations sur I’histoire de I’homosexualité a la

période moderne, et plus spécifiquement au siecle des Lumieres.

L’¢tude des pratiques homosexuelles souléve plusieurs enjeux pour I’historien. Ces
enjeux sont tout d’abord d’ordre épistémologique. La notion d’« homosexualité » doit étre
réinterrogée afin de comprendre les identités et les pratiques qu’elle sous-tend, a la période
contemporaine et a la période moderne, pour en faire émerger un vocabulaire adéquat a 1I’étude
des pratiques homosexuelles sous 1’Ancien Régime. Ce faisant, il faut déployer un dispositif
méthodologique adapté, en mesure de répondre aux exigences conceptuelles de sujets portant
sur 1’« homosexualité » au XVIII® siécle. Entre autres, nous éviterons I’emploi du terme
« homosexualité » et préférerons évoquer la « sodomie » et la « pédérastie » (cf. chapitre 2).
Travailler sur les sexualités marginales implique une difficulté supplémentaire dans la
constitution d’un corpus de sources en raison de I’invisibilisation des pratiques et des acteurs
déviants. Face au silence des archives en province, le réemploi de sources déja connues s’avére
&tre une solution appropriée. A partir des procés-verbaux de la police du Chatelet, nous
¢largirons nos analyses a I’ensemble du royaume de France. Il s’agit de ne plus cantonner
I’étude des pratiques homosexuelles et de leur régulation a la seule ville de Paris, et de trouver

des hypothéses explicatives a 1’absence de sources en province (cf. chapitre 3). Au regard de

J. MERRICK, Sodomy in Eighteenth-Century France, Unabridged edition, Cambridge, Cambridge Scholars
Publishing, 2021.

7'S. CERUTTI, Etrangers: étude d’une condition d’incertitude dans une société d’Ancien Régime, Montrouge,
Bayard, 2012 ; J. ROELENS, « ‘Those rascals chased from Holland!” Sodomy, migration and identity building in
eighteenth-century Antwerp », Cultural and Social History, vol. 18, n° 2, 2021, p. 1-18.

8 H. S. BECKER, Outsiders : Studies in the Sociology of Deviance, New York, The Free Press of Glencoe, 1963 ;
S. STEINBERG, La confusion des sexes: le travestissement de la Renaissance a la Révolution, Paris, Fayard, 2001.
9 F. TAMAGNE, Mauvais genre : une histoire des représentations de [’homosexualité, Paris, La Martiniére, 2001.
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cette perspective migratoire, nous confronterons les théories issues du droit pénal a leur
application concréte et a I’activité policiére de régulation des déviances sexuelles. Tout un
pan de I’historiographie s’en trouvera ainsi interrogé puisque nous remettrons en cause la
these d’un systeme institutionnel répressif a 1’égard des « sodomites » et des « pédérastes ».
Ces considérations sur la police dans une optique trans-urbaine permettent d’évoquer la
lieutenance générale de police parisienne comme modéle de gouvernance urbaine pour les
autres villes du royaume de France. Singuliere, la police du Chatelet 1’est aussi dans sa gestion
unique des pratiques homosexuelles, en comparaison du systeme policier provincial
(cf. chapitre 4). Apres ce constat du moindre encadrement judiciaire répressif des pratiques
homosexuelles et de leur unique régulation policiére a Paris, nous travaillerons sur I’institution
policiere parisienne. La description précise de la lieutenance générale de Paris chaperonnant la
police du Chatelet, de ses membres et de leurs pratiques nous permettra ensuite de comprendre
dans quel cadre évoluent les « infames » et quelles interactions ils entretiennent avec cette
institution (cf. chapitre 5). La dimension migratoire et trans-urbaine nous permettra de faire
émerger de nouvelles interprétations sur le vécu et I’encadrement des pratiques homosexuelles
en province. Les proces-verbaux soulignent également les enjeux liés aux migrations dans
1’appréhension des individus (cf. chapitre 6). A travers la plasticité du cadre institutionnel au
sein duquel s’inscrivent les « sodomites » et les « pédérastes », a Paris et en France, on lit, de
maniére micro-historique, des stratégies individuelles et collectives. Au long de ce travail,
nous avons pour objectif de déconstruire les conceptions contemporaines d’« homosexualité »
afin de ne pas réifier les identités des hommes du XVII° siécle, et d’explorer la variété des
pratiques sous-tendues par la sodomie et la pédérastie. Les « infames » ne constituent jamais
un groupe uni identifiable par des valeurs communes et une identité propre, ce qu’a tendance a
soutenir la notion de subculture fréqguemment employée pour décrire les pratiques

homosexuelles a Paris au XVI11¢ siécle (chapitre 7).

Notre travail se veut novateur sur plusieurs points. L’analyse géographique
transversale par le biais des migrations renouvelle le travail effectué a Paris en impliquant le
réemploi des procés-verbaux de pédérastie pour y lire le rapport entre individus, provinces et
« homosexualité ». En outre, rendre compte d’un contexte juridico-policier émancipé de toute
considération répressive, dont émanent les sources, explique la régulation unique et exclusive
des pratiques homosexuelles a Paris. Notre positionnement historiographique se démarque aussi
en supplantant a I’idée de subculture, qui tend a apparaitre comme précoce au XVIII° siécle,

I’idée d’une multiplicité de schémas se recoupant au travers de « pratiques homosexuelles ».

11
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Nous nous attachons a sortir des schémas historiographiques classiques pour appréhender au
mieux les pratiques homosexuelles et leur régulation, mais aussi les trajectoires, les volontés et
les stratégies des « péderastes » et des « sodomites », par le biais d’analyses quantitatives et
qualitatives. Notre étude, cependant, n’en demeure pas moins fragmentaire sur certaines
problématiques complexes liées a 1’identité et a la communauté ou dominent encore des zones
d’ombres. Ces points restés inaccessibles a la lecture des procés-verbaux nécessiteraient
I’emploi de sources issues du for-privé afin d’étre complétés. Sans partie pris aucun, notre
objectif étant d’appliquer avec constance la rigueur de la méthode historique a 1’interaction
passée des « infames » du siecle des Lumiéres avec le monde qui les environnait, restituons le

destin de ces hommes « acusé[s] ou soupconné[s] de crime de sodomie »?.

10 AB, Ms-10254, ff. r247-r251.
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13



Chapitre 1 : Historiographie autour de la notion d’« homosexualité »

CHAPITRE 1

HISTORIOGRAPHIE AUTOUR DE

LA NOTION D’« HOMOSEXUALITE »

Dans le cadre d’un sujet dont I’« homosexualité » une notion majeure, bien qu’a
interroger et a redéfinir, il est absolument indispensable de revenir sur 1’historiographie qui a
permis son émergence comme objet, puis comme catégorie d’analyse. Plus qu’un simple
condensé d’ouvrages et d’articles revenant sur les articulations majeures de 1’analyse historique
de I’« homosexualité » en milieu urbain, il apparait plus que nécessaire de réaliser une
historiographie renouvelée sur cet objet encore trop méconnu du champ universitaire frangais.
Mais pourquoi réécrire une telle historiographie ? Une étude bibliographique succincte permet
de constater qu’aucune action de recherche historiographique n’a été entreprise depuis les
années 2000. Or, depuis la discipline et le travail historique ont significativement évolué vers
un virage méthodologique, que 1’on percoit dans la plupart des ouvrages consacrés aux
« déviances » sexuelles et genrées. Conséquemment, il revient de s’interroger sur les processus
et les concepts ayant permis un tel renouvellement historique. L’histoire des homosexualités
francaises, au regard de [I’historiographie anglo-saxonne, laisse apparaitre le retard
institutionnel francais dans les recherches sur un champ encore trop marginal. Nous ne pouvons
qu’observer le peu de départements de recherche consacrés aux « LGBT studies » et aux « queer
studies », ou aux recherches en genre et en sexualité. De méme, le nombre d’études portant sur
les identités genrées et sexuelles dites « minoritaires » en histoire, reste trop faible par rapport
a la multitude de sujets et la complexit¢ des aspects qu’ils recouvrent. Les besoins
épistémologiques, historiographiques et interdisciplinaires portés par une notion telle que
I’« homosexualité », demandent un investissement plus grand de la part des chercheurs francais,

et probablement une méthodologie renouvelée.

Par ailleurs, en plus d’une historiographie francaise datée concernant 1’histoire des
homosexualités, elle n’a que treés peu été abordée dans une perspective comparatiste avec
I’histoire des homosexualités anglo-saxonne. Ce point est a souligner aussi bien au niveau des
influences théoriques et paradigmatiques, qu’au niveau des gquestionnements intrinséques a
I’é¢tude du genre et des sexualités de chaque pays, sur les débats autour de la pertinence des

concepts sélectionneés, et des processus y étant associés. Plus encore, 1’utilisation d’un grand
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nombre de travaux anglo-saxons dans le corps de notre travail aurait rendu obsolete une
historiographie uniquement centrée sur les travaux frangais. C’est dans 1’analyse et 1’étude
comparée de ces historiographies que nous pouvons faire émerger une connaissance complexe
et plus pertinente de ce que semble a priori étre « I’histoire des homosexualités ». Ce travail
demanderait également a étre enrichi de perspectives historiographiques issues d’autres pays.
L’approche comparatiste par laquelle nous souhaitons orienter notre chapitre ne s’arréte pas a
ce point. En effet, il parait plus qu’essentiel de faire émerger une approche comparative entre
disciplines concernant les travaux sur les déviances genrées et sexuelles. Cette perspective
transdisciplinaire doit permettre de faire apparaitre les disciplines fondamentales ayant permis
la justification de 1’étude de I’homosexualité en tant qu’objet d’étude historique et les grandes
avancées théoriques autour de cet objet. En histoire, I’interdisciplinarité permet le décentrement
nécessaire de 1’objet « homosexualité », non plus compris uniquement comme objet simple
d’une étude historique, mais comme objet complexe et historicisable. Il ne s’agit plus tant de
I’homosexualité, que de 1’écart aux normes de genres et de sexualités que la notion recouvre,
qui nous intéresse. Le genre et la sexualité deviennent pour nous des catégories d’analyse
pertinentes, ignorant parfois les frontiéres disciplinaires pour les besoins de la recherche.
Ces passerelles entre disciplines semblent alors étre le propre de notions et de catégories
protéiformes et modulables en fonction de 1’objet choisi et de son contexte.
L’interdisciplinarité, si elle est désormais revendiquée par les nouveaux chercheurs, était en

amont, présente dans les anciens travaux portant sur 1’homosexualité.

Afin de réaliser une historiographie la plus compléte que possible, n’omettant aucun
angle d’analyse, plusieurs grandes thématiques seront mises en avant dans ce chapitre.
Certaines de ces thématiques ont été intelligemment abordées dans les comptes rendus de
chercheurs américains et francais®, tandis que d’autres n’ont été que trés peu mises en avant
dans les précédents travaux historiographiques. D’une part, nous observerons les liens entre
I’émergence de I’homosexualité comme objet d’étude valable en sciences sociales, et les
institutions universitaires francaises et anglo-saxonnes, la limitant ou I’appuyant concrétement.

Pareillement, il faudra mettre en avant les liens complexes du militantisme a 1’écriture de

! Je m’appuierai, dans le cadre de ce chapitre, particuliérement sur ces travaux : G. RUBIN, « Studying Sexual
Subcultures: Excavating the Ethnography of Gay Communities in Urban North America », dans E. Lewin et W.
Leap (éd.), Out in theory: the emergence of lesbian and gay anthropology, Urbana, University of Illinois Press,
2002 ; S. CHAPERON, « L’histoire contemporaine des sexualités en France », Vingtieme Siecle. Revue d histoire,
no 75, n° 3, Presses de Sciences Po, 2002, p. 47-59 ; F. TAMAGNE, « Histoire des homosexualités en Europe : un
état des lieux », Revue d’histoire moderne contemporaine, no 53-4, n° 4, Belin, 1" décembre 2006, p. 7-31 ; R.
KUNZEL, « The Power of Queer History », The American Historical Review, vol. 123, n° 5, Oxford Academic, 1*
décembre 2018, p. 1560-1582.
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travaux sur 1’homosexualité¢, notamment en histoire, pour voir dans quelle mesure ce
militantisme s’est imbriqué aux travaux de recherche sur ’homosexualité. C’est également le
rapport du chercheur et de sa recherche a son époque qui nous intéresse. Cela consiste a replacer
le chercheur dans un contexte temporel bien précis, fluctuant entre progressisme et
conservatisme, et donc a observer la possible influence de ce cadre sur ’écriture de
I’homosexualité. Sera aussi examiné le développement chronologique des travaux sur

I’homosexualité, avec ses contingences, ses ruptures et ses changements de paradigmes.

D’autre part, il nous faudra prendre en compte les implications théoriques et
méthodologiques des paradigmes historiographiques, leurs apports, leurs limites et leur portée
dans la recherche aujourd’hui. Comme précédemment évoqué, la mise en rapport des histoires
francaise et anglo-saxonne des homosexualités témoigne d’influences unilatérales ou partagées,
des retards, des paralléles, et des différences. Elle doit faire émerger des auteurs clés et leurs
travaux, toujours mis en relation dans une perspective comparatiste. L’interdisciplinarité au
cceur de 1’avénement de 1’histoire des homosexualités est porteuse de perspectives dans le
renouvellement des travaux de recherche en genre et en sexualité. Ce travail sera axé sur
I’émergence des nouvelles thématiques propres aux besoins des théories « gay » et « queer »,

ainsi que les renouvellements disciplinaires et interdisciplinaires qu’ils apportent.

Nous proposons alors de comprendre et de lire cette historiographie renouvelée
chronologiquement, bien que non linéairement, pour faire émerger de grandes thématiques au
regard des perspectives comparatistes que nous défendons, par le prisme de quatre grandes
périodes jusqu’a aujourd’hui. Si ce travail se veut complet, il n’en sera pas pour autant
totalement exhaustif en raison de I’accroissement des études portant sur le genre et la sexualité,
et plus spéecifiquement sur les homosexualités, en France et ailleurs, et donc de 1I’impossibilité
de toutes les citer. Globalement, par le biais de ce chapitre, nous souhaitons faire émerger une
nouvelle organisation du savoir autour de I’historiographie homosexuelle qui mette en relation
les différentes histoires et disciplines, afin de rédiger un compte rendu récent et critique qui

pourra par la suite étre utile pour les travaux de futurs chercheurs.
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1) LA TRES LENTE EMERGENCE DE L’HOMOSEXUALITE COMME

OBJET D’ETUDE EN SCIENCES SOCIALES (1900-1950/1960)

Au tournant du siecle, force est de constater que 1’homosexualité n’est prise en compte
dans aucun cadre universitaire. Tout au long du XIX® si¢cle, si I’on en suit Alain Corbin?,
I’homosexualité n’est abordée que sous les écrits plus ou moins licites des pornographes, des
théologiens moraux entendant encadrer les pratiques sexuelles des Frangais, mais surtout des
médecins et des psychiatres en venant a essentialiser des comportements sexuels et genrés, dans
une forme « d’homophobie médicale ». Pour ne citer que les plus connus, on pensera par
exemple aux travaux d’Ambroise Tardieu en médecine, de Sigmund Freud, Georg Groddeck et
Richard von Krafft-Ebing en psychanalyse®. Ces écrits influencent pour longtemps les
considérations liées a ’homosexualité et la maniére dont on envisage les recherches autour de
cette notion. Mais d’autres médecins comme Havelock Ellis*, envisagent I’homosexualité sous
une forme d’objectivité scientifique, voire luttent pour la défense des droits homosexuels

comme Magnus Hirshfield®.

Dans ce cadre médico-légal, I’homosexualité est considérée comme une maladie
physique et mentale, elle est un objet « alien » aux sciences sociales, dont les premiers travaux
sont considérés comme particuliérement subversifs. L’avénement de la sociologie et
I’intégration de 1’homosexualité comme objet d’étude en sciences sociales passe par le biais
d’institutions spécifiques, dont la principale est 1’Université de Chicago, donnant ensuite
naissance a une école de pensée. Jusqu’aux années 1950/1960, le travail de recherche autour de
I’homosexualité se fait sous I’égide de I’ambivalence entre la relative marginalité des travaux
en sciences sociales et I’hégémonie des travaux en médecine dont I’ objectivité scientifique n’est
gue peu questionnée. Pourtant, des chercheurs s’en emparent de maniére pionnicre et marginale
dans le cadre d’études anthropologiques et ethnographiques annoncgant la reclassification de
I’homosexualité comme objet social et non plus médical. Les travaux pionniers permettent la

redéfinition des sexualités et des déviances sexuelles.

2 A. CORBIN, L harmonie des plaisirs: les maniéres de jouir du siécle des Lumiéres a [’avénement de la sexologie,
Paris, Perrin, 2008.

3 Pour citer les plus connus en lien avec I’homosexualité : A. TARDIEU, Etude médico-légal sur les attentats aux
moeurs, Deuxiéme édition, Paris, J. B. Bailliere et Fils., 1858 ; R. VON KRAFFT-EBING, Psychopathia Sexualis:
Mit Besonderer Beriicksichtigung Der Contraren Sexualempfindung, Stuttgart, Ferdinand Enke, 1887 ; S. FREUD,
Drei Abhandlungen Zur Sexualtheorie, Leipzig und Wien, Franz Deuticke, 1905.

4 H. ELLIS, Psychology of sex, London, William Heinemann medical books, 1948.

5 M. HIRSHFIELD, Die Homosexualitat des Mannes und des Weibes, Berlin, Verlag Louis Marcus, 1914.
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1.1) La tradition ethnographique comme premier lieu d’inscription universitaire de

| ’homosexualité

Les travaux d’anthropologie et d’ethnographie des premiéres années du XX° siécle ont
un lien tenace avec I’émergence de la sexologie a la fin du XIX® siécle car les données sur les
pratiques sexuelles sont centrales dans de tels travaux. Selon Gayle Rubin®, ¢’est a I’Université
de Chicago qu’émergent ces premiers travaux pionniers en sciences sociales aux Etats-Unis.
Les travaux du sociologue William Isaac Thomas, et ses analyses marquent la naissance de
I’Ecole de Chicago. En 1907, il publie Sex and Society: Studies in the Social Psychology of
Sex’, cet ouvrage majeur prend la forme d’un traité de sexologie et condense les travaux a
I’origine du tournant anthropologique, auquel ont participé les anthropologues Edvard
Westermarck, Edward Burnett Tylor, Herbert Spencer, Lewis Henry Morgan, ou encore
Havelock Ellis, fondateur de la sexologie. Ces derniers prennent le contrepied des analyses
issues de la médecine et de la psychanalyse pour introduire la sexualité dans le champ de la
recherche scientifique. Ils concurrencent au passage 1’hégémonie dominante des écrits
scientifiques médicaux sur la sexualité. Cette tension entre le savoir anthropologique et le savoir
médical sur la sexualité se poursuit durant toute la premiere moitié du XX® siecle. Si la
médecine et la psychiatrie bénéficient d’une forme d’hégémonie sur le savoir scientifique, les
anthropologues, les ethnologues et mémes parfois certains médecins et psychiatres remettent
en question le manque d’objectivité scientifique de ces travaux. En conséquence, le tournant
anthropologique est majeur puisqu’il inaugure les prémisses du décentrement de la sexualité, et
de I’homosexualité, non plus comme objets des sciences médicales et psychiatriques, mais
comme objets étudiables avec les sciences sociales. Avec W. I. Thomas, le sociologue Florian
Witold Znaniecki est un autre fondateur de I’Ecole de Chicago. La collection The Polish
Peasant in Europe and America® de 1918 a 1920, marque leur réle dans I’établissement de
recherches urbaines basées sur des observations de terrain. En somme, ces premiers travaux
sont extrémement importants puisqu’ils sont a I’origine du tournant théorique visant a
réhabiliter I’homosexualit¢ comme objet approprié pour les sciences sociales apres la seconde

guerre mondiale jusqu’aux années 1960.

5 G. RUBIN, « Studying Sexual Subcultures: Excavating the Ethnography of Gay Communities in Urban North
America », op. cit., p. 19-21.

7 W. I. THOMAS, Sex and society; studies in the social psychology of sex, Chicago, University of Chicago Press,
1907.

8 F. ZNANIECKI et W. |. THOMAS, The Polish Peasant in Europe and America, s. |., 1918, 5 vol.
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1.2) Des travaux marginaux sur la sexualité sans focalisation sur [’homosexualité

Si les précédents travaux d’anthropologie et d’ethnographie occasionnent une transition
intellectuelle majeure, il ne faut pas oublier leur marginalité au moment ou ils sont publiés.
Aux Etats-Unis et ailleurs, les départements d’anthropologie et de sociologie loin d’encourager
le développement de travaux sur la sexualité, obstruent le développement de la discipline en
invoquant des principes d’ordres moraux. De fait, dans les années 1920 et 1930, et ce jusqu’a
la seconde guerre mondiale, 1’ethnographie urbaine se poursuit a Chicago, sans focalisation
spécifique sur I’homosexualité. Ernest Burgess et Robert Ezra Park sont les sociologues a
I’origine de la premicre Ecole de Chicago, ils participent a I’invention d’une nouvelle
méthodologie en sciences sociales consistant a croiser les enquétes de terrain a 1’analyse
universitaire. Cela leur permet notamment d’observer, dans The City?, I’existence de
populations spatialement organisées et socialement reconnues autour de sexualités qui sortent
de la norme. Leurs étudiants ne focalisent pas plus qu’eux leurs travaux sur 1’homosexualitg,
mais laissent en héritage un grand nombre de données sur les sexualités contemporaines pour
les futurs chercheurs. Les Frangais sont quasiment absents de tels travaux dans 1’entre-deux
guerres, a I’exception de Claude-Lévis Strauss en anthropologie dont le travail intellectuel
permettra un travail sociologique renouvelé, et plus largement une refonte des méthodes de la

recherche en général.

1.3) Vers un changement de paradigme aprés la guerre : [’homosexualité en question

Vers les années 1950, I’émergence de la doctrine structuraliste en sciences humaines et
sociales porte les aspirations conceptuelles du renouvellement théorique de I’homosexualité.
Ce mouvement, entendu comme modéle théorique qui organise en systéeme 1’objet étudié,
privilégie 1’étude des relations des unités €lémentaires du systeme. D’inspiration holiste, ce
mouvement pluridisciplinaire privilégie I’étude des communautés, divisées comme catégories
en sciences sociales. Dans ce systeme, chaque individu a une place prédéfinie et représente sa
catégorie d’appartenance sans individualité aucune. En France, Claude-Leévis Strauss initie
I’anthropologie structurale en appliquant a cette discipline des principes holistes. On peut
dés lors tirer un paralléle avec les travaux d’anthropologie américains qui consistent, deja dans

I’entre-deux guerres, a I’observation spatiale des communautés sexuelles et leur mise en réseau.

°R. E. PARK et E. BURGESS, The City, Chicago, University of Chicago Press, 1925.
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Il s’agit 1a d’un des premiers éléments préparant a la reclassification de I’homosexualité comme
objet des sciences sociales, I’accent se déplace sur le groupe et ses structures, et non plus
I’individu particulier. Il est aussi possible d’observer les débuts de la transition de la sexualité
depuis I’anthropologie vers la sociologie avec les premiéres grandes enquétes de sociologie.
C’est déja Alfred Kinsey qui, au sein de I’Universit¢ de 1’Indiana publie deux études
descriptives sur le comportement sexuel de ’homme et de la femme, abordant ainsi les
expériences homosexuelles®. En France, c’est le médecin Pierre Simon qui méne la premiere
enquéte sur la sexualité des Francais'!. Ces études, caractéristiques du développement de la
sexologie, ancrent la sexualité comme objet des sciences sociales. Abordant secondairement
I’homosexualité, elles permettent tout de méme de la traiter sous 1’égide des sciences sociales
et non plus de la médecine. La transition de I’anthropologie vers la sociologie permet de
comprendre le déplacement du regard théorique sur 1’homosexualité. Par ailleurs, le
développement d’une « proto-sociologie de la déviance » dans les années 1950, participe de
cette transition. Parallelement au travail de Magnus Hirshfield en médecine visant a étudier la
sexualité humaine sur des bases scientifiques et non morales, ces sociologues critiquent les
précédentes etudes anthropologiques et ethnographiques qui partaient du principe subjectif que
I’homosexualité est une déviance. Ils cherchent a déconstruire les catégories de déviances en
adoptant autant le point de vue de ceux qui sont considérés comme déviants, que de celui des
instigateurs de normes, et montrent les processus par lesquels ces populations sont moralement

assimilées a la déviance, et construisent en retour des subcultures alternatives.

Dans le milieu de la recherche, les travaux pionniers sur la sexualité et 1’homosexualité
en sciences sociales sont bien plus importants aux Etats-Unis qu’en France dans la premiére
moitié du XX° siécle. On peut envisager cette différence par les réticences arborées par le milieu
universitaire francais, tandis qu’aux Etats-Unis plusieurs institutions abritent les figures qui
occasionnent I’intégration de I’homosexualité au champ des sciences sociales. Pour ne citer que

les plus connues, on retrouve : le département de sociologie de 1’Université de Chicago avec

1A, KINSEY, W. B. POMEROY et C. E. MARTIN, Sexual Behavior in the Human Male, Philadelphia, W. B.
Saunders, 1948; A. KINSEY et al., Sexual Behavior in the Human Female, Philadelphia, W. B. Saunders, 1953.
1P, SIMON et al., Rapport sur le comportement sexuel des Frangais, Paris, René Julliard et Pierre Charron, 1972,
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John Gagnon et William Simon?*?, Albert Reiss®®, William Westley**, Howard Becker** , Erving
Goffman® ; 'UCLA en psychologic avec Evelyn Hooker? et I’Université d’Indiana avec
Alfred Kinsey. L’établissement de 1’homosexualité comme objet d’étude l1égitime dépend
conjointement des vocations personnelles des chercheurs, ainsi que des fonds accordés par les
institutions universitaires ou des fonds privés alloués a la recherche. Le Kinsey Institute fondé
en 1947 par Albert Kinsey, associé a I’Université d’Indiana devient par exemple le lieu majeur
de redéfinition des déviances sexuelles. En France, les fonds alloués aux recherches sur
I’homosexualité sont inexistants, ce qui oblige les premiers chercheurs a trouver d’autres
alternatives de financement. Ces éléments nous permettent d’appréhender le changement de
paradigme, ils ne sont pas tous directement liés a I’homosexualité, mais sont pourtant au cceur

de sa redéfinition et de sa refonte parmi les sciences sociales.

2) L’AFFIRMATION DE L’HOMOSEXUALITE COMME OBJET LEGITIME DE

RECHERCHES EN SCIENCES SOCIALES (1950/1960-1970/1980)

Les travaux d’anthropologie et de sociologie dessinent une autre image de
I’homosexualité qu’ils extirpent des modeles de perversions sexuelles. L’homosexualité du
discours médical hégémonique est indésirable, elle est synonyme de symptémes pathologiques
ou psychologiques, et d’infériorité sociale. Toutefois, comme le montre Gayle Rubin®é,
les chercheurs et militants travaillant sur I’homosexualité luttent pour 1’intégrer aux sciences
sociales. 1ls déplacent ainsi I’intérét autour des structures institutionnelles, des mécanismes de
socialisation et des processus de formation des subcultures, ce n’est plus 1’individu
pathologique qui est étudié, mais la vie quotidienne des communautés. Malgré cette victoire
acquise dans le champ théorique, I’homosexualité est un objet qui pendant longtemps reste en

marge du champ universitaire. Son établissement comme approche valable est principalement

123, H. GAGNON, Sexual Deviance: A Reader, New York, Harper and Row, 1967; J. H. GAGNON et W. SIMON,
The sexual scene, Chicago, Aldine Books, 1970; J. H. GAGNON et W. SIMON, Sexual Conduct: The Social Sources
of Human Sexuality, Chicago, Aldine Books, 1973.

13 A. J. REISS, « The Social Integration of Queers and Peers », Social Problems, vol. 9, n° 2, 1961, p. 102-120.

14 M. LEzNOFF et W. A. WESTLEY, « The Homosexual Community », Social Problems, vol. 3, n° 4, 1956, p. 257-
263.

15 H. S. BECKER, Outsiders: Studies in the Sociology of Deviance, New York, The Free Press of Glencoe, 1963.
16 E. GOFFMAN, Stigma: Notes on the Management of Spoiled Identity, New Jersey, Prentice Hall, 1963.

17 E. HOOKER, « The homosexual community », Copenhague, Munksgaard, 1961.

18 G. RUBIN, « Studying Sexual Subcultures: Excavating the Ethnography of Gay Communities in Urban North
America », op. cit.
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lie aux travaux des sociologues américains. Les chercheurs en sciences sociales s’appliquent a
déconstruire les théories issues de la médecine et de la psychiatrie concernant I’homosexualité.
IIs I’étudient par le biais de nouvelles disciplines telles que la sociologie, la philosophie, le
droit, mais surtout I’histoire. L’émergence de 1’objet « homosexualité », ne s’effectue pas de la
méme maniere en France et aux Etats-Unis. Au tournant paradigmatique des années 1970 et
1980; ce n’est plus tant I’é¢tude de I’homosexualité comme objet des sciences sociales et de
I’histoire qui importe, mais 1’é¢tude de I’histoire de ’homosexualité, ou des homosexualités,

faisant apparaitre un nouvel outillage théorique autour des concepts du genre et de la sexualité.

2.1) Les Etats-Unis : l'inscription de I’homosexualité au sein d’une longue tradition

d’histoire sociale symbolisée par le « social constructivism »

2.1.1) Le developpement de la sociologie de la déviance porteuse du champ d’étude

homosexuel

A la suite des chercheurs en sciences sociales de I’aprés-guerre, en suivant Gayle
Rubin®, on voit qu’une petite partie des sociologues américains poursuivent le travail de
déconstruction de la déviance sociale et sexuelle, en s’intéressant a la vie des homosexuels en
milieu urbain. Cela bouleverse les études précédemment menées en anthropologie et en
ethnographie et reconditionne les études sur la criminalité et sur la déviance. Howard Becker
est une figure clé de ce mouvement sociologique, dans les années 1960 il publie son ouvrage
majeur Outsiders® et The Other Side?!. En cherchant a introduire les perspectives de chacun
des acteurs, il initie un travail subversif mettant sur un pied d’égalité les individus considérés
comme déviants, les autorités officielles, et les citoyens rentrant dans la norme. La méme année
parait I’ouvrage clé d’Erving Goffman® qui utilise I’homosexualité pour identifier les processus
par lesquels des individus ou des groupes sociaux sont progressivement percus comme déviants
et en réponse participent a des groupes alternatifs. Toujours a Chicago puis a 1’Université

d’Indiana, les sociologues John Gagnon et William Simon repensent la déviance sexuelle. Ils

9 Ibid., p. 26-35.

20 H. S. BECKER, Qutsiders : Studies in the Sociology of Deviance, 0p. Cit.

21 H, S. BECKER (éd.), The Other Side: Perspectives on Deviance, New York, The Free Press of Glencoe, 1964.
22 E, GOFFMAN, Stigma: Notes on the Management of Spoiled Identity, op. cit.
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traitent méthodologiquement I’homosexualité comme un phénomeéne social observable a partir
des outils ordinaires de la sociologie. Ils sortent I’homosexualité de 1’extraordinaire, pour la
faire rentrer dans le domaine de la vie ordinaire montrant ce qu’implique le port du stigma et
de la carriere déviante, plutdt que de chercher a en expliquer les causes®. Ils reprennent ainsi
des essais de Maurice Leznoff, William A. Westley, et Evelyn Hooker*. Toutefois, ces
premiers travaux manquent d’identification contextuelle ; en résultent des débats dont émerge
I’importance de la sensibilit¢ aux dimensions diachroniques des structures sociales et
I’importance de ne pas prendre certaines contingences pour des principes universels.
Désormais, les travaux sur la déviance sexuelle ne peuvent se passer de ces innovations
conceptuelles, comme on le voit par le biais du systeme de signification sexuelle dans « The
Social Integration of Peers and Queers » d’Albert John Reiss®.

En démantelant la déviance, cette nouvelle branche de la sociologie, repense en creux
I’homosexualité dans une forme d’objectivité et de neutralité, et initie son intégration aux
sciences sociales. Ces travaux, en remettant en cause le bienfondé des normes, influencent
largement les études ethnographiques et anthropologiques sur les communautés homosexuelles
dans les années 1960. David Sonenschein en est un précurseur avec « Homosexuality as a
Subject of Anthropologic Inquiry »* initiant le méme changement de perspective qu’en
sociologie. Cette dynamique est poursuivie par Esther Newton avec I’ouvrage emblématique
Mother Camp?, s’appuyant elle-méme sur la longue lignée des travaux réalisés en sociologie.
Il faut attendre les années 1980 pour que cette inflexion ait un réel impact et occasionne le
développement d’un plus grand nombre d’études sur I’homosexualité contemporaine. En ce
sens, la sociologie est porteuse, puisque la multiplication des travaux dans cette discipline
entraine 1’appropriation nouvelle de 1’homosexualité par les autres domaines des sciences

sociales, dont I’histoire, et anticipe le passage au constructivisme social.

23 ]. H. GAGNON, Sexual Deviance: A Reader, op. cit. ; J. H. GAGNON et W. SIMON, The sexual scene, op. cit. ; J.
H. GAGNON et W. SIMON, Sexual Conduct: The Social Sources of Human Sexuality, op. cit.

24 M. LEZNOFF et W. A. WESTLEY, « The Homosexual Community », op. cit. ; E. HOOKER, « The homosexual
community », op. Cit.

2 A. J. REISs, « The Social Integration of Queers and Peers », op. cit.

26 D, SONENSCHEIN, « Homosexuality as a Subject of Anthropological Inquiry », Anthropological Quarterly,
vol. 39, n° 2, 1966, p. 73-82.

27 E. NEWTON, Mother camp: female impersonators in America, Phoenix ed, Chicago, University of Chicago Press,
1979.
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2.1.2) L’ homosexualité et le constructivisme social

Les travaux sur I’homosexualité, dans les annees 1970, sont marqués par la redéfinition
théorique de I’approche sociale des comportements sexuels. Cette approche développée
en sciences sociales traverse indépendamment I’histoire, I’anthropologie et la sociologie.
Elle préfigure la refonte de 1’histoire homosexuelle, entendue comme histoire dont 1’objet est
I’homosexualité a ’histoire de I’homosexualité, soit 1’homosexualité entendue comme une
catégorie historicisable. Le constructivisme modifie 1’approche méthodologique des
phénomenes sociaux considérés comme construits et institutionnalisés, puis transformés en
traditions, ce qui modele la réalité. Les nouveaux travaux de recherche s’attellent a décrire la
maniére dont les normes sociales sont créées et transformées par les institutions puis transmises
aux genérations futures. On pergoit ’assise de ce changement théorique dés les années 1950
dans la sociologie de la déviance. S’ ouvre des lors un nouveau champ de recherche historique,
si I’on continue de suivre Gayle Rubin®®, dont 1’objectif est d’identifier les mécanismes et les
specificités du développement de ces nouvelles pratiques sexuelles. L’émergence de I’histoire
homosexuelle implique la connaissance d’un nouveau champ notionnel, et 1’¢élargissement du
panel d’identités sexuelles. Dans ce sens, s’articule un nouveau travail théorique autour de la
construction sociale de la sexualité. Mary Mclnthosh contribue a historiciser la notion
d’homosexualité dans « The Homosexual Role »?°, montrant qu’il existe un rdole social
homosexuel daté. Jeffrey Weeks, quant a lui, dans Coming Out® réalise la premiere histoire
majeure sur 1’objet homosexuel, en déconstruisant 1’idée d’homosexualité comme catégorie
transhistorique et en insistant sur ’individualité, I’identité, et les communautés. En ce sens, on
pourrait également citer les travaux de Kenneth Plummer3t. Ce tournant théorique implique
I’usage des outils conventionnels de 1’histoire sociale et de 1’anthropologie culturelle pour
étudier le genre et les sexualités marginales. Ainsi, a cette période le constructivisme social

conditionne 1’écriture de 1’homosexualité.

28 G. RUBIN, « Studying Sexual Subcultures: Excavating the Ethnography of Gay Communities in Urban North
America », op. cit., p. 35-43.

29 M. MCINTOSH, « The Homosexual Role », Social Problems, vol. 16, n° 2, 1968, p. 182-192.

30, WEEKS, Coming out: homosexual politics in Britain from the nineteenth century to the present, London; New
York, Quartet Books, 1977.

31 K. PLUMMER, Sexual stigma: an interactionist account, London, Routledge and Kegan Paul, 1975; K. PLUMMER
(éd.), The Making of the modern homosexual, Totowa, N.J, Barnes & Noble Books, 1981.
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2.1.3) Les débuts d’une histoire pionniere ayant pour objet central I’homosexualité

Travailler sur I’homosexualité n’est pas de tout repos pour les premiers chercheurs.
Ces historiens continuent le travail entrepris dans les autres disciplines sociales, visant a
extirper I’homosexualité du carcan médical pour la réintégrer a la vie sociale, politique et
culturelle du passé comme du présent. En « gay history », les « pionniers » sont souvent des
historiens en marge du champ universitaire ou des activistes. Trés peu d’institutions ne
considérent I’objet « homosexualité » comme domaine Iégitime de recherche hormis les rares
universités évoquées plus haut. Les chercheurs en histoire des homosexualités n’ont pas d’autre
choix que celui de se lancer dans des projets de recherche hors académie et de trouver des fonds
de financement externes dans des milieux sympathisants, comme dans les levées de fonds
effectuées dans les « leather bars » ou lors des « pride »3. Cette histoire est extrémement
militante, sinon éminemment politique, priorisant 1’étude de la formation des identités gays et
lesbiennes, des processus communautaires et des mouvements sociaux activistes. lls envisagent
les travaux menés en histoire gay comme a méme de résoudre de plus amples problématiques,
liant par exemple I’apparition de nouvelles identités sexuelles au capitalisme comme John
D’Emilio® ou la sexualité marginale et I’oppression 1égale comme Gayle Rubin®. Se pose alors
la question de la nécessité du militantisme dans 1’établissement de 1’homosexualité comme
objet historique. Les historiens, situés dans les sillons des précédents travaux d’anthropologie
et de sociologie, s’inscrivent dans un processus double d’affirmation de sa légitimité et
d’exploration méthodologique. lls doivent en conceptualiser les outils nécessaires au sein d’un
champ historiographique vide. Pour résumer, la contribution majeure de cette premiere
génération d’historiens consiste a avoir imposé les « gay studies » comme champ de recherche

institutionnel malgré les réticences.

2.2) La France : [’homosexualité comme objet d’étude trés marginal jusqu’a [’essor de

la « French Theory »

32 Voir R. KUNZEL, « The Power of Queer History », op. cit., p. 1560-1562.

33 J. D’EMILIO, « Capitalism and Gay ldentity », dans A. Snitow, C. Stansell et S. Thompson (éd.), Desire: The
Politics of Sexuality, New York, Monthly Review Press, 1983.

34 G. RuBIN, « Thinking Sex: Notes for a Radical Theory of the Politics of Sexuality », dans C. Vance (éd.),
Pleasure and Danger: Exploring Female Sexuality, Boston, Routledge & Kegan Paul 1984.
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2.2.1) Les débuts d’une histoire pionniere largement influencée par le changement

théorique américain

Dans les années 1960 la tradition structurale se poursuit en France et dans la discipline
historique. Cependant, jusqu’a la fin des années 1970 initiant le mouvement de la « French
Theory », [D’histoire francaise est traversée par deux autres mouvements d’ampleur.
Premierement, il faut évoquer I’histoire quantitative des années 1960 et 1970, dont on trouve la
trace des 1’entre-deux guerres. Avec le perfectionnement de ses méthodes, la connaissance
historique est, dés lors, permise par la rigoureuse scientificité du chiffre dans I’analyse de
grandes seéries statistiques. C’est dans cette tradition que nait I’histoire de la famille et I’histoire
de la sexualité dont Philippe Ariés® est un précurseur dés la fin des années 1940, et ce jusqu’aux
années 1980. Dans ses nombreuses publications, il aborde I’homosexualité, méme si ce n’est
que de maniére secondaire, et révolutionne I’histoire par la mise en avant de déterminismes
forts et en se saisissant de 1’histoire démographique en vogue. En outre, en France, I’histoire de
I’homosexualité puise ses fondements dans cette premiére histoire de la famille novatrice liée
a I’anthropologie universitaire américaine. L’ influence paralléle de la démographie historique
et le développement de 1’histoire quantitativiste et sérielle permet la poursuite de cette histoire,
mais aussi I’inscription de I’histoire de la sexualit¢ dans le champ historiographique frangais.
On le repére particulierement en histoire moderne avec les travaux de George Duby? et de Jean-
Louis Flandrin®’. La sexualité devient un objet de débat dont les historiens s’emparent. Mais
c’est avec I’essor de 1’histoire des mentalités dans les années 1970 et 1980, dont les méthodes
sont issues des fondateurs des Annales, que I’histoire homosexuelle peut s’épanouir. On
pourrait tirer un parallele entre 1’influence de I’histoire des mentalités en France et celle du
constructivisme social aux Etats-Unis. L’approche sociale des comportements sexuels est
redéfinie, puisqu’il s’agit désormais de s’intéresser aux catégories intellectuelles, mentales et
affectives de I’individu pour comprendre comment il percoit son monde et agit sur lui. Alain
Corbin® est une figure clé de ce mouvement en lien avec la sexualité et son approche basée sur

les sensibilités préfigurant une forme de micro-histoire. Par exemple, c’est a cette période que

3 P, ARIES, Histoire des populations francaises et de leurs attitudes devant la vie depuis le XVllle siécle, s. I.,
Editions Self, 1948 ; P. ARIES, « Réflexions sur I’histoire de 1’homosexualité », Communications, vol. 35, n° 1,
1982, p. 56-67.

3 Bien qu’ils soient hors de notre période, on ne peut s’empécher de citer G. DUBY, Mdle Moyen Age : de I’amour
et autres essais, Paris, Flammarion, 1988 ; G. DuBY et P. ARIES, Amour et sexualité en Occident, Paris, Seuil,
1991.

37]. L. FLANDRIN, Le sexe et ’Occident: évolution des attitudes et des comportements, Paris, Seuil, 1981.

% Meéme si I’ouvrage apparait bien plus tard, il est emblématique de cette veine A. CORBIN, L harmonie des
plaisirs, op. cit.
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Maurice Lever publie son ouvrage Les blchers de Sodome* L’histoire homosexuelle se
construit de maniére corolaire aux différents changements théoriques en historiographie, elle
s’établit dans I’histoire des mentalités au croisement de 1’histoire des déviances, de la violence
et des minorités. C’est donc sous I’égide d’une histoire sociale extrémement novatrice que les
historiens de la sexualité peuvent engager des travaux portant sur I’homosexualité, ou d’autres

minorités sexuelles.

Une fois de plus, nous devons faire attention aux institutions permettant le
développement de ces nouvelles conceptualisations de 1’histoire. Ces institutions ne sont pas
nombreuses mais doivent tout de méme étre citées. Il s’agit principalement de 1’Ecole des
hautes études en sciences sociales créée en 1947. L’influence américaine sur les chercheurs qui
en font partie est indéniable, puisqu’elle est issue du démantélement de I’Ecole libre des hautes
études dont les chercheurs s’étaient exilés aux Etats-Unis pendant la seconde guerre mondiale.
Elle est une branche de 1’Ecole pratique des hautes études avant sa scission. Cette grande école
prone le développement de nouvelles méthodes de recherche et I’étude de thématiques
novatrices. Ainsi, un séminaire sur I’histoire des sexualités est tenu a I’Ecole des hautes études
en sciences sociales en 1979. Par ailleurs, la revue des Annales y étant affiliée, publicise les
nouvelles thématiques en histoire des sexualités, et fait paraitre des numéros spéciaux y étant

consacrés, comme en 1974 avec un numéro intitulé « Sexualité et Histoire ».

2.2.2) L histoire des homosexualités : une histoire en marge de ['université

Les premiers chercheurs qui choisissent d’étudier 1’homosexualité, ou la sexualité en
général, sont tres minoritaires et bien souvent en marge des groupements universitaires.
Le militantisme en France n’a certainement pas la méme portée qu’aux Etats-Unis, mais nous
devons nous intéresser a la maniére dont il s’imbrique avec la recherche en histoire sur
I’homosexualité. Comme le montre Massimo Prearo®, il faut nuancer la rupture présupposée
entre le mouvement militant et la communauté scientifique, ainsi que 1’opposition assumée
entre une approche militante déformée et une forme d’objectivité scientifique, puisque les liens
entre les deux milieux sont plus étroits qu’on ne le pense, leur rapport est donc a questionner.

En somme, il s’agit de montrer que 1’établissement de I’objet homosexuel en histoire n’a été

39 M. LEVER, Les bichers de Sodome: histoire des « infames », Paris, Fayard, 1985.

40 M. PREARO, « Réflexions critiques sur I’histoire contemporaine de 1’homosexualité », Bulletin d’histoire
politique, 18 (2), 2010, p. 21-32.
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rendu possible que par la conjonction de recherches menées par des historiens en marge de

I’université et des militants a priori non scientifiques.

Il nous faut déja revenir sur la marginalit¢ des premiers historiens abordant
I’homosexualité dans leurs recherches. Nous avons précedemment cité Alain Corbin, Philippe
Aries, André Béjin, Jean-Louis Flandrin ou méme Maurice Lever. On y joint Francis Ronsin®,
Marie-Jo Bonnet avec Les relations amoureuses entre les femmes du XVle au XXe siecle. Essai
historique “>, Michel Rey avec « Police et sodomie a Paris au XVllle siécle, du péché au
désordre »*, Christian Bonnello, ou Claude Lesselier. Ces historiens prennent des risques en
travaillant sur I’homosexualité en raison de la réticence des institutions a 1I’encontre de cet objet.
Ce nouvel objet s’inscrit difficilement dans les départements d’histoire et n’assure pas de
carriére universitaire, de surcroit le milieu universitaire refuse d’accorder une quelconque
reconnaissance professionnelle a ces chercheurs. C’est pour cette raison que le travail sur
I’homosexualité est en général secondaire chez cette premicre génération d’historien. Aussi, cet
objet est principalement abordé par des militants, s’inscrivant dans des revues comme Aracadie
pour Daniel Guérin par exemple. lls participent des mouvements de libération des homosexuels
et s’intriquent aux milieux universitaires en fondant par exemple des universités d’été comme
a Marseille de 1979 a 1987. lls créent aussi des groupes de recherche comme Le Groupe de
recherche et d’études sur I’homosexualité en 1986, permettant 1’organisation de séminaires et

de colloques publiques en histoire, comme le colloque international de la Sorbonne en 1989.

Sylvie Chaperon* montre que les premiéres recherches menées sur 1’homosexualité sont
intrinsequement liées au militantisme et éparpillées dans des collections peu accessibles, en
témoignent les ouvrages de Jacques Girard*, Gilles Barbedette ou Michel Carassou.
L’ambivalence entre 1’0objectivité scientifique et le militantisme est d’autant plus perceptible
que les premiers historiens travaillant sur I’homosexualité sont souvent des militants non
reconnus par la profession. Ainsi, on pourra lire de Jacques Girard qui a créé le collectif
homosexuel de I’Education Nationale : « Ce travail n’est pas 1’ceuvre d’un écrivain ou d’un

historien, ni d’un sociologue ou d’un philosophe, mais d’un militant ». Frédéric Martel, quant

“1 F, RONSIN, La gréve des ventres. Propagande néo-malthusienne et baisse de la natalité frangaise, XIXe-XXe
siécles, Paris, Aubier, 1980.

42 Un ouvrage pionnier datant initialement de 1981 M.-J. BONNET, Les relations amoureuses entre les femmes du
XVle au XXe siecle: essai historique, Nouv. éd, Paris, Jacob, 1995.

% M. REY, « Police et sodomie a Paris au XVIIIe siécle : du péché au désordre », Revue d Histoire Moderne &
Contemporaine, vol. 29, n° 1, 1982, p. 113-124.

44 S. CHAPERON, « L’histoire contemporaine des sexualités en France », op. cit.

45 J. GIRARD, Le mouvement homosexuel en France 1945-1980, Paris, Syros, 1981.
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a lui, collabore avec le Gay Pied Hebdo et préside 1’association des étudiants homosexuels.
En somme, la premiere génération de chercheurs a travailler sur I’homosexualité est intimement
liée au mouvement militant, ce n’est pas pour autant que tous leurs travaux manquent
d’objectivité. Dans tous les cas, ces historiens et ces militants posent les fondements du travail
de recherche historique sur I’homosexualité et I’inscrivent dans la discipline historique. Mais la
discipline elle-méme reste en marge du champ historique universitaire. Les principaux travaux
ayant pour objet 1’homosexualité sont encore 1’ceuvre de sociologues, d’anthropologues, de
philosophes, de politologues, de juristes ou d’essayistes, mais minoritairement d’historiens.
A travers ce constat, on reconnait I’existence de déséquilibres forts au sein méme de la
discipline. L’homosexualité est un objet qui reste ignoré pendant longtemps, aussi bien par le

champ universitaire, que les historiens.

2.2.3) Le renouvellement théorique porté par la « French Theory »

Ce qu’on appelle la « French Theory » est un mouvement théorique post-moderne
d’ampleur et de déconstruction, apparaissant de mani¢re minoritaire en France dans les années
1960, et préexistant dans certains courants intellectuels américains. 1l trouve un engouement
tout particulier dés les années 1970 aux Etats-Unis, avant de s’épanouir dans les années 1980.
Si I’on retient souvent ce mouvement avec les termes anglais, c’est bien parce que c’est aux
Etats-Unis que son impact y a été le plus fort. Aussi, nous avons déja évoqué la double influence
de la French Theory. Ce mouvement de déconstruction francais influence majoritairement les
intellectuels américains, qui en retour proposent de nouvelles méthodes et catégories d’analyse
qui impliquent des bouleversements théoriques frangais des les années 1990 et 2000 par la
remise en question des grands mode¢les structurants. Pour notre notion d’homosexualité, la
French Theory est importante puisqu’elle inaugure la transition paradigmatique de I’histoire
homosexuelle en France, ou « gay history » aux Etats-Unis vers les « LGBT studies », puis plus
tard les « queer studies ». La French Theory contribue ainsi a I’apparition des études sur le
genre, des études culturelles et des études postcoloniales, dont les thématiques seront, comme
nous le verrons, toutes mises en liens avec 1’homosexualité comme catégorie d’analyse. La
continuité historique est largement critiquée par la French Theory se voulant une analyse
déconstructionniste remettant en question les modeéles déterministes. En France, ce sont surtout
les certitudes épistémologiques de 1’histoire qui sont remises en question, SOit celles d’une

histoire oublieuse de 1’événement au profit de la structure et des grands mod¢les, ainsi que
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d’une recherche effectuée selon des régularités explicatives dénuée de fondements scientifiques
pour Jean-Yves Grenier*. Michel Foucault est une figure emblématique de ce mouvement en
lien avec I’histoire de 1’homosexualité et influence le monde anglo-saxon. Avec I’Histoire de
la sexualité®, il propose d’historiciser les notions conceptuelles, et montre que les identités
sexuelles ont une temporalité spécifique. Il en vient également a la conclusion qu’il n’existe
qu’une histoire de I’homosexualité en tant qu’histoire contemporaine de I’homosexualité.
La remise en cause du bienfondé des notions utilisées dans le cadre de I’histoire homosexuelle
et le nouveau travail sur leur historicité provoquent un changement de paradigme dans le travail
sur la sexualité. Plus généralement, la French Theory met fin au déterminisme et laisse la place

au doute et a I’avénement de nouvelles catégories d’analyse hautement plus pertinentes.

Dans la poursuite d’une perspective comparatiste, on observe a la fois des similarités,
mais aussi des divergences dans la maniére d’analyser 1’objet « homosexualité » en histoire.
Les similarités sont a retrouver au niveau de I’émergence de la discipline en histoire, plagant
les premiers historiens en relative marginalité du monde universitaire, tandis qu’une culture
militante se construit autour de 1I’objet homosexuel dans une intrication spécifique avec le
milieu de la recherche. Au niveau méthodologique et paradigmatique, nous I’avons vu, les
milieux historiographiques francais et américains s’influencent mutuellement, avec toutefois
une avance plus forte des Etats-Unis sur les sujets en pointe et les tournants théoriques. Au sortir
des années 1970 et au début des années 1980 1’écart entre la France et les Etats-Unis ne s’est
pas encore creusé, bien que les départements de recherche américains soient plus favorables a
I’émergence des nouvelles théories d’analyse, et que les études américaines soient plus
nombreuses. Ce léger retard francais devient plus important a partir des années 1980 quand
émergent les nouvelles méthodes de recherche issues des « LGBT studies » et des « queer
studies » aux Etats-Unis. Le milieu de la recherche francais y est quelque temps réticent, avant
que les nouvelles théories des années 1990 et 2000 ne s’en inspirent largement. Pour I’heure,
les échanges conceptuels viennent renouveler le champ d’étude homosexuel dans la discipline
historique. En France comme aux Etats-Unis, un tournant paradigmatique d’ampleur a lieu avec
le renversement de 1’homosexualit¢ comme objet 1égitime de recherche en sciences sociales.
Il est particulierement visible en histoire avec le développement de méthodes de

recherche basées sur I'utilisation du genre et de la sexualité comme catégories d’analyse.

4 J.-Y. GRENIER, « Temporalités, incertitude et historiographie », Communications, n° 95, n°2, Le Seuil, 21
novembre 2014, p. 121. )
47 M. FoucAuULT, Histoire de la sexualité, Paris, Editions Gallimard, 1976, 3 vol.
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Ces considérations sont au cceur des « LGBT studies », des mouvements au sein desquels est
refondue I’histoire gay, avant que ne soit conceptualisée la « queer theory », englobant tous ces

nouveaux enjeux et permettant un renouvellement sans pareil de 1’histoire homosexuelle.

3) L’ AFFIRMATION DE L’HOMOSEXUALITE COMME CATEGORIE

D’ANALYSE PERTINENTE EN SCIENCES SOCIALES (1970/1980-2000)

Le fait que I’homosexualité ait une histoire, devient central dans les articulations du
travail en histoire gay, et implique des notions mouvantes et discontinues selon les cultures, les
lieux et les temporalités. Au lieu de I’histoire homosexuelle invariante présupposée jusqu’ici,
désormais 1’historien doit s’attacher a préter une grande attention aux catégories qu’il utilise,
dans une forme de doute épistémologique constant qui doit stimuler son travail et permettre de
faire émerger des méthodologies propres a chaque sujet.

3.1) Les Etats-Unis : les « LGBT studies » et les « queer studies » au fondement de

[’imposition de nouvelles catégories d’analyse

3.1.1) Le passage de la « gay history » au « LGBT studies » puis au « queer studies »

Dans les années 1970, accompagnant le renouvellement théorique porté par la réforme
intellectuelle francaise, 1’histoire gay est refondue dans I’histoire LGBT. L’ unicité contenue
dans la notion « homosexualité » est remise en question, il n’est plus question d’envisager
I’homosexualité comme un phénoméne universel, mais de la penser comme un phénoméne
pluriel et historicisable, déterminé dans un contexte particulier. Penser I’homosexualité comme
étant protéiforme a des implications plus larges, puisque cela permet de penser ’histoire des
autres sexualités. On le voit largement avec le développement de la « LGBT history » qui
augmente 1’histoire gay et lesbienne des nouvelles catégories « bisexual » et « transgender ».
Ces derniéres sont également porteuses de significations historiques contingentes, et construites

temporellement et géographiquement selon Regina Kunzel*®. On s’interroge désormais sur les

48 R. KUNZEL, « The Power of Queer History », op. cit., p. 1562-1566.
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questions de terminologie et de sémantique. Ainsi, avant le X1X°® siécle, la sexualité n’était pas
considérée comme une identité a part, au contraire, les désirs et les actes sexuels se confondaient
au sein de multiples identités. Ce n’est qu’a partir du XX® siécle que les individus s’identifient

selon les composantes du sigle LGBT, montrant la relative nouveauté de ce terme.

Afin de mettre fin aux problémes terminologiques, émerge 1’histoire queer. Elle est
promue comme une catégorie d’analyse qui permet I’interdisciplinarité, le renouvellement
théorique, 1’invention méthodologique et 1’approfondissement archivistique nécessaire a la
discipline historique. Les chercheurs s’inscrivant dans cette théorie se concentrent sur les
questions de normativité et explorent le processus par lequel les formes de sexualités,
d’identités genrées et de comportement sont récompensées ou stigmatisées. Cela n’est pas sans
rappeler la sociologie de la déviance que nous avons évoquée dans la partie précédente.
Toutefois la notion « queer » est développée comme lentille d’analyse critique destinée a servir
I’analyse des sexualités et des genres sortant de la norme. Elle remet en question, le bienfondé
des travaux précédents, et les arguments tenus pour vrais dans le modele constructiviste.
En somme I’histoire LGBT, puis I’histoire queer, sont au cceur du tournant épistémique
américain, en créant de nouveaux termes historicisables et conceptualisables. La théorie queer,
en tant qu’outil d’analyse du genre et du sexe, rend possible I’analyse des structures du pouvoir :
« “Queer” describes a critical lens rather than a set of linked sexual and gender identities,
offering historians new insight into broader structures of power. »*. Cette théorie est a rattacher
au post-structuralisme, puisqu’elle critique 1’idée de genre et d’orientation sexuelle comme
uniquement déterminés par la génétique et la biologie, mettant en avant 1’existence d’autres
facteurs comme la symbolique et ’expérience personnelle. En suivant la théorie queer et ses
penseuses principales que sont Eve Kosofy Sedgwick avec Epistemology of the Closet*, et
Judith Butler avec Gender Trouble®!, on retient 1’idée que la sexualité est une partie de la
construction de soi dans une conception non essentialiste et en lien avec les concepts de
performativité et d’« agency ». En somme la théorie queer trouve ses fondements dans le champ
d’étude gay et féministe post-structuraliste et déconstructionniste, initié par la French Theory,

et devient une catégorie d’analyse applicable aux sciences sociales, et donc a I’histoire.

49 1bid., p. 1566.

0 Son ouvrage majeur étant premiérement paru en 1991, et bien d’autres E. K. SEDGWICK, Epistemology of the
closet, Nachdr., Berkeley, University of California Press, 2005; A. PARKER, E. K. SEDGWICK et ENGLISH
INSTITUTE (éd.), Performativity and performance, New York, Routledge, 1995; E. K. SEDGWICK et A. FRANK,
Touching feeling: affect, pedagogy, performativity, Durham, Duke University Press, 2003.

51]. BUTLER, Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identity, London, Routledge, 1990.
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3.1.2) L’importance des nouvelles catégories d’analyse . une nouvelle histoire des

homosexualités

Le changement paradigmatique transformant la sexualité et le genre en catégories
d’analyse pertinentes en histoire trouve sa source dans ’article « Gender: A Useful Category of
Historical Analysis » de Joan Wallach Scott*. Elle explique, par ailleurs, que la sexualité, en
étant au fondement du pouvoir, impose des oppositions genrées et binaires différenciant le
normal de I’anormal®. Ces travaux sur I’homosexualité par le prisme de I’histoire queer
s’attaquent au pouvoir dans ses diverses formes. lls renouvellent notre compréhension du
pouvoir dans sa transformation du réel en le liant aux enjeux politiques et géopolitiques.
De nouveaux thémes émergent en histoire des homosexualités, aux Etats-Unis les historiens
s’intéressent a la surveillance et a la criminalisation des populations homosexuelles et queers>*,
a Dactivisme gay®. L’hétérosexualité prend le contrepied pour montrer la construction de
normes sexuelles comme universelle*®. Dans les années 1990 et 2000, I’imbrication des travaux
sur I’homosexualité aux études démographiques, économiques et politiques augmente la
compréhension des historiens sur la relation des groupes marginaux aux structures du pouvoir,
et renouvelle les enjeux contemporains et militants des communautés gays et queers®.
On s’intéresse également a 1’organisation spatiale des subcultures dans les grandes villes, pour
comprendre la concentration, la multiplication, la diversification, la publicisation et la
surveillance des minorités sexuelles et genrées>®. Ces recherches remettent en cause les identités
genrées et sexuelles telles qu’initialement congues et pensées en histoire. Ces catégories font
dés lors, fortement débat dans le milieu universitaire®. Malgré les contestations, la théorie queer

occasionne la hausse du nombre d’études menées sur des individus dont I’identité et la sexualité

52J. W. ScoTT, « Gender: A Useful Category of Historical Analysis », The American Historical Review, vol. 91,
1986, p. 1053-1075.

53J. W. ScoTT, « Unanswered Questions », The American Historical Review, vol. 113, n° 5, 2008, p. 1422-1430
54 Par exemple : J. HOWARD, Men like that: a southern queer history, Chicago, University of Chicago Press, 2001 ;
M. HOULBROOK, Queer London: perils and pleasures in the sexual metropolis, 1918-1957, Paperback ed, Chicago,
University of Chicago Press, 2006 ; D. K. JOHNSON, The lavender scare: the Cold War persecution of gays and
lesbians in the federal government, Chicago, Illinois, University of Chicago Press, 2006.

55 Par exemple : M. B. DUBERMAN, Stonewall, First Plume printing, New York, NY, Plume, 1994.

%6 par exemple : J. N. KATZ, The invention of heterosexuality, 1. Plume print, New York, Plume, 1996.

57 Par exemple : S. EPSTEIN, Impure science: AIDS, activism, and the politics of knowledge, Reprint, Berkeley,
California, University of California Press, 1996.

58 Ppar exemple : D. BELL et G. VALENTINE (éd.), Mapping desire: geographies of sexualities, London ; New York,
Routledge, 1995 ; D. GLOVER, F. MORT et L. NEAD (éd.), Sexual geographies, London, Lawrence & Wishart,
1999 ; D. HIGGs (éd.), Queer sites: gay urban histories since 1600, London ; New York, Routledge, 1999 ; M.
HOULBROOK, « Toward a Historical Geography of Sexuality », Journal of Urban History, 27 (4), 2001, p. 497-
504.

%9 Voir A. JAGOSE, Queer theory: an introduction, New York, New York University Press, 1996 ; W. B. TURNER,
A genealogy of queer theory, Philadelphia, Temple University Press, 2000.
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sont considérés comme marginales, soit les leshiennes, les bisexuels, les transgenres. Parmi
cette accumulation de travaux en histoire sur 1’homosexualité, on retrouve : The Lesbian
Community de Deborah G. Wolf®, The Many Faces of Homosexuality d’Evelyn Blackwood®?,
Boots of Leather, Slippers of Gold d’Elizabeth Kennedy and Madeline Davis®, les articles
« Introduction: Trans-, Trans, or Transgender? » et « Transgender History, Homonormativity,
and Disciplinarity » de Susan Stryker®* Ces nouveaux travaux impliquent la redécouverte de
sources riches que sont les archives judiciaires et policieres, dont les chercheurs ont une lecture
renouvelée. Les nouvelles méthodes de recherche en histoire queer s’apparentent, selon nous,
a la pensée complexe telle que développée par Edgar Morin dans les années 1970 et 1980°%.
C’est a dire qu’elles se fondent sur I’'importance de ne pas utiliser de catégories d’analyse
dépourvues de réalité historique. Par ailleurs, la théorie queer remet en cause les paradigmes de
connaissance précédents, ici il ne s’agit pas de savoir Ce que nous connaissons, soit I’objet
homosexuel, mais de comprendre comment nous en sommes venus a une telle notion et comme
elle peut étre utilisée en histoire. Le lien entre la théorie queer comme catégorie d’analyse et la
pensée complexe est d’autant plus évident dans la transdisciplinarité promue, le concept de
pensée complexe développé par Edgar Morin juge inutile la classification par discipline en
raison de la condition circulatoire du savoir. Les frontiéres disciplinaires ne doivent pas étre un
obstacle dans le processus de connaissance, de la méme maniére. L’histoire queer promeut
I’interdisciplinarité, a I’instar du renouvellement historiographique francais, contre toutes les

formes de constructions opprimantes et peu heuristiques.

3.1.3) Entre nécessité de ['interdisciplinarité et retard dans [’étude d’objets

encore trop minoritaires

Nous avons montré I’objet que « homosexualité » en sciences sociales s’était construit

sous 1’égide de plusieurs disciplines. Historiquement la médecine et la psychiatrie furent les

8 D. G. WOLF, The leshian community, Berkeley, University of California Press, 1979.

51 E. BLACKWOOD (éd.), The Many Faces of Homosexuality: Anthropology and homosexual behavior, New York,
Haworth Press, 1986.

62 E. L. KENNEDY et M. D. DAvis, Boots of leather, slippers of gold: the history of a leshian community, New
York, Penguin Books, 1994.

83'S. STRYKER, P. CURRAH et L. J. MOORE, « Introduction: Trans-, Trans, or Transgender? », Women's Studies
Quarterly, vol. 36, n° 3/4, The Feminist Press at the City University of New York, 2008, p. 11-22; S. STRYKER,
« Transgender History, Homonormativity, and Disciplinarity », Radical History Review, vol. 2008, n° 100, Duke
University Press, 1% janvier 2008, p. 145-157.

84 E. MORIN, Introduction a la pensée complexe, Paris, ESF, 1990.
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premiers domaines a consacrer des travaux de recherche a ce sujet. Par la suite, ’anthropologie
et I’ethnographie, ainsi que la sociologie tentérent de se réapproprier cet objet, le faisant sortir
de la sphére pathologique pour le réintégrer aux sciences sociales. L’émergence de I’histoire
gay n’a par ailleurs pas mis fin aux autres travaux en sciences sociales sur ’homosexualité, au
contraire cet objet a continué de s’épanouir dans diverses disciplines®. Plus largement,
I’homosexualité s’est popularisée dans diverses formes de littérature scientifique, du droit a la
littérature comparée, en passant par 1’épistémologie et la philosophie, ou méme la biologie.
En tant qu’objet difficile a saisir, puisque principalement du ressort de processus individuels,
il est logique qu’un grand nombre de disciplines cherchent a se I’approprier scientifiquement.
Avec la théorie queer, I’homosexualité devient un objet politique et géopolitique, nombreux
sont alors les historiens a militer pour une histoire interdisciplinaire. Nous pensons qu’il faut
entendre cette interdisciplinarité, non comme 1’alliance conceptuelle de plusieurs matiéres,
puisqu’il faut constamment étre en mesure d’appliquer la rigueur de la méthode historique a
I’objet de notre recherche ; mais comme 1’appui disciplinaire nécessaire de I’histoire, si I’on
réalise un travail historique, sur d’autres disciplines, permettant de couvrir tous les angles du
sujet choisi. Ce sont seulement les besoins de la recherche qui doivent &tre en mesure de dicter
I’implication des autres disciplines. Nous 1’aurons compris, il est heuristique de croiser les
regards sur de tels objets conceptuels, et de ne pas s’arréter aux frontieres imposées par sa
discipline de depart. En ce sens, les historiens de la branche queer de I’histoire militent pour
I’émergence d’études interdisciplinaires comme Gayle Rubin® lorsqu’elle explique que sont
largement sous-estimés les liens de I’orientation sexuelle et de 1’identité genrée au statut social,
a I’ethnie, a I’économie, a la ségrégation au travail, a I’expression... Parallelement, Regina
Kunzel® prone I’interdisciplinarité et milite pour que soit accordée une attention plus grande a
I’histoire queer des ethnicités, des classes ou encore de 1’identité, dépassant le seul domaine de
la sexualité pour réinscrire cette histoire dans des processus plus larges. Elle explique par
exemple que le genre est plus déterminant que la subjectivité sexuelle, d’ou I'intérét d’une
histoire transgenre. L’interdisciplinarité semble désormais intrinseque a tout travail de

recherche réalisé sur les minorités genrées et sexuelles.

5 Ainsi en anthropologie : G. H. HERDT (éd.), Gay culture in America: essays from the field, Boston, Beacon
Press, 1992 ; E. NEWTON, Cherry Grove, fire island: sixty years in America’s first gay and lesbian town, Durham ;
London, Duke University Press, 2014.

% G. RUBIN, « Studying Sexual Subcultures: Excavating the Ethnography of Gay Communities in Urban North
America », op. cit., p. 53-54.

57 Ibid., p. 1566-1577.
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Toutefois, la transdisciplinarité promue est rarement appliquée jusqu’aux années 2000,
et malgré les avancées permises par le développement de 1’histoire LGBT et de I’histoire queer,
de nombreux objets semblent encore peu étudiés. Ce retard dans la recherche concerne I’histoire
du lesbianisme, des minorités sexuelles ethniques, ou des identités genrées déviantes. Encore
une fois, malgré des chercheurs pionniers, et la publicisation de nouvelles catégories d’analyse
dans le monde de la recherche, les nouveaux objets et méthodes mettent du temps a s’établir

dans le milieu universitaire en raison de réticences a peine voilées :

Despite some encouraging signs of recognition, historians still find ways of disregarding and sometimes
trivializing the history of sexuality, and LGBT/queer scholarship in particular. They do so in large part
through the discipline’s most powerful discourse of value, judging some work as “broad” and other work
as “narrow,” and construing queer history as a particularized subfield of interest to a small group of

specialists. 8,

Cela n’a pas empéché le développement, dés les années 1970, d’un important champ
d’études sur le genre et la sexualité et la création de département de recherche consacrés dans
les universités, que de nombreux militants féministes et homosexuels integrent. En raison du
systeme universitaire américain, les établissements encouragent I’innovation intellectuelle et le
développement de nouveaux sujets d’étude, pour favoriser 1’attraction de leurs départements.
La structure universitaire américaine permet alors 1’établissement d’études sur le genre et la

sexualité, parallelement s’y développe I’histoire queer.

3.2) La France : doutes et débats historiographiques sur [’écriture de [ histoire de

[’homosexualite

3.2.1) Les consequences du tournant paradigmatique et la nouvelle histoire des

homosexualités

Les nouveaux débats épistémologiques ont comme conséquence, dans 1’historiographie
frangaise, d’impliquer la fin des certitudes déterministes dans les années 1980 et d’installer une
passerelle vers la micro-histoire comme nouvelle théorie d’analyse. La micro-histoire signe la

fin de I’utilisation des macro-catégories pour un recentrage autour de I’individu, dont on repére

68 |bid., p. 1582.
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les réseaux, inventorie les ressources disponibles et reconstitue les expériences sociales,
permettant de comprendre la logique de ses actions dans des contextes spécifiques. On saisit,
non plus le groupe, mais I’expérience sociale individuelle, a partir de laquelle on peut
éventuellement reconstituer la société, mais surtout dont on expose la singularité. Cette histoire
accorde une importance plus grande aux marginaux, dont font partie les minorités sexuelles et
genrées, et peu étudiés contrairement aux groupes sociaux dominants. La micro-histoire
s’oppose aux formes de catégorisation, souvent dépourvues de realité historique, une attention
plus grande est prétée aux contextes temporels et geographiques dans lesquels évoluent les
individus observés, pour comprendre la multiplicité des causes de leurs trajectoires
individuelles®. Cette importance accordée a I’historicité, et aux éléments contextuels dans
I’historiographie francaise, n’est pas sans rappeler les revendications a I’ceuvre dans les théories
LGBT et queer. Cela pourrait étre di a I’influence de la French Theory dans les deux pays,
mais surtout aux Etats-Unis ou cette derniére a donné lieu a un changement de paradigme.
Les études gays et lesbiennes émergent doucement dans le champ universitaire frangais, sous

I’influence des travaux et des avancées américaines.

Ainsi, les historiens ne travaillent plus de la méme maniére, ils changent de
méthodologie, d’objets et de perspectives sur leurs sources. Les historiens sont attentifs a ne
pas utiliser de catégories d’analyse dépourvues de réalité historique pour les individus étudiés.
Désormais, les analyses sur les autobiographies les récits de voyage, ou encore les journaux,
pour reconstituer les ressources dont dispose un individu, ses opportunités, son champ des
possibles en quelque sorte, ce qui se rapproche tres grandement de la théorie des « capabilities »
développée par Amyarta Sen”. La micro-histoire, en prenant le point de vue individuel, remet
en question les précédentes catégories d’analyse pour réaliser I’histoire du particulier et non du
général. Pour comprendre les identités sociales et les liens sociaux, il faut étre en mesure de
saisir les raisons et les conditions de I’expérience individuelle. L’analyse des sexualités et des
genres marginaux tisse ainsi des liens denses avec la micro-histoire, et ouvre le débat sur le
degré de plasticité des identités, et de perméabilité des cultures. Les minorités n’ayant laissé
que peu de traces dans les archives, il faut en premier lieu se pencher sur les archives judiciaires
et policiéres, avant de consulter les correspondances, journaux intimes, et récits du for prive.

En méme temps, la recherche sur des thématiques paralléles a I’homosexualité se développe,

9 J.-Y. GRENIER, « Temporalités, incertitude et historiographie », op. cit.
70 A. SEN, Commodities and capabilities, New Delhi, Oxford University Press, 2008.
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notamment sur les masculinités™, le lesbianisme’?, ou la comparaison des homosexualités’s.
Ces nouvelles thématiques sont au coeur de débats épistémologiques et militants, d’autant
qu’elles sont influencées par les théories du genre et de la sexualité américaines dans les années
1980 et 1990, comme le montre la réception de I’article de Joan Scott’. Ce tournant
paradigmatique doit permettre de comprendre le genre et la sexualité non plus seulement

comme des objets de recherche, mais comme des outils pour penser 1’histoire.

3.2.2) Le dépassement de la « French Theory » malgré [’écho limité de la « queer

theory » en France

Les historiens de I’homosexualité font face aux nouvelles problématiques suscitées par
les changements théoriques. Il ne s’agit plus simplement de remettre en question les travaux
précédents, mais de revoir toute la méthodologie employée et d’en faire émerger des solutions.
Florence Tamagne’ met en avant la fin des débats liés a I’opposition entre essentialisme et
constructivisme pour montrer que les nouvelles interrogations portent désormais autour des
thématiques LGBT et queer. Ce sont principalement les questions de vocabulaire qui
cristallisent les tensions dés les années 1980, et I’historicisation du terme « homosexualité ».
On se demande s’il faut I’employer bien que chargé de connotations médicales ou s’il faut
utiliser un autre vocabulaire. Les débats vont moins loin qu’aux Etats-Unis puisque le terme
« homosexualité » reste utilisé dans les travaux historiques, mais 1’on rappelle toutefois que son
usage signifie formellement des pratiques sexuelles entre individus de méme sexe, et non une
prise de conscience identitaire. Selon Sylvie Chaperon’, la substitution de la connaissance du
passé€ aux enjeux politiques du présent permet 1I’¢largissement des définitions autour de la
sexualité et du genre. C’est ainsi que les notions passent au pluriel, on parle « des sexualités »
et « des homosexualités » et non plus « de I’homosexualité », afin d’intégrer un plus grand

nombre d’individus aux comportements différents, afin d’obtenir des notions protéiformes.

71 Par exemple : A. RAUCH, Crise de [’identité masculine: 1789-1914, Paris, Hachette Littératures, 2001 ; A.
RAUCH, L ’identité masculine a ’'ombre des femmes: de la Grande Guerre a la gay pride, Paris, Hachette, 2004.
72 Par exemple : M.-J. BONNET, Les relations amoureuses entre les femmes du XVle au XXe siécle, op. cit. ; C.
BARD, Les garconnes: modes et fantasmes des années folles, Paris, Flammarion, 1998 ; N. G. ALBERT, Saphisme
et décadence dans Paris fin-de-siécle, Paris, Martiniéere, 2005.

3 Par exemple : F. TAMAGNE, Histoire de I'homosexualité en Europe: Berlin, Londres, Paris, 1919-1939, Paris,
Seuil, 2000 ; F. TAMAGNE, Mauvais genre. une histoire des représentations de [’homosexualité, Paris, Ed. LM,
2001.

74 . W. ScoTT, « Gender », op. cit.

75 F. TAMAGNE, « Histoire des homosexualités en Europe », op. cit., p. 15-27.

76 S. CHAPERON, « L’histoire contemporaine des sexualités en France », op. cit., p. 54-59.
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Ces débats ouvrent la voie a de nouveaux travaux sur les autres marginalités sexuelles et
genrées telles que les lesbiennes, les bisexuels, les transgenres. .. Citons par exemple L "histoire
des leshiennes est-elle taboue ? de Marie-Jo Bonnet’””, La confusion des sexes de Sylvie
Steinberg’, Homos: repenser [’identit¢ de Leo Bersani’ ou encore le numéro « Femmes
travesties : un “mauvais genre” » de la revue Clio. Femmes, Genre, Histoire®, Les définitions
deviennent objet de la recherche puisqu’il faut étre en mesure de s’¢éloigner des catégories

contemporaines pour restituer la terminologie du passé.

Pour dépasser la déconstruction et créer une nouvelle histoire des homosexualités,
I’histoire genrée et sexuelle doit s’inscrire dans une histoire plus globale, replacant par exemple
la France comme interface avec les autres pays, pour analyser le sexe et le genre dans une

dimension politique et géopolitique®.

Refuser « I’essentialisation » de ’homosexualité, ¢’est aussi refuser de penser 1’homosexualité

simplement comme un texte, voire un subtext, dégagé de tout contexte historique®?.

Il s’agit alors de réinterroger I’histoire en travaillant sur ce qui apparait marginal.
Une histoire globale de I’homosexualité ne peut exister qu’en saisissant les variables de genre,
de classe, d’ethnicité, de génération, d’environnement social, d’engagement politique Ou
religieux, de parcours personnel, des spécificités géographiques, politiques ou économiques, de
structuration sociale, et d’héritage culturel. Florence Tamagne est particulierement pertinente,
elle montre que la recontextualisation des dynamiques individuelles dans un cadre construit
permet d’envisager le rapport de ces mémes dynamiques avec ce cadre. Cette remarque est
valable pour tous les contextes spatio-temporels et contient de maniere sous-jacente les enjeux
transdisciplinaires déja évoqués. Le renouvellement du travail sur les marginalités doit prendre
en compte différentes perspectives pour éclairer les objets déja traités de maniere nouvelle.
Comme aux Etats-Unis le renouvellement passe par un « spatial turn » dont la conséquence en
histoire des homosexualités est I’avénement de la géographie sexuelle. Se renforce aussi

I’analyse des réseaux dans 1’étude des subcultures sexuelles, ainsi que leur implantation

77 M.-J. BONNET, L histoire des lesbiennes est-elle taboue ?, dans L’Histoire sans les femmes est-elle possible ?,
Paris, Editions Perrin, 1998.

78 S, STEINBERG, La confusion des sexes: le travestissement de la Renaissance a la Révolution, Paris, Fayard, 2001
79 L. BERSANI, Homos: repenser 'identité, C. Marouby (trad.), Paris, Editions Odile Jacob, 1998.

80 C. BARD et N. PELLEGRIN, « Femmes travesties : un “mauvais” genre », Clio. Femmes, Genre, Histoire, n°® 10,
1999.

81 par exemple : E. FASSIN, « Genre et sexualité : des langages de pouvoir », Revue européenne d’histoire sociale,
n°® 3, 2002, p. 60-64.

82 F. TAMAGNE, « Histoire des homosexualités en Europe », op. cit., p. 31.
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spatiale, leurs résistances ou les contraintes urbaines. Les grandes villes rendent de ce fait
visibles les marginalités sexuelles®. Ces problématiques liées aux subcultures interrogent

parallelement la temporalité dans la construction des identités sexuelles et genrées®.

Selon nous, ces débats épistémiques sont relativement porteurs de la théorie queer,
la différence étant que leur impact est relativement plus tardif en France ou on leur accorde
moins de crédit. De nombreux auteurs issus de la théorie queer sont connus et lus en France
comme Judith Butler®*, Eve Kosofsky Sedgwick®, David Halperin®” ou George Chauncey?s.
IIs influencent le renouvellement théorique francais en histoire, mais leur influence, et plus
largement celle de la théorie queer, souléve de nombreux débats et reste limitée. En attestent le
nombre restreint de travaux traitant du lesbianisme, de la bisexualité, du transgendérisme
ou encore du travestissement. La premicere des réticences a I’importation de ce modéle
concerne I’opposition du systéme universitaire a I’encontre du communautarisme américain.
Les chercheurs travaillant sur I’homosexualité sous 1’angle queer sont disqualifiés et accusés
de promouvoir en France un modéle militant américain. Par ailleurs, 1’importation de notions
et de catégories en France provoque une distorsion lors de I’application de ces notions au champ
frangais selon Florence Tamagne®. Les historiens francais doivent étre en mesure de forger
leurs propres outils d’analyse pour penser I’histoire dans I’espace européen, tout en historicisant
les concepts qu’ils utilisent. Néanmoins, cela ne veut pas dire que rien n’est a reprendre du
modele américain ; Florence Tamagne souligne le besoin d’historiciser les notions employées
et d’employer I’interdisciplinarité. Les différences culturelles entre les champs historiques
francais et américain ne permettent pas qu’émergent des notions communes sous 1’angle des
« queer studies ». Ce rapport limité a la « queer theory » implique un retard conséquent de la

France dans I’étude des rapports du genre a la sexualité dans les années 1990.

8 Par exemple : R. REVENIN, Homosexualité et prostitution masculines a Paris: 1870-1918, Paris, France,
Harmattan, 2005 ; S. LEROY, « Le Paris gay. Eléments pour une géographie de I’homosexualité », Annales de
geographie, n° 646, n° 6, Armand Colin, 2005, p. 579-601.

8 M.-H. BOURCIER, Queer zones: politiques des identités sexuelles, des représentations et des savoirs, Paris,
Balland, 2001.

8 J. BUTLER, Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identity, op. cit.

8 E. K. SEDGWICK, Epistemology of the closet, op. cit.

8 D. M. HALPERIN, How to Do the History of Homosexuality, Chicago, The University of Chicago Press, 2002.
8 M. B. DUBERMAN, M. VICINUS et G. CHAUNCEY (éd.), Hidden from history: reclaiming the gay and lesbian
past, New York, Meridian, 1990; G. CHAUNCEY, Gay New York, Paris, Fayard, 2003.

8 F. TAMAGNE, « Histoire des homosexualités en Europe », op. cit., p. 27-31.
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3.2.3) Retards et limites de [’histoire gay francaise

Sylvie Chaperon termine son article sur un bilan mitigé. Malgré les nouvelles
perspectives envisageables grace a 1’influence de I’histoire queer, les historiens continuent de

restreindre leurs objets d’étude a I’homme blanc bourgeois :

Les tantes, les folles, les travestis, les sadomasochistes ont regagné I’attention des sciences sociales
jusque-la oublieuses. Par ce processus critique — que d’aucuns appellent fragmentation ou éclatement du
sujet —, les milieux populaires, les pays du tiers monde, les immigrés, les minorités sexuelles font entendre
leur voix. Il menace aussi la notion d’identité sexuelle ou de genre, pourtant toute récente, en montrant

’extréme diversité que le terme peut masquer™.

La recherche historique francaise est peu orientée vers 1’étude des autre marginalités
sexuelles et genrées contrairement aux autres disciplines des sciences sociales telles que la
sociologie ou I’anthropologie, ou méme la philosophie, la littérature comparée ou le droit®.
La recherche en histoire sur les homosexualités en France, si ’on suit Florence Tamagne®?, reste
davantage tournée sur I’organisation politique et identitaire de 1’homosexualité masculine a
I’exception de quelques rares chercheurs toujours considérés comme pionniers comme Laure
Murat® ou Jean-Yves Le Talec®. Par ailleurs, les recherches menées en histoire sur le
lesbianisme sont tres minoritaires, et également en marge, comme on le voit avec Anne-Marie
Sohn® et Marie-Jo Bonnet®. Egalement, au sein de la discipline historique, les travaux traitent
abondamment de cet objet pour la période contemporaine ou méme antique®’. Cependant, peu

de chercheurs s’intéressent a cet objet en histoire moderne®® ou médiévale*, alors que les

90'S. CHAPERON, « L histoire contemporaine des sexualités en France », op. cit., p. 59.

1 Par exemple pour la sociologie : R. MENDES-LEITE et P.-O. de BUSSCHER, Back-rooms: microgéographie
« sexographique » de deux back-rooms parisiennes: appropriation de I’espace et gestion de la sexualité face au
VIH, Lille, France, Gai-Kitsch-Camp, 1997; C. DESCHAMPS, Le miroir bisexuel: une socio-anthropologie de
I'invisible, Paris, Balland, 2002.

92 F. TAMAGNE, « Histoire des homosexualités en Europe », op. cit., p. 8-15.

% Voir par exemple : L. MURAT, L’invention du troisiéme sexe : sexe et genre dans [’histoire culturelle (1835-
1939), These de doctorat, Paris, EHESS, 2006.

9 Voir par exemple : J.-Y. LE TALEC, La «figure de la folle » . approche sociologique de [’homosexualité
masculine, These de doctorat, Toulouse 2, 2003.

% Voir A.-M. SoHN, Chrysalides: femmes dans la vie privée (XIXe-XXe siécles), Paris, Publications de la
Sorbonne, 1996.

% \oir M.-J. BONNET, Les relations amoureuses entre les femmes du XVle au XXe siécle, op. cit.

97 par exemple : F. DUPONT et T. ELOI, L’ érotisme masculin dans la Rome antique, Paris, Belin, 2001; S.
BOEHRINGER, L’ homosexualité féminine dans le discours antique : les relations sexuelles et amoureuses entre
femmes dans la construction culturelle et les représentations littéraires des catégories sexuelles grecques et
romaines, These de doctorat, Paris, EHESS, 2003.

% Une exemple en histoire moderne : A. RICHARDOT, « Cythére redécouverte : la nouvelle géographie érotique
des Lumiéres », Clio. Femmes, Genre, Histoire, n° 22, Editions Belin, 1¢” novembre 2005, p. 83-100.

9 Un exemple en histoire médiévale : D. BOQUET, L’ ordre de I'affect au Moyen dge: autour de [’anthropologie
affective d’Aelred de Rievaulx, Caen, Publ. du CRAHM, 2005.
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premiers travaux d’histoire ayant abordé 1’homosexualité étaient 1’ceuvre de modernistes.
Cela laisse la porte ouverte aux chercheurs anglo-américains, de fait les derniers travaux
d’histoire moderne sur I’homosexualité en France sont principalement I’ceuvre d’historiens
américains'®, Ce constat révele la faiblesse historiographique francaise et son retard par rapport

a I’historiographie anglo-saxonne.

Ces faiblesses puisent leur source dans le retard institutionnel et universitaire francais.
Eric Fassin® accuse la rigidité du cadre universitaire francais, ne permettant pas I’émergence
et ’assise d’une histoire en lien avec la sexualité et le genre. Par ailleurs, les réticences au
communautarisme américain exacerbent les blocages universitaires. Les études sur le genre et
la sexualité sont accusées de promouvoir un militantisme américain au sein des universités
francaises. Ainsi, de nombreux chercheurs n’ont pu poursuivre une carriére universitaire apres
leurs travaux de recherche, comme Marie-Jo Bonnet, Didier Eribon, ou encore Frédéric Martel.
Le milieu de I’édition est également réfractaire, en atteste le délai de publication de la theése de
Marie-Jo Bonnet, et les exemples sont multiples. Nous devons envisager ces blocages
universitaires comme un phénomeéne explicatif dans la relation complexe des chercheurs en
homosexualité au militantisme. Ce manque est partiellement comblé par les associations LGBT
qui constituent des centres de recherche, de documentation et d’archives des mémoires
homosexuelles, revendiquant au passage une exigence sociale et politique de reconnaissance
selon Massimo Prearo'®. Il est pratiquement impossible d’envisager la hausse du nombre de
travaux sur les sexualités marginales sans prendre en compte 1’action militante, qui promulgue
en premier lieu ces travaux pour pallier les faiblesses universitaires, ce que 1’on voit avec les
colloques et les séminaires tenus par des historiens chercheurs et militantsi®®. En dépit des
progrés effectués jusqu’aux années 2000, encore trés peu de départements universitaires
frangais sont consacrés aux études queer. Si leur hausse montre la progressive Iégitimation
scientifique des objets en genre et en sexualité, leur nombre trop faible ne permet pas a ces

champs disciplinaires de s’épanouir. On observe une rupture générationnelle entre les travaux

100 par exemple : J. MERRICK et B. T. RAGAN (éd.), Homosexuality in modern France, New York, Oxford
University Press, 1996 ; J. MERRICK et M. SIBALIS (éd.), Homosexuality in French history and culture, New York,
Harrington Park Press, 2001 ; W. A. PENISTON, Pederasts and others: urban culture and sexual identity in
nineteenth century Paris, New York, Harrington Park Press, 2004.

101 F FassIN, « Le genre aux Etats-Unis et en France », Agora débats/jeunesses, vol. 41, n° 1, 2006, p. 12-21.

102 M. PREARO, « Réflexions critiques sur ’histoire contemporaine de I’homosexualité », op. cit.

103 Par exemple I’organisation d’un colloque a Beaubourg en 1997 par Didier Eribon, ou encore F. MARTEL, Le
rose et le noir: les homosexuels en France depuis 1968, Nouv. éd. rev. et augm, Paris, Ed. du Seuil, 2008.

42



Chapitre 1 : Historiographie autour de la notion d’« homosexualité »

des premiers chercheurs sur ’homosexualité comme Didier Eribon ou Louis-Georges Tin®* et
les travaux les plus récents. Les premiers ont donné 1I’impulsion nécessaire pour permettre aux
suivant d’étre développés. S’insurgeant du retard frangais en histoire queer et LGBT et du vide
historique, ils publient des travaux inspirés des théories queer, donnent des cours'®, et
traduisent des ouvrages anglo-saxons de George Chauncey, Gayle Rubin, Judith Butler, John
Winkler, David Halperin, ou Eve Kosofsky Sedgwick®. Dans ce rapport entre la France et les
Etats-Unis, si les travaux américains ont été grandement nourris d’influences européennes lors
du tournant induit par la French Theory, désormais I’influence s’est renversee et la plupart des
travaux novateurs proviennent de recherches anglo-saxonnes. Toutefois, certaines perspectives
laissent envisager le rattrapage du retard francais, comme la hausse du nombre de publications
d’ouvrages et d’article scientifiques sur I’histoire sexuelle et genrée, 1’ouverture moins timide
des universités et des grandes écoles a cette histoire'®” ou la mise en place de journées d’étude
et de séminaires sur ces objets’®®, L’histoire des homosexualités en France, si elle semble
apparaitre comme le reflet de I’historiographie anglo-saxonne et de ses débats, se différencie
par la lente émergence des objets en genre et en sexualité dans son systéme universitaire, et la
difficile mise en place de départements de recherche consacrés. Ces dernicres années, 1’histoire
des homosexualités évolue de plus en plus rapidement. L’histoire queer est déja remise en
question dans sa vocation, comme catégorie d’analyse, a étre universelle, intemporelle et a
s’appliquer a tous les cas particuliers par sa malléabilité. En effet, méme si la théorie queer fut
pensée comme une focale d’analyse, il n’en reste pas moins que ses notions sont difficilement
applicables dans certains cadres spatio-temporels dont les réalités ne correspondent pas aux
conceptions « queer ». Si la focale n’est pas inintéressante, elle demande probablement une
marge de manceuvre plus large que celle qu’elle porte lors de sa conceptualisation. Voyons
alors quelle est aujourd’hui la perception, la place et la pertinence de 1’objet « homosexualité »

dans les nouveaux modeles d’analyse.

104 D. ERIBON, Réflexions sur la question gay, Paris, Fayard, 1999 ; L.-G. TIN, G. PASTRE et ECOLE NORMALE
SUPERIEURE (FRANCE) (éd.), Homosexualités--expression/répression, Paris, Stock, 2000.

105 par exemple le Séminaire de recherche consacré a la « Sociologie des homosexualités » & "EHESS par Frangois
Gaspard et Didier Eribon de 1998 a 2004), ou le cours « Homosexualités et politique » & Sciences Po-Paris depuis
2005 par Francoise Gaspard et Bruno Perreau.

106 par exemple : B. PERREAU, Homosexualité: dix clés pour comprendre, vingt textes a découvrir, Paris, Librio,
2005.

107 \/oir la création de la mention Etudes sur le genre : Sociologie, Histoire, Anthropologie du master de Sciences
sociales de I’EHESS, devenant le premier échelon du parcours gradué de I’Ecole Universitaire de Recherche
(EUR) Sciences sociales du genre et de la sexualité/Gender and sexuality studies (GSST) avec I'INED.

108 On le voit par I’intermédiaire de conférences données a la Bibliothéque Municipale au fond Chomarat, ou par
le biais de colloques sur Ihistoire de la sexualité a I’Ecole Normale Supérieure, ou encore la création de
séminaires en histoire du genre dans les facultés Lyon Il et Lyon IlI.
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3.3) Nouvelles perspectives et dépassement de la théorie queer : quelle place pour

[’homosexualité depuis les années 2000 ?

La question du choix de I’homosexualité comme notion pertinente en histoire se pose
avec une nouvelle acuité ces dernieres années, car il est intrinséquement porteur de tensions
liées a sa terminologie. Il serait alors intéressant d’envisager I’homosexualité sous de nouveaux
angles prétant moins a confusion, et permettant de moduler a toutes les échelles, spatiales et
temporelles, les réalités liées au genre et la sexualité, souvent détachées du concept historicise
d’« homosexualité ». 1l est, a notre sens, nécessaire de développer de nouvelles théories
permettant d’observer un plus grand nombre d’individus éloignés des catégories classiques de
la sexualité et du genre. Il faut alors éviter 1I’universalisation de modeles tenant peu compte des
singularités individuelles et des contextes spécifiques d’évolution des individus. Ainsi, la notion
d’« homosexualité » renvoie a une histoire dépassée dont il faut sortir pour faire émerger de
nouveaux outils, et de nouvelles perspectives. En faisant le récapitulatif des travaux des
dernieéres années, depuis les années 2000, nous verrons que s’amorcent les prémisses d’un

renouvellement paradigmatique en histoire.

3.3.1) Une histoire transdisciplinaire et décentrée des homosexualités

Malgré les réticences frangaises a 1’histoire queer, les chercheurs francais travaillant sur
I’histoire des genres et des sexualités reprennent les débats, les méthodes, et les concepts
majeurs issus de la théorie américaine. A notre sens, il est temps d’arréter d’opposer les deux
historiographies pour faire émerger les influences mutuelles et les spécificités propres a chaque
aire, pouvant se compléter ou se dédire, de maniere a couvrir plus largement les thématiques
innovantes. Pour les chercheurs frangais en genre et en sexualite, il est impossible de se passer
de la perspective croisée offerte par la richesse des études francaises et américaines. Ce serait
commettre un écueil que de ne pas s’appuyer sur des travaux issus de ces deux champs
historiques. De la méme maniére, s’appuyer sur des études issues d’autres pays permet le
décentrement et donc I’enrichissement conceptuel sur des objets comme la sexualité et le genre.
Depuis les années 2000, 1’histoire du genre et de la sexualité prend de nouvelles formes,
s’intéresse a des objets d’étude ¢loignés géographiquement ou temporellement, croise les
regards disciplinaires, et s’établit dans un contexte de pensée politique différent visant a

revaloriser les groupes sexuels et genrés marginaux. La sexualité et le genre, notions
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conceptuelles et philosophiques, n’ayant pas de fronti¢res, doivent étre analysés dans les
spécificités locales et les flux qu’elles engendrent. Par ailleurs, des travaux consacrés a des
Zones géographiques nouvelles voient le jour, si I’on suit Florence Tamagne'®, notamment
concernant I’étude des pays européens. Les thémes traités pour la Grande Bretagne s’¢élargissent
a de nouvelles minorités sexuelles!®, tandis qu’en Allemagne le renouvellement se situe au
niveau des temporalités étudiées''?, ces pays d’Europe du Nord sont les mieux connus.
Les travaux sur I’Europe centrale et orientale en genre et en sexualité émergent a peine!*3, et
ceux sur I’Europe du Sud sont encore pionniers en raison des contextes moraux n’encourageant
pas spécialement les recherches sur ces objets!*. Ces travaux du début des années 2000
sont plus souvent le fait de chercheurs étrangers que de chercheurs issus des pays étudiés.

En outre avec le renouveau théorique, comme le montre Regina Kunzel'®, les historiens

199 F, TAMAGNE, « Histoire des homosexualités en Europe », op. cit., p. 8-15.

110 par exemple : L. L. DOAN, Fashioning Sapphism: the origins of a modern English leshian culture, New York,
Columbia University Press, 2001; V. TRAUB, The renaissance of leshianism in early modern England,
Cambridge ; New York, Cambridge University Press, 2002 ; H. Cocks, Nameless offences: homosexual desire in
the nineteenth century, Paperback edition, London New York, 1.B. Tauris, 2010 ; M. CooK, London and the
culture of homosexuality, 1885-1914, Cambridge ; New York, Cambridge University Press, 2003 ; M. VICINUS,
Intimate friends: women who loved women, 1778-1928, Chicago, Ill.; Bristol, University of Chicago Press;
University Presses Marketing [distributor, 2006 ; S. BRADY, Masculinity and male homosexuality in Britian, 1861-
1913, Basingstoke, Palgrave Macmillan, 2009 ; M. HOULBROOK, Queer London, op. cit. ; M. B. KAPLAN, Sodom
on the thames: sex, love, and scandal in Wilde times, Ithaca, NY, Cornell University Press, 2012.

111 par exemple : R. D. ToBIN, Warm brothers: queer theory and the age of Goethe, Philadelphia, University of
Pennsylvania Press, 2000 ; F. TAMAGNE, Histoire de [’homosexualité en Europe, op. cit. ; H. PUFF, Sodomy in
Reformation Germany and Switzerland, 1400-1600, Chicago, University of Chicago Press, 2003 ; H. SCHADER,
Virile, Vamps und wilde Veilchen: Sexualitat, Begehren und Erotik in den Zeitschriften homosexueller Frauen im
Berlin der 1920er Jahre, Konigstein, Helmer, 2004 ; S. MICHELER, Selbstbilder und Fremdbilder der « Anderen »:
eine Geschichte Ménner begehrender Ménner in der Weimarer Republik und der NS-Zeit, Konstanz, UVK
Verlagsgesellschaft, 2005 ; S. ZUR NIEDEN (éd.), Homosexualitat und Staatsrédson: Mannlichkeit, Homophobie
und Politik in Deutschland 1900-1945, Frankfurt ; New York, Campus, 2005 ; D. HERZOG, Sex after fascism:
memory and morality in twentieth-century Germany, Princeton, NJ, Princeton University Press, 2007.

112 3, LOFSTROM (éd.), Scandinavian homosexualities: essays on gay and lesbian studies, New York, Haworth
Press, 1998 ; J. RYDSTROM, Sinners and citizens: bestiality and homosexuality in Sweden, 1880-1950 / Jens
Rydstrom, Chicago, The University of Chicago Press, 2003.

113 Par exemple : L. ENGELSTEIN, The Keys to Happiness: Sex and the Search for Modernity in fin-de-Siecle Russia,
s. I., Cornell University Press, 1992 ; L. ESsSIG, Queer in Russia: a story of sex, self, and the other, Durham, NC,
Duke University Press, 1999 ; D. HEALEY, Homosexual desire in Revolutionary Russia: the regulation of sexual
and gender dissent, Chicago, University of Chicago Press, 2001 ; R. KUHAR et D. PATERNOTTE (€d.), Anti-gender
campaigns in Europe: mobilizing against equality, London ; New York, Rowman & Littlefield International, Ltd,
2017.

114 par exemple : R. ALDRICH, The seduction of the Mediterranean: writing, art, and homosexual fantasy, London ;
New York, Routledge, 1993 ; M. RocKE, Forbidden friendships: homosexuality and male culture in Renaissance
Florence, First paperback ed, New York, Oxford University Press, 1997 ; J. BLACKMORE et G. S. HUTCHESON
(éd.), Queer Iberia: sexualities, cultures, and crossings from the Middle Ages to the Renaissance, Durham, NC,
Duke University Press, 1999 ; E. KIRTSOGLU, For the Love of Women: Gender, ldentity, and Same-Sex Relations
in a Greek Provincial Town, New York, Routledge, 2004 ; G. P. CESTARO (éd.), Queer italia: same-sex desire in
Italian literature and film, 1st ed, New York, Palgrave Macmillan, 2004 ; L. BENADUSI, Il nemico dell 'uomo
nuovo: ['omosessualita nell esperimento totalitario fascista, 1. ed. in "Campi del sapere.”, Milano, Feltrinelli,
2005 ; D. DuNcAN, Reading and writing Italian homosexuality: a case of possible difference, Aldershot,
Hampshire, England ; Burlington, VT, Ashgate, 2006.

115 R. KUNZEL, « The Power of Queer History », op. cit., p. 1566-1581.
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décentrent leurs regards et s’intéressent a de nouvelles cultures. Sortant du cadre américano-
centré classique, ils travaillent sur 1’ Asie*® et sur I’ Afrique”’. lls étudient également d’autres
groupes sexuels et genrés percus comme minoritaires dans I’histoire, comme les relations entre
femmest 8, Aux Etats-Unis, le décentrement thématique se percoit dans les travaux
ultracontemporains sur les liens du sexe et du genre a 1’ethnie, a la classe et aux handicaps?®®,

ils appliguent les modeles LGBT et queer a I’analyse politique et géopolitique.

116 par exemple : B. HINSCH, Passions of the cut sleeve: the male homosexual tradition in China, Berkeley,
University of California Press, 1990 ; E.-B. LiM, Brown boys and rice queens: spellbinding performance in the
Asias, New York London, New York University Press, 2001 ; R. VANITA (éd.), Queering India: same-sex love
and eroticism in Indian culture and society, New York, NY, Routledge, 2002 ; S. FRUHSTUCK, Colonizing sex:
sexology and social control in modern Japan, Berkeley, Calif, University of California Press, 2003 ; M. F.
MANALANSAN, Global divas: Filipino gay men in the diaspora, Durham, Duke University Press, 2003 ; M. J.
SINNOTT, Toms and Dees: Transgender Identity and Female Same-Sex Relationships in Thailand, s. I., University
of Hawai’i Press, 2004 ; A. WILSON, The intimate economies of Bangkok: tomboys, tycoons, and Avon ladies in
the global city, Berkeley, University of California Press, 2004 ; G. GOPINATH, Impossible desires: queer diasporas
and South Asian public cultures, Durham, Duke University Press, 2005 ; G. REDDY, With respect to sex:
negotiating hijra identity in South India, Chicago, University of Chicago Press, 2005 ; L. ROFEL, Desiring China:
experiments in neoliberalism, sexuality, and public culture, Durham, Duke University Press, 2007 ; G. M.
PFLUGFELDER, Cartographies of desire: male-male sexuality in Japanese discourse, 1600 - 1950, Berkeley, Calif.,
University of California Press, 2007.

117 par exemple : J. C. HAWLEY (éd.), Postcolonial, queer: theoretical intersections, Albany, State University of
New York Press, 2001 ; M. EPPRECHT, Hungochani: the history of a dissident sexuality in southern Africa,
Montreal ; Ithaca, McGill-Queen’s University Press, 2004 ; K. EL-ROUAYHEB, Before homosexuality in the Arab-
Islamic world, 1500-1800, Chicago, Ill., University of Chicago Press, 2009 ; N. W. HoAD, African intimacies:
race, homosexuality, and globalization, Minneapolis, University of Minnesota Press, 2007 ; M. EPPRECHT,
Heterosexual Africa? the history of an idea from the age of exploration to the age of AIDS, Athens : Scottsville,
South Africa, Ohio University Press; University of KwaZulu-Natal Press, 2008 ; A. NAIMABADI, Professing
selves: transsexuality and same-sex desire in contemporary Iran, Durham, Duke University Press, 2014.

118 par exemple : L. GARBER, « Where in the World Are the Lesbians? », Journal of the History of Sexuality,
vol. 14, n° 1/2, University of Texas Press, 2005, p. 28-50 ; S. MARcCUS, Between women: friendship, desire, and
marriage in Victorian England, Princeton, Princeton University Press, 2007 ; L. J. Rupp, Sapphistries a global
history of love between women, New York, New York University Press, 2009 ; L. J. GUTTERMAN, « “The House
on the Borderland”: Lesbian Desire, Marriage, and the Household, 1950-1979 », Journal of Social History, vol. 46,
n° 1, Oxford University Press, 2012, p. 1-22 ; L. J. GUTTERMAN, « Another Enemy Within: Lesbian Wives, or the
Hidden Threat to the Nuclear Family in Post-war America », Gender & History, vol. 24, n® 2, 2012, p. 475-501 ;
D. W. RIVERs, Radical Relations: Leshian Mothers, Gay Fathers, and Their Children in the United States since
World War 11, s. I., University of North Carolina Press, 2013 ; M. CANADAY, « LGBT History », Frontiers: A
Journal of Women Studies, vol. 35, n°® 1, 2014, p. 11-19 ; S. S. LANSER, The sexuality of history: modernity and
the sapphic, 1565-1830, Chicago; London, The University of Chicago Press, 2014 ; L. MARHOEFER,
« Lesbianism, Transvestitism and the Nazi State: A Microhistory of a Gestapo Investigation, 1939-
1943Lesbianism, Transvestitism, and the Nazi State », The American Historical Review, vol. 121, n° 4, Oxford
Academic, 1*" octobre 2016, p. 1167-1195.

119 par exemple : K. CRENSHAW, « Mapping the Margins: Intersectionality, ldentity Politics, and Violence against
Women of Color », Stanford Law Review, vol. 43, n° 6, Stanford Law Review, 1991, p. 1241-1299 ; A. L. STOLER,
Race and the education of desire: Foucault’s History of sexuality and the colonial order of things, Durham, Duke
University Press, 1995 ; S. B. SOMERVILLE, Queering the color line: race and the invention of homosexuality in
American culture, Durham, [NC], Duke University Press, 2000 ; R. A. FERGUSON, Aberrations in black: toward
a queer of color critique, Minneapolis, University of Minnesota Press, 2004 ; J. CARTER, The heart of whiteness:
normal sexuality and race in America, 1880-1940, Durham, Duke University Press, 2007 ; A. H. SUEYOSHI, Queer
compulsions: race, nation, and sexuality in the affairs of Yone Noguchi, Honolulu, University of Hawai‘i Press,
2012 ; K. HOLMES, « What’s the Tea: Gossip and the Production of Black Gay Social History », Radical History
Review, vol. 2015, n° 122, mai 2015, p. 55-69.
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Ce sont néanmaoins encore des themes pionniers, en marge et trop discontinus qui restent
a découvrir. Le gonflement des travaux sur les minorités sexuelles et genrées en France et aux
Etats-Unis est également dii a I’influence des « subaltern studies » sur la théorie queer. Ces
études intersectionnelles mettent en avant des schémas de domination sociale, économique,
politique ou culturelle issus de modeéles coloniaux et post-coloniaux, redoublés par les
dominations liées aux identités genrées et sexuelles. Ce courant historiographique opposé a
toute forme de déterminisme temporel ou causal s’impose contre la vision occidentale pergue
comme unilatéraliste. On constate que les enjeux d’éloignement d’une vision occidentale qui
serait a priori biaisée, sont les mémes que dans la théorie queer. Pour I’historien qui cherche
observer des minorités sexuelles et genrées, ces nouvelles théories élargissent son regard.
Elles remettent plus largement en question notre champ de compréhension du réel en remettant
en cause les notions prises pour acquis universels, quand elles ne sont que le reflet d’une époque
dans un contexte spatial donné. A cet égard, parler d’homosexualité en histoire en dehors du
XIX¢ siécle européen semble, non seulement trés anachronique, mais aussi dépassé, tant
I’influence de la théorie queer a élargi et remodulé nos catégories d’analyse et la fagon

d’envisager I’étude des populations sexuelles et genrées.

3.3.2) Renouvellement méthodologique et conceptuel

L’homosexualité est une production contemporaine distincte et non une sexualité
culturelle et universelle statique, tout comme 1’hétérosexualité. La notion ne s’intéresse qu’a la
sexualité et non aux liens entre la sexualité et le genre, producteurs d’innombrables identités ne
pouvant étre arrétées a un concept clos. L’éloignement des cadres géographiques occidentaux
dans le cadre des travaux sur le genre et les sexualités limite I’analyse queer car les pratiques
sexuelles et les identités genrées ne correspondent pas aux mémes terminologies. Cela remet en
cause I’emploi de notions occidentales contemporaines a d’autres espaces géographiques ou
temporels. Les concepts de sexualité et de genre ne sont pas compris de la méme maniere et ne

forgent pas les mémes réalités selon les contextes.

As interdisciplinary work in queer and trans studies becomes less grounded in questions of identity, it
provokes the question of to what extent (and indeed whether) “queer” should remain secured to sexuality

as its central object??°.

120 R, KUNZEL, « The Power of Queer History », op. cit., p. 1580.
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Le renouvellement méthodologique et conceptuel doit passer par un changement de
perspective dans la pensée, suivant plusieurs criteres. Le processus de pensée doit étre
transdisciplinaire afin de créer des liens logiques et nécessaires, plutét que de s’arréter aux
frontiéres d’une discipline sans pousser les explications, rendant peu heuristique une
démonstration. Aussi, si la recherche ne doit pas étre guidée par les frontiéres disciplinaires,
elle ne doit pas non plus étre guidée par des méthodes préalables a I’enquéte, c’est seulement
de celle-ci que peuvent émerger les outils conceptuels et notionnels pertinents pour notre objet.
Une maniére de faire qui s’apparente a la notion « d’a priori historique » développée par Michel
Foucault et consistant a partir d’un objet historique ne préexistant pas a I’enquéte, étant celle
qui lui donnera une consistance matérielle. Par ailleurs, comme dans la théorie queer, nous
devons étre en mesure de remettre en question nos acquis paradigmatiques dans la construction
du savoir historique sur le genre et les sexualités, et de le faire évoluer au besoin lorsqu’ils ne
se révélent plus pertinents. Ainsi il faut étre en mesure d’émettre des doutes historiographiques,
mais aussi de développer des théories par la recherche. Un autre élément essentiel a notre sens
pour étudier convenablement n’importe quel sujet, mais encore plus un sujet lié a 1’identité
genrée ou sexuelle, est la rigueur tenue par rapport a son propre point de vue, dans un objectif
de neutralité axiologique et de scientificité, il faut étre en mesure d’avoir un méta-point de vue
sur I’objet qui intégre tous les points de vue, dont le sien, toujours selon Edgar Morin*?.
Cette maniere d’envisager la recherche doit rendre possible une méthode plastique s’adaptant a

des objets précis dans un contexte complexe.

C’est un enjeu de taille pour les historiens qui travaillent sur les populations dont le
genre et la sexualité sont marginales, toutes périodes et toutes époques confondues.
L’histoire des homosexualités comme elle a pu précedemment étre entendue est désormais
dépassée conceptuellement au regard des considérations évoquees. Mais alors, pour les futurs
historiens, un travail important reste a forger. lls doivent fonder de nouveaux outils
méthodologiques et conceptuels protéiformes leur permettant d’analyser au mieux les
questionnements liés au genre et la sexualité. Il faut remettre en cause nos catégories de pensée
et la maniére dont on envisage de faire I’histoire pour penser le singulier dans une logique
d’interactions multiples, et de processus variées en fonction de ce que I’on cherche a démontrer.
Ce retour vers une micro-histoire novatrice mais globale, permettrait de penser le mouvement

individuel et non la fermeté structurelle. Enfin, il faut sortir ces objets de leur caractere

121 E, MORIN, Introduction a la pensée complexe, op. cit.
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polémique pour en faire des objets d histoire a part entiére. Si cela n’était pas possible pour les
premiers historiens qui ont dd prouver la Iégitimité de ces objets dans un contexte social et
universitaire réfractaire, désormais il faut s’éloigner du militantisme pour ne réaliser qu’un
travail d’historien. Ainsi entendu, nous devrions étre en mesure de produire des études
renouvelées sur ces objets intangibles et difficiles a saisir. Pour finir, nous espérons que cette
historiographie qui se veut renouvelée, par rapport a celles qui se trouve éparse dans divers
articles, aura permis au lecteur de comprendre les grands enjeux de I’écriture sur la notion
d’homosexualité, ses influences multiples, ses mutations majeures et surtout ses riches

perspectives.
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CHAPITRE 2

ENJEUX EPISTEMOLOGIQUES ET METHODOLOGIQUES

Notre travail préparatoire a soulevé différents enjeux ; nous proposons d’y répondre
dans ce chapitre afin de faire émerger d’une part, I’origine logique, la valeur et la portée de
notre objet, d’autre part, servant une portée heuristique, une méthodologie propre a notre sujet.
Au croisement de multiples perspectives, cette étude de 1’« homosexualité » au XVII1I° siécle
entendue sous le prisme de la police et la justice, a laquelle se surimpose un biais trans-urbain
et migratoire, nous invite a réfléchir aux limites épistémologiques et aux solutions que nous

devons adopter afin d’y faire face.

L’un des enjeux majeurs concerne I’emploi méme du substantif « homosexualité » pour
définir toute une gamme de comportements individuels allant de la pratique a la conscience
identitaire au XVII1° siecle. Cette notion employée pour la premiere fois au XIX® siécle, est
progressivement redéfinie jusqu’au XXI° siécle. Les changements paradigmatiques conduisent
a y entrevoir un renouveau des perceptions identitaires et des sexualités. Le concept
d’« homosexualité », n’est donc plus seulement le négatif des pratiques et des identités
hétérosexuelles, mais bien un construit social. Ce faisant, il est essenticl d’en restituer la
dimension diachronique puisque selon David Halperin, le terme porte les traces d’un certain
nombre de discours discontinus allant a I’encontre d’une idée d’unité de la notion®. Il s’agit
alors de « redonner une dimension chronologique au processus de production des catégories de
la différence »?, en analysant les différentes couches dont la notion d’« homosexualité » résulte
pour en comprendre le sens. Comme catégorie historicisable, I’homosexualité fait peser sur les
travaux des périodes antérieures au X1X® siécle, la menace de I’anachronisme, lorsqu’employée
pour identifier des individus pour lesquels elle n’est pas une réalit¢ subjectivable. Nous
questionnerons de ce fait la pertinence de I’usage de notions contemporaines comme outils

d’analyse.

Certes, nous pourrons alors déployer un dispositif méthodologique justifiant 1’usage du
concept d’« homosexualité » appliqué a notre sujet. Cependant, nous ne devons pas négliger le

champ notionnel du XVIII® siécle, ce dernier nous permettant de restituer le cadre mental

1 D. M. HALPERIN, How to do the history of homosexuality, Chicago, University of Chicago Press, 2002.
2 C. PLUMAUZILLE et M. ROSSIGNEUX-MEHEUST, « Le stigmate ou « La différence comme catégorie utile
d’analyse historique » », Hypotheses, vol. 17, n® 1, 2014, p. 215-228.
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moderne de perception et de compréhension des pratiques homosexuelles. D’autant que le
vocabulaire d’ Ancien Régime ne manque pas d’inventivité pour évoquer les pratiques sexuelles
et les identités divergentes. De nombreux concepts préexistants a la notion d’« homosexualité »
sont visibles au XVII1° siécle pour celui qui se penche sur les sources. Nous réaliserons alors
un court glossaire explicitant le vocable que I’on peut retrouver dans diverses sources, dont les
proces-verbaux de la police du Chatelet. Nous reviendrons plus en détail sur le terme
polysémique « sodomie » au XV 111° siecle, malgré sa réalité juridique une. Le glissement entre
les termes « sodomie » et « pédérastie » concourt vers la fin de I’ Ancien Régime a désigner non
plus une catégorie d’actes contre-nature, mais un type de sexualité spécifique a rapprocher de
I’homosexualité masculine. L’homosexualité féminine, assez largement considérée comme son

parent pauvre au XVIII° doit également étre pensée.

Cela nous ameénera a considérer les rapports entre genres et sexualités comme aux
fondements de la définition de 1’« homosexualité » sous I’ Ancien Régime. Les représentations
contemporaines de la sodomie et de la pédérastie nous poussent a réinterroger notre
compréhension des mécanismes de stigmatisation sous I’angle du genre et non exclusivement
de la sexualité. En effet, c’est bien plus souvent I’écart au genre qui met en péril le bienfondé
de I’ordre social, que les sexualités per¢ues comme déviantes. Par la méme, ce paradigme nous
porte a envisager la majorité des relations sexuelles sodomites comme non pénétratives, et donc
sans transgression entre les genres, ce qui expliquerait la répression moindre que vivent les
« homosexuels » au XVI11I° siecle. En nous intéressant a la catégorisation des comportements
déviants, nous pourrons comprendre ce qui est réellement stigmatisé et encadré par la police et

la justice au siecle des Lumieres.

Enfin, sous un angle plus méthodologique qu’épistémologique, nous évoquerons les
outils et les procédures que nous mobiliserons au long de notre mémoire. Cette explicitation de
la méthode historique que nous souhaitons employer n’est qu’indicative par rapport a notre
objet, bien qu’elle puisse ouvrir des pistes conceptuelles pour 1’élaboration de sujets axés autour
de I’« homosexualité ». Par le biais de mouvements dans notre focale d’analyse nous souhaitons
étudier les pratiques et les stratégies individuelles de I’individu au cceur de notre raisonnement,
imbriqué dans un complexe protéiforme de structures communautaires et institutionnelles. Cela
implique 'usage de I’histoire institutionnelle dans la restitution de I’institution policicre
parisienne et sa gestion des pratiques homosexuelles a Paris. La méso-histoire et I’histoire des
réseaux doivent faire émerger les structures infra-communautaires comme liens entre 1’individu

et les institutions. L’individu sera étudié sous un angle micro-historique pour dépasser le
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déterminisme, et restituer au mieux les pratiques individuelles. Nous réinterrogerons les sources
pour entrevoir de nouvelles analyses s’appuyant sur le dialogue entre disciplines. Nous
souhaitons aussi mettre en avant le trans-urbanisme dans une perspective migratoire. La
perception de la sodomie comme phénomeéne étranger permet de comprendre une partie des
rapports entretenus a cette sexualité au XVIII® si¢cle. Par I’emploi de nouveaux outils
historiques, et le regard renouvelé sur des sources anciennes, nous souhaitons sortir des
conceptions datées de 1’« homosexualité » pergue exclusivement sous 1’angle de la répression.
Au contraire, elle ne s’appliqua pas uniformément dans tout le royaume de France, la gestion
des pratiques homosexuelles étant spécifique a Paris ; et méme a Paris ’attitude de la police

envers la sodomie et la pédérastie fut ambigue.

1) LES ENJEUX LIES A L’EMPLOI DU CONCEPT « HOMOSEXUALITE » EN HISTOIRE

Lorsque les historiens s’appliquent a faire 1’histoire de I’homosexualité, ils se heurtent
a une question fondamentale : comment la définir dans les sociétés pré-contemporaines ?
Effectivement, la conception contemporaine de 1’homosexualité suggere la convergence d’une
identité spécifique axée autour d’une préférence sexuelle et romantique pour les individus de
méme sexe (biologique ou de méme genre), dont 1’orientation opposée serait 1’hétérosexualité.
Cependant, appliquer ce concept aux diverses pratiques et relations qui pouvaient étre
entretenues au XVIII® siecle implique un prisme contemporain fort, et anachronique, ne
correspondant pas a la réalité des schémas. Différentes catégories ont pu exister, sans impliquer
I’idée d’une identité spécifique, ne recoupant donc que peu ou prou la catégorie contemporaine
d’homosexualité. Il semble alors peu pertinent d’employer le substantif « homosexualité » pour
décrire ce que les archives nous montrent en termes de pratiques sexuelles et de rapports genrés.
Pour Florence Tamagne, I’histoire de 1’homosexualité releve a la fois des différentes
conceptions de I’amour et de la sexualité, de la notion de genre, du regard sur 1’autre, des

pratiques culturelles et de I’imaginaire sexuel.

Si I’on entend par homosexualité une forme de la sexualité dans laquelle 1’attirance sexuelle est dirigée
vers une personne du méme sexe, on admettra alors la permanence des pratiques homosexuelles,
indépendamment du temps ou du lieu. Cela n’implique cependant pas que toutes les cultures aient disposé
d’un concept identifiant ‘I’homosexualité’ (qui s’opposerait donc a ‘I’hétérosexualité’) ni qu’elles aient

envisagé I’existence d’une catégorie distincte d’*homosexuel(le)s’>.

3 F. TAMAGNE, Mauvais genre : une histoire des représentations de [’homosexualité, Paris, La Martiniére, 2001.
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Mais alors comment pallier cet obstacle épistémologique ? Faut-il faire le choix
d’employer le vocable issu des sources contemporaines a la période étudiée pour restituer au
mieux les catégories normatives et les schémas relationnels fonctionnels de ses acteurs ? Est-il
préférable d’employer en connaissance de cause des notions contemporaines, certes
anachroniques dans le sens qu’elles portent, mais considérées comme outils permettant a

posteriori de rendre plus compréhensibles des objets complexes ?

1.1) Synchronie et diachronie du concept « homosexualité »

Il est necessaire de revenir sur le premier emploi du terme « homosexualité » et sur son
évolution dans le temps pour comprendre pourquoi 1’'usage abusif de cette catégorie peut, a la
longue, poser probleme, en réifiant des pratiques et des perceptions anachroniques, trop
éloignées de ce que vivaient les hommes au XVI11¢ siécle, et avant. Les hommes et les femmes
du XVIII® désirant d’autres individus du méme sexe qu’eux, ressemblent plus a leurs
contemporains « non déviants », qu’aux homosexuels « médicalisés » du XIX® siécle ou aux

homosexuels libérés du XX® siecle*.

1.1.1) Prévention et stigmatisation policiére des homosexuels au X1X® siécle

Lorsque les pratiques comprises sous le vocable de « sodomie » sortent de la sphere
criminelle dans le nouveau code pénal frangais en 1791, cela n’implique pas pour autant la fin
de la stigmatisation des « pédérastes ». La transgression ne constitue plus un crime en soi, toute
activité est licite jusqu’a ce qu’elle cause du tort a autrui, puisque dans cette nouvelle
conception, le crime implique nécessairement une victime. Cependant, dans le prolongement
de la dynamique entamée par la police du Chatelet au XVIII® siécle, la pédérastie, méme
dépenalisée reste considérée comme un trouble a 1’ordre public passible de peines d’amendes
ou de prison, pour « outrage public a la pudeur », ou « excitation des mineurs a la débauche »°.
Dans I’imaginaire hygiéniste, la propension de la pédérastie a atteindre les plus vulnérables qui
en deviendraient adeptes a leur insu, n’est pas sans rappeler la crainte de la corruption sodomite

des pécheurs ignorants dans la théologie morale. Cependant, au XI1X¢, le danger corrupteur pése

4J. MERRICK (éd.), Sodomites, pederasts, and tribades in eighteenth-century France: a documentary history,
University Park, Pennsylvania, The Pennsylvania State University Press, 2019.

5 L. MURAT, La loi du genre: une histoire culturelle du troisiéme sexe, Paris, Fayard, 2006, chapitre 1 « La tante
et le policier ».
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sur la classe ouvriére dont la dimension urbaine est déja percue comme une menace, et la
débauche de la jeunesse. Les craintes de propagation de la pédérastie sont perceptibles dans les
représentations, ou les meeurs homosexuelles sont imaginées comme perversions issues de
coutumes étrangeres ; le pédéraste serait alors un étre étranger a la société remettant en cause
le fondement de son ordre social par ses pratiques différentes, et son prosélytisme dans la
débauche. D’un autre coté, métaphoriquement, cette crainte de la contagion emprunte au champ
médical, puisqu’elle est a ’origine de maux sociaux comme les maladies vénériennes.
L’amalgame réalisé entre homosexualité¢ et fléaux urbains justifie la poursuite de mesures
prophylactiques, et ’encadrement de ceux qui contreviennent a 1’ordre social et public par leurs

pratiques.®

Le XI1X® siécle consacre ainsi la naissance du « troisieme genre » dont on peut dire qu’il
est une nouvelle identité désignant une sexualité marginale et stigmatisée ; ce concept est
attribué aux « pédérastes » qui tendent a redéfinir les normes de masculinité. Le commissaire
en charge de la Brigade de Sdreté a Paris au XIX® siecle’, Louis Canler, lorsqu’il rédige ses
Mémoires®, livre un témoignage sur la représentation des homosexuels de son temps®. Ce
témoignage nous permet d’avancer 1’idée que la philosophie prophylactique et paternaliste de
la police bourgeoise du XVII1I¢ siecle a bel et bien évolué en police hygiéniste, la chasse aux
sodomites et aux pédérastes ayant été un des moyens de légitimer I’action de cette derniére sous
couvert de service rendu au public®®. La police royale, devenue police préfectorale au XIX®
siecle, continue de traquer les pédérastes a Paris, au nom du bien commun et de la morale
hygiéniste. Les homosexuels sont donc particulierement stigmatisés par la police parisienne, ce
que I’on voit avec la classification de ceux « que ’on nomme ordinairement les tantes » par
Louis Canler dans ses Mémoires, les représentations policiéres de 1’époque distinguant alors
cinq catégories d’homosexuels, en fonction de leur attitude, de leur maniere de se Vétir, de leur
statut social et de leur role sexuel. Son schéma, que nous allons exposer, illustre les véhémences
de la police a I’encontre de ceux qui pourraient contrevenir a I’ordre moral bourgeois. C'est-a-
dire les prostitués et les prostituées, les ouvriers et les ouvrieres, et les hommes et les femmes

allant en apparence a 1’encontre de leur genre biologique, et des normes de masculinité et de

6 T. PASTORELLO, Sodome & Paris: fin XVIlle-milieu XIXe siécle : I’homosexualité masculine en construction,
Grane, Créaphis, 2011.

71l est possible de trouver 1’origine de cette brigade dans le Département de la Stireté au XVIII®™ siécle, organisant
initialement des « Patrouilles de Sireté ».

8 L. CANLER, Mémoires de Canler, ancien chef du service de Sireté, Paris, F. Roy, 1882.

9 L. MURAT, La loi du genre, op. cit., chapitre 1 « La tante et le policier » ; elle cite les Mémaoires de Canler, ancien
chef de Sdreté, parus en 1882.

10Voir le chapitre 5 du présent mémoire.
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féminité préétablies'*. Comme au XVI11°™ sigcle, la création de catégories stigmatisées prend
aussi bien en compte I’écart aux normes sexuelles, que 1’écart aux normes genrées, que les
acteurs de la répression condensent sous le vocable « pédérastie » puis « homosexualité ».
Tandis que notre regard contemporain nous permet de restituer différentes catégories
d’individus stigmatisés, oscillant entre travestissement, homosexualité, lesbianisme,
bisexualité, pansexualité, non-binarité, transgenre, militantisme, féminisme, prostitution... La
police parisienne, n’arréte donc pas que ceux qui ont une sexualité différente au XIX® siecle,
mais ceux qui pourraient subvertir 1’ordre social, en amalgamant différentes identités et
pratiques. Sont appelés « persilleuses », les jeunes gens issus de la classe ouvriére a 1’allure et
I’apparence féminine, excitant les passants au libertinage sur la voie publique dans un cadre
prostitutionnel, ils sont le stéréotype de « I’efféminé », et effrayent par leur condition
laborieuse, et la prostitution dont ils font leur métier, incitant d’autres individus a la débauche.
Les « honteuses » sont ceux qui se font raccrocher par les persilleuses, appartenant a toutes les
classes de la société, ils sont caractérises par leur voix féminine, seule marque de leur
orientation homosexuelle, du reste ils se vétissent comme le commun. Ensuite, les
« travailleuses » sont les homosexuels issus du monde ouvrier ne vivant pas de la prostitution,
comme les derniers ils ne sont trahis que par leur voix, et portent les mémes tenues que les
autres ouvriers, respectant ainsi les normes de masculinité en vigueur, seule leur orientation
sexuelle (et leur condition laborieuse) étant remise(s) en cause. Les « rivettes » sont des
amateurs issus des toutes les couches sociales et ne possedent aucune marque physique
permettant de les distinguer, selon Louis Canler « il faut a 1’observateur, pour les deviner, la
plus grande attention jointe a la plus grande habitude » ; ces hommes déja plus expérimentés se
tournent souvent vers de plus jeunes homosexuels. Nous remarquerons ici, que les brigades de
police en charge de la pédérastie s’appuient, comme les commissaires et les inspecteurs de la
police du Chatelet au XVIII® siécle, sur des observateurs de tout type, afin de réaliser leurs
rapports et de procéder a des arrestations. Enfin les « chanteurs », dont on pourrait établir un
parallele avec les « mouches » employées par la police du Chatelet sous 1’Ancien Régime, bien
qu’ils ne travaillent pas avec la police au XIX® siécle, exploitent les hommes fortunés en leur
dressant des pieges et se faisant ensuite passer pour des officiers de police, dans le but de leur

soudoyer de I’argent, en échange de leur libération?.

1 L. CANLER, Mémoires de Canler, ancien chef du service de S(reté, op. cit.
2d.
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L’encadrement policier de I’homosexualité au XIX® siécle participe de la poursuite du
processus de stigmatisation des populations homosexuelles débutée au XVIII° siecle a Paris
avec les « sodomites » et les « pédérastes »*3. Clyde Plumauzille et Mathilde Rossigneux-
Méheust définissant le stigma comme « la marque physique d’infamie [...] ce qui, lors d’une
interaction, affecte en le discréditant, 1’identité sociale d’un individu »** par le biais de
« comportements mineurs » ; il s’agit ici d’une apparence physique ou vestimentaire (les
cheveux longs, le bleu de travail, la voix aigué), d’une orientation sexuelle (I’attrait pour les
hommes), ou d’une position sociale discriminée (le prostitué¢ issu des classes laborieuses).
L’activité policiere, conjointe a la présence visible ou supposée d’individus ne correspondant
pas aux normes de genre et de sexualité, potentiellement acteurs de délits inscrits dans la loi,
participe de la création de signes, de sens et d’action discriminantes. Selon la visibilité du
stigmate, le porteur se verra accorder une position spécifique dans la structure sociale. La
création du stigmate émane des groupes sociaux en position de force dans les rapports sociaux,
par I’institution de normes dont la transgression constitue le stigmate. Les individus étiquetés
comme déviants sont contraints de faire face au rejet, et doivent s’adapter s’ils souhaitent
s’intégrer’>. La pédérastie, percue comme phénoméne de la modernité urbaine, entraine
I’assimilation de I’homosexuel a des facteurs de désordre, et le place de fait en marge comme
« outsider ». Le déviant, transgresseur de norme, est passible de sanctions, depuis I’exclusion
et le rejet, a la prison ; I’homosexuel, encore plus lorsqu’il est pauvre, est considéré comme le
paria par excellence, présentant des stigmates physiques et des comportements
caractéristiques.?” Cette lecture interactionniste est évidemment a nuancer puisqu’il existe des
seuils, et que le port du stigmate n’a pas les mémes conséquences selon le statut social de
I’individu. Il est évident qu’au XIX® siécle les homosexuels ayant fait 1’objet de la surveillance
accrue de I’appareil policier, étaient majoritairement issus des classes laborieuses et en proie a

la prostitution, manifestant I’irruption du sexuel dans le domaine public.

13 Nous reviendrons plus en détail sur les mécanismes de stigmatisation, et sur les méthodes d’encadrement de la
« sodomie » et de la « pédérastie » par la police parisienne au XVI111¥™ siécle dans notre troisiéme partie.

14 C. PLUMAUZILLE et M. ROSSIGNEUX-MEHEUST, « Le stigmate ou «La différence comme catégorie utile
d’analyse historique » », op. Cit., p. 215.

> Ibid., p. 217-221.

16 H. S. BECKER, Quitsiders : Studies in the Sociology of Deviance, New York, The Free Press of Glencoe, 1963.
17T, PASTORELLO, Sodome a Paris, op. cit.
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1.1.2) L’invention du concept d’« homosexualité » par la médecine au X1X°® siécle

L’encadrement policier de I’homosexualité, et la morale hygiéniste bourgeoise vont de
pair avec la médicalisation croissante de la société depuis la seconde partie du XV11I° siecle. Se
détachant progressivement de la condamnation morale religieuse, le discours sur la pédérastie
est récupéré par le champ médical, a I’origine de la création de nouveaux stigmates servant
I’action des hommes du systéme juridico-policier. La pédérastie bascule de la répression
purement juridique a la répression sociale avec 1’établissement de la médecine légale, le
changement d’attitude vis-a-vis de I’homosexualité en est la conséquence. Les enquétes de
médecine légale, le discours des réformateurs sociaux, et la sollicitation accrue de la police
témoignent de la crainte imaginée, que 1’homosexualité, en tant que pratique déviante, fait

courir a I’organisme social.*®

La naissance du terme « homosexualité » en 1869, attribuée au medecin hongrois
Karoly Maria Kertbeny, doit ainsi étre rattachée au contexte d’encadrement, de rationalisation
et de médicalisation des pratiques sociales dites perverses. L’homosexualité devenue
pathologique releve de la médecine ; désormais, les pratiques sexuelles et genrées déviantes ne
sont plus confondues, et le préhygiénisme policier du XVI11° siécle cede la place & I’hygiénisme
médical et psychiatrique en quéte de scientificité. Elle désigne non plus seulement un acte,
comme la sodomie, mais une catégorie de personne, I’homosexuel n’étant plus défini
exclusivement par ses pratiques sexuelles, mais par son genre féminin ou masculin, soit sa
physionomie, et par son réle actif ou passif, soit sa pratique. En le stigmatisant comme un étre
a part, dangereux pour la société car difficilement réformable, la médecine alimente les discours
discriminatoires autour de la peur de la contagion, du mythe d’un réseau structuré complotiste,
et de la corruption de la jeunesse. L’homosexualité masculine est une épidémie qu’il faut
contenir, au méme titre que les autres fléaux urbains tels que le vol ou la prostitution dans les
grands espaces urbains, la réponse prophylactique d’encadrement de 1’homosexualité par
I’appareil médico-judiciaire et policier en vertu du bien public, apparait comme la solution

adéquate pour éviter la contamination de la partie saine de la population®°.

L homosexualité est entierement conceptualisée a la fin du XIX® siécle dans un discours
médical se voulant « expert ». Lorsqu’en 1857, Ambroise Tardieu fait paraitre son Etude

médico-légale sur les attentats aux meeurs, €tude la plus aboutie sur le sujet, il reprend a son

81d.
4.
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compte la plupart des stéréotypes en vigueur sur I’homosexualité?’. Von Krafft-Ebing quant a
lui publie Psychopathia Sexualis en 1886, une étude médico-légale a destination des médecins
envisageant 1’homosexualit¢ comme constitutive d’une anomalie dans le cerveau
embryonnaire, provoquant une inversion sexuelle des sentiments, représentations et désirs
sexuels?. Par la suite Sigmund Freud évacue la politique de 1’inné et de 1’acquis en proposant
une vision tentant de réconcilier le différent et le semblable, il récupere la dimension subversive
des sexualités déviantes et des identités s’écartant de la norme?. Malgré cela, la vision de Freud
n’est pas une durant ses années de travaux, et dans sa perspective, ’homosexualité reste une
perversion, soit une fixation de la psycho-sexualit¢t a un stade de son évolution®.
L’homosexualité sera ainsi entendue et définie par le champ médical jusqu’a la seconde moiti¢
du XX® siécle, ce qui témoigne de I’influence et de la prégnance des représentations construites

par les médecins.

1.1.3) Exploration du concept « homosexualité »

L’existence d’une conception queer du monde hétérosexuel, selon Laure Murat,
déstabilise et interroge les pratiques et les relations humaines ; certes, le troisiéme sexe n’a pas
vocation a la subversion, mais son existence a la marge du monde hétéronormatif en fait un
dissident. Plus tard, I’opposition entre les essentialistes et les constructionnistes reconduit les
débats du XIX® siecle autour de I’inné et de I’acquis, de I’immuabilité biologique et de la
construction discursive®*. A cette occasion, Michel Foucault notera que 1’homosexuel devenu
un personnage, possede alors un passé et une histoire. Selon Michel Bozon et Alain Giami,
I’idée selon laquelle il existerait des entités observables telles que I’homosexualité ou
I’hétérosexualité, résulte conjointement des changements dans la vie sociale et sexuelle
survenus dans les sociétés occidentales au XIX® si¢cle, et du développement d’un appareil

conceptuel permettant de penser la sexualité, découlant lui-méme de processus historiques®.

20 A. TARDIEU, Etude médico-légal sur les attentats aux moeurs, Deuxiéme édition, Paris, J. B. Bailliere et Fils.,
1857.

21 R. VON KRAFFT-EBING, Psychopathia Sexualis: Mit Besonderer Beriicksichtigung Der Contraren
Sexualempfindung, Stuttgart, Ferdinand Enke, 1886.

22 |, MURAT, La loi du genre, op. cit.

2 D. BORRILLO et D. COLAS, L homosexualité de Platon a Foucault : anthologie critique, Paris, Plon, 2005, p. 307
24 L. MURAT, La loi du genre, op. cit.

5 M. BozoN et A. GIAMI, « Présentation de I’article de John Gagnon », Actes de la Recherche en Sciences
Saciales, vol. 128, n° 1, 1999, p. 69.
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L’approche sociologique contemporaine de la sexualité se caractérise par le refus d’interpréter la conduite
sexuelle comme le résultat d’une opposition entre une pulsion sexuelle naturelle et une loi sociale, qui

fonctionnerait comme principe répressif2e.

Globalement, ¢’est a partir de la toute fin du XIX° siecle et du debut du XX° siecle que
I’« homosexualité » prend toute sa valeur et émerge dans le cadre de disciplines nouvelles
sortant de celui de la médecine, pour finir par étre intégré au sein d’une forme
d’interdisciplinarité universitaire dans la seconde moitié du XX° si¢cle. Ce fut I’objet de notre
premier chapitre, nous conseillons alors a notre lecteur de s’y référer pour se faire une idée plus
approfondie du cheminement qu’a pu effectuer le concept d’homosexualité depuis son
émergence jusqu’a nos jours.

[...]1il n’existe pas dans I’espéce humaine de sexualité naturelle. Aucun contact sexuel, aussi simple soit-

il, n’est imaginable hors des cadres mentaux, des cadres interpersonnels et des cadres historico-culturels

qui en construisent la possibilité. La transgression éventuelle n’implique pas 1’ignorance de ces cadres ;

elle révéle seulement une maniére particuliére d’en user?®’.

Nous devons ici percevoir 1’idée que chaque société possede ses référents culturels en
matiere de sexualité, et donc ses catégories contemporaines permettant de définir les sexualités
par rapport a des normes historiqguement, culturellement et juridiqguement construites. A cet
égard, nous devons requestionner notre emploi de la notion « homosexualité », en raison de son

anachronisme sous-jacent.

1.2) Dimension anachronique de la notion appliquée a I ’histoire moderne

David Halperin note que ’apparition de discours autour de I’homosexualité¢ au XIX®
siécle, portés par le champ médical, tendant vers la théorisation d’une catégorie uniforme de
« deéviants », ne fait pas disparaitre les catégories préexistantes a la notion d’homosexualité, au
contraire, elles coexistent au sein d’un modéle protéiforme®. En ce sens, il parait malvenu
d’employer cette catégorie dans le but de décrire des communautés de sens et d’action avant le
XI1X® siécle, au risque de tomber dans 1’écueil de I’anachronisme. 1l s agit alors d’« encourager

un retour critique sur les outils conceptuels a la disposition des historiens et des sociologues

26 M. BOZON, « Les cadres sociaux de la sexualité », Sociétés contemporaines, no 41-42, n° 1, Presses de Sciences
Po, 2001, p. 1

271d.

28 B. PERREAU, « David M. HALPERIN, Oublier Foucault. Mode d’emploi, traduit de 1’américain par Isabelle
Chatelet, Paris, EPEL, 2004, 91p. », Clio. Femmes, Genre, Histoire, n° 22, Editions Belin, 1¢" novembre 2005,
p. 272-275.
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pour aborder I’homosexualité, en confrontant celle-ci a la variabilité historique de ses catégories
et a la contingence de ses normes et de ses représentations »*. VVoyons alors ce qui pose un
probléme dans 1’emploi du terme « homosexualité » appliqué a 1I’Histoire du XVIII° siecle, et

des siécles antécédents.

1.2.1) Une histoire contemporaine de |’homosexualité ?

Tel que présupposé par Gayle Rubin, le fait que I’homosexualité ait une histoire est
absolument central ; assumer une conception invariante des identités supposant des pratiques
sexuelles similaires, reviendrait & minorer le role des construits sociaux, et majorer la formation
et la subjectivation d’identités sexuelles avant I’heure. Ce qu’on appelle « homosexualité » est
une notion relativement mouvante et discontinue, et rend problématique son emploi dans des
contextes culturels et historiques précédant la fin du X1X® siécle et le XX® siécle. De fait, ce
que 1’on accepte comme relevant de I’homosexualité au XVIII® siecle, réfere avant tout a un
assemblage spécifique d’¢éléments institutionnels et de relations sociales étrangeres aux notions
sexuelles et identitaires dont nous sommes les contemporains®®. Son usage reléve donc de
I’anachronisme tel que défini, c'est-a-dire, que la notion est appliquée en dehors de la période a
laguelle elle est censée se référer. La « sodomie », la « pédérastie », et I’« homosexualité » ne
recouvrent alors pas le méme sens, les mémes pratiques, ni les mémes identités. Les vécus des
individus ayant des pratiques homosexuelles different au XVI1I¢ si¢cle et n’impliquent pas la
conscientisation d’une identité spécifique. L usage abusif de la notion « homosexualité »
comme catégorie d’analyse serait ainsi dii a la prégnance de I’histoire contemporaine en la
maticre. N’oublions donc pas qu’il s’agit d’une catégorie tout a fait historicisable, car inscrite
dans une temporalité, comme nous I’avons montré plus t6t et qu’elle ne peut s’appliquer sans
distinction a toutes les périodes ou a toutes les aires geographiques ; il s’agirait la d’une erreur
épistémologique majeure. D’autant que la définition des sexualités participe d’enjeux politiques
contemporains, et donc spécifiques a chaque société. Pour Florence Tamagne, il s’agit de ne
pas induire avec le mot « homosexualité » 1’idée d’une identité ou d’une reconnaissance
homosexuelle, ces dernieres ne pouvant étre considérées comme immanentes. L homosexualité

est le produit d’un contexte et d’un mode de pensée singulier, qui ne se met pas en place avant

29|, GAVILLET, « Histoire et Sociétés, 3, « L’homosexualité a 1’épreuve des représentations ». Juil.-sept., 2002, 60
p. », Questions de communication, n° 4, Presses universitaires de Nancy, 1" décembre 2003, p. 456-457.

30 G. RuBIN, « Studying Sexual Subcultures: Excavating the Ethnography of Gay Communities in Urban North
America », dans E. Lewin et W. Leap (éd.), Out in theory: the emergence of lesbian and gay anthropology, Urbana,
University of Illinois Press, 2002.
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le XIX® siécle. Elle résout cependant le probleme en utilisant la notion entre guillemets, ou en
employant les collocations « désir homosexuel » et « subjectivité homosexuelle », plutdt que le
terme seul®. 1l serait donc possible d’employer le mot « homosexualité », des lors qu’on le
rehistoricise, qu’on recontextualise la notion et qu’on borne son emploi en explicitant ce a quoi

il référe, c'est-a-dire des pratiques plus qu’une identité.

1.2.2) Des notions contemporaines comme outils d’analyse ?

Ainsi la création de catégories d’analyse, comme outillage conceptuel pour étudier le
genre et la sexualité en histoire, et pour observer les « déviants » et les « marginaux », permet-
elle de dépasser des notions et des concepts trop enfermant ; soit parce qu’ils présupposent des
identités anachroniques, ou alors parce qu’ils ne prennent pas en compte les réalités propres au
XVIII¢ siécle, comme les différences liées a 1’4ge et aux statuts sociaux, la place considérable
des relations monétaires déterminées par I’argent plus que par un quelconque désir homosexuel,
ou encore les transgressions de genre®2. Ainsi, les chercheurs en histoire de la sexualite,
travaillant sur I’homosexualité, s’attardent a imaginer de nouvelles catégories d’analyse afin de
dépasser la catégorie trop restrictive qu’est 1’« homosexualité ». Par exemple, Florence
Tamagne, propose de parler de « bisexualité », pour évoquer le fait qu’une partie des hommes
arrétés par la police étaient mariés, et n’avaient donc pas qu’exclusivement des pratiques

homosexuelles, mais des pratiques bisexuelles .

David Halperin®** a une approche généalogique de la catégorie d’homosexualité, dont il
fait dériver une typologie préfigurant sa signification contemporaine, en somme il contribue a
I’historicisation de la notion « homosexualité » en rétablissant les catégories en étant, selon lui,
aux fondements. Certaines de ces catégories identitaires sont attachées a des pratiques
homosexuelles, tandis que d’autres se recoupent a la frontiére de 1’homosexualité et de
I’hétérosexualité. En déconstruisant 1’homosexualité, il propose d’en montrer les spécificités
culturelles et la contingence ayant mené a la prééminence de cette notion aussi englobante. Il
mobilise alors quatre catégories discursives, qui sont quatre pré-modeles a I’homosexualité, de

déviance genrée et sexuelle, dérivant d’un ancien systéme au sein duquel le genre avait plus

31 F. TAMAGNE, Mauvais genre, op. cit.

32 Voir la troisiéme sous-partie « Rapports entre genre et sexualité ».

33 F. TAMAGNE, Mauvais genre, op. Cit.

3 Nous reprendrons son quatrieme chapiter ici, D. M. HALPERIN, « How to Do the History of Male
Homosexuality », dans How to do the history of homosexuality, Chicago, University of Chicago Press, 2002,
p. 104-137.
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d’importance que la sexualité®. Il précise cependant que le choix de ses catégories et de leur
titre est réalisé dans un dessein heuristique, et ne correspond pas a des catégories historiques,
puisqu’il s’attache exclusivement aux pratiques discursives et non aux pratiques vécues en
elles-mémes. La premiere de ces catégories, « effiminacy», soit «1’efféminité» ou
« I’effémination », est au ceeur d’une tension entre les normes de genre et les désirs sexuels, le
fait d’étre efféminé étant souvent associé¢ a 1’inversion sexuelle biologique, le transgendérisme,
ou I’inversion des réles sexuels. L association des traits et des comportements au genre féminin,
n’implique pourtant pas nécessairement un attrait pour les personnes de son sexe, 1’efféminé
pouvant avoir des pratiques hétérosexuelles. Ce mod¢le s’inscrivant a I’encontre du systéme de
normes de genre masculin, il est alors rejeté. Il en va de méme pour la deuxiéme catégorie
discursive « passivity or inversion », traduits comme « passivité » et « inversion » ; les hommes
passifs et les invertis, que ce soit par leur transgendérisme, leur comportement et style
personnel, leur maniére d’exprimer leurs sentiments, leur attirance pour des hommes
représentant 1’idéal masculin, ou leur préférence pour le role passif dans les relations sexuelles,
subvertissant les idéaux associés a chaque genre. L’inversion est donc moins sexuelle que

genrée, ce qui donne lieu par la suite a la création de stigmates.

Attraction to members of one’s own sex indicated an identification with the opposite sex, and an
identification with the opposite sex sometimes expressed itself as a feeling of sexual attraction to members

of one's own sex?®.

Une autre de ces catégories est « paederasty or ‘active’ sodomy », la « pédérastie » ou
la « sodomie active » référent a la pénétration d’un homme hiérarchiquement inférieur, selon
son age, sa position sociale, le genre auquel il s’associe, et son role sexuel donc, c'est-a-dire les
deux catégories précédentes. Cette troisieme catégorie s’oppose donc aux deux autres, les
individus la composant étant moins stigmatisés puisqu’ils respectent les normes
traditionnellement associées a leur genre, ils sont actifs dans la relation sexuelle et dans leur
comportement plus généralement. Cela représente certes une perversion sexuelle, mais pas une
perversion de I’instinct sexuel subvertissant 1’identité de genre, ce qui est donc consideré
comme moins grave. La derniere de ces catégories : « friendship or male love », donc « I’amitié
ou I’amour masculin » implique un degré d’égalité et de réciprocité important entre les
partenaires dans la relation. De méme rang, ils reprennent un autre modele d’amitié que celui

de la vassalité ou du clientélisme hiérarchisé. Cette sensitivité peut mener a des pratiques

35 Voir la troisieme sous-partie du présent chapitre.
3 D. M. HALPERIN, « How to Do the History of Male Homosexuality », op. cit.
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homosexuelles, mais ne les implique pas nécessairement, ces hommes ne sont ainsi pas taxés

de « sodomites » ou de « pédérastes », qui eux sont pensés dans des relations inégalitaires.

It reflects an age-old practice of classifying sexual relations in terms of penetration versus being
penetrated, superordinate versus subordinate status, masculinity versus femininity, and activity versus

passivity—in terms of hierarchy and gender, that is, rather than in terms of sex and sexuality3’.

Le terme homosexualité lorsqu’il apparait, référe a tous les individus entretenant des
désirs pour une personne du méme sexe : qu’ils soient de position similaire ou différente dans
la hiérarchie sociale, conformes aux normes de genre ou non, dans une relation physique ou
platonique, et actifs ou passifs dans la relation sexuelle ; ce terme est donc plus inclusif puisqu’il
s’adresse a I’ensemble des partenaires de la relation et non plus a un seul. Toutefois, méme ces
catégories créées afin d’allier au mieux les concepts d’identité sexuelle et d’identité genrée,
trouvent leurs limites dans leur caractere uniquement discursif, car dans la pratique ces schémas
ne sont pas forcément respectés, tout comme les hiérarchies qu’elles entendent impliquer. Le
paradigme employé par David Halperin a tout de méme la vertu de montrer comment des
catégories d’analyse modernes peuvent étre employées pour recouvrir des identités et des

pratiques plus anciennes.

En somme, ’emploi du terme « homosexualité » reléve d’un besoin heuristique : faire
comprendre a ses destinataires ce dont on parle ; mais la nécessité de ne pas les induire en erreur
motive le choix d’une utilisation plus réfléchie. De fait, nous pensons qu’il est préférable
d’utiliser le mot « homosexualité » sous certaines conditions. Il s’agit déja de ne 1’employer
qu’entre guillemets, afin de rappeler qu’il ne décrit pas une réalité vécue par des individus
impliquant une forme de subjectivisation, mais qu’il est employé comme outil d’analyse
contemporain permettant de restituer un ensemble de pratiques sexuelles entre individus du
méme sexe, et de décrire les individus qui ont ces pratiques. Nous préférons également
employer 1’adjectif « homosexuel », permettant par exemple de parler «de pratiques
homosexuelles », ce qui semble plus adapté puisque ne présupposant aucune identité liée a la
sexualité. Ainsi, nous avons vu que les chercheurs ne manquent pas de ressources pour remédier
au probleme épistémologique posé par le terme « homosexualité » ; que ce soit par le biais de
la création de catégories contemporaines appliquées au passé dans 1’objectif de restituer une
gamme plus vaste de pratiques et d’identités, ou bien par I’emploi de notions certes a priori

anachroniques, mais dont 1’'usage dans un paradigme bien défini, releve d’un caractere

31d.
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fondamentalement heuristique. D’autre part, en complément d’outils d’analyse fondés sur un
vocabulaire et des concepts nous étant contemporains, nous pouvons opter pour la perspective
inverse, en faisant le choix d’employer le vocabulaire usité au XVIII® siecle. Par ce biais, notre
vocabulaire sera bien plus proche des pratiques, identités et représentations effectives au siecle
des Lumicres, tendant aujourd’hui a étre recouvertes par le concept uniforme

« homosexualité » ; attachons-nous alors a définir ces termes.

2) LES CONCEPTS PREEXISTANTS A LA NOTION D’« HOMOSEXUALITE »

Aprés avoir insisté sur le sens couvert par le substantif « homosexualité », depuis sa
naissance et au fil de ses évolutions avec le temps, jusqu’a sa transformation en catégorie de
pensee effective pour aborder une large gamme de comportements et identités individuelles, en
gardant a 1’esprit qu’il ne peut s’agir que d’une notion contemporaine a utiliser judicieusement
comme outil ; nous devons proposer une solution alternative consistant a repérer le vocabulaire
usité dans les sources sous 1I’Ancien Régime, dans le but de se le réapproprier et d’employer un

champ lexical plus adapté a la période étudiée.

2.1) Le vocable employé sous [’Ancien Régime

Sous I’Ancien Régime, différents mots tendent a signifier ce qu’on 1’on désignerait
aujourd’hui par « homosexualité », toutefois ces mots ont une définition propre et ne sous-
tendent pas les mémes origines, ni le méme contexte d’emploi. Avant de rédiger ce court
glossaire, il faut alors avoir conscience de la diversité des sources dans lesquelles se trouve ce
vocabulaire, soit : les sources académiques telles que les dictionnaires, les ceuvres littéraires
telles que la littératures pamphlétaire ou bien philosophiques, les sources judiciaires et
policieres, ainsi que I’expression orale, le vocabulaire courant, que 1’on retrouve par le biais du
discours rapporté retranscrit dans les rapports de police. Le contexte d’énonciation nous
importera peu dans cette partie, est sera plus amplement abordé au sein du chapitre 6.
Concernant les définitions précise des termes a venir, nous nous appuierons principalement sur

le travail de Jeffrey Merrick, en introduction de Sodomites, pederasts, and tribades in
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eighteenth-century France3®, sur celui de Thierry Pastorello dans Sodome a Paris®, et sur
plusieurs dictionnaires parus sous 1’Ancien Régime, afin de croiser des définitions anciennes,
et des définitions plus modernes. Nous y avons fait des ajouts personnels issus des constatations
réalisées sur notre propre corpus archivistique ; nous sommes ainsi en mesure de restituer a la
fois des définitions datées du XVIII° siécle et des définitions nous étant plus contemporaines
pour éviter les confusions dans le sens des mots employés. Ce glossaire est agrémenté
d’exemples issus des sources académiques et des rapports policiers pour proposer une idée de
I’emploi des termes définis. Pour plus de clarté notre glossaire sera réparti en deux catégories :
les termes issus principalement de la littérature savante et peu usités dans nos sources, et les

termes faisant partie d’un vocabulaire plus courant, et mentionnés dans les rapports policiers.

2.1.1) Vocabulaire académique

Nous ne devons pas nous méprendre sur la teneur scientifique des termes a venir, certes
leur emploi au XVI11¢ siecle est attesté dans la littérature savante, politique, philosophique ou
bien fictionnelle, mais ils attestent surtout du regard posé par une élite alphabétisée sur des

pratiques et des identités percues comme déviantes a la norme.

Le terme « antiphysique » dans le Dictionnaire universel de Trévoux, signifie « contre
nature »*, c'est-a-dire un ensemble de comportements inversés par rapport a I’ordre considéré
comme « naturel », cette notion porte en elle le germe du concept d’« inversion ». La littérature
pamphlétaire emploi le terme « antiphysique » dans des expressions telles qu’« amour
antiphysique » pour désigner des pratiques contraires a [’ordre naturel, mais c’est
principalement dans la littérature médicale que le concept s’épanouit au XIX® siécle, signifiant
a la fois une attirance pour le sexe opposé, et une inversion par rapport a son propre genre. Ce

concept porte en lui un double versant, d’inversion genrée et d’inversion sexuelle, dont on

stigmatise 1’origine comme étant étrangere.

% ). MERRICK (éd.), Sodomites, pederasts, and tribades in eighteenth-century France, op. cit. ; il a réalisé un
important travail de recherche en utilisant les dictionnaires et encyclopédies d’Ancien Régime, pour rendre
accessible les termes francais a un lectorat anglais ; c’est en partie grice a ce travail précieux que nous pouvons
établir notre glossaire.

39 T. PASTORELLO, Sodome a Paris, op. cit.

40 Dictionnaire universel, francais, et latin, vulgairement appelé Dictionnaire de Trévoux, nouvelle édition, Paris,
Compagnie des Libraires Associés, 1771.
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L’« amour socratique » dans le Dictionnaire Comique de Philibert Joseph Le Roux, est
une expression employée pour signifier ’lamour d’un homme pour un homme* ; I’ « amour
philosophique » que ’on retrouve dans le Dictionnaire philosophique de Voltaire couvre le
méme sens*. Ces expressions sont une référence a ce que 1’on peut appeler 1’« amour grec »

soit les pratiques homosexuelles ayant pu exister aux temps des empires grecs et romains.

Le « bougre » du XVIII® siécle, est un sodomite non-conformiste en amour dans le
Dictionnaire de Trévoux®. Il est un homme actif amateur de jeunes gens, un homme qui a a sa
disposition un jeune homme avec lequel il pratique la sodomie. A ’origine, le terme « bougre »
est synonyme d’hérétique, selon Charles Brosse, les orthodoxes accusaient les chrétiens
bulgares hérétiques de se compromettre par différents vices dont la sodomie*. « Bougre » a
donc une forte composante péjorative et porte un rapport a ’altérité spécifique, comme les
termes définis plus haut, il stigmatise les pratiques homosexuelles comme importées de

I’étranger.

Ensuite, le « ganyméde » du Dictionnaire comique est un jeune homme qui offre ses
faveurs et donne du plaisir, il est passif dans I’acte sexuel qu’est la sodomie*. Au XVII1I° siecle,
le terme « ganymede » renvoie a une relation hiérarchique entre dominant et dominég, au sein
de laguelle le dominé est souvent un homme jeune, voire adolescent. La mythologie grecque
fait du mortel Ganymede, le successeur de la déesse Hébé dans la fonction d’échanson de Zeus,

dont il est un amant.

De nature quasiment synonymique, « giton » décrit un jeune homme passif, et souvent
vénal dans les relations sexuelles entre hommes, le terme sert donc assez souvent a décrire un
prostitué masculin. Il est seulement fait quatre fois mention du terme « giton » dans notre corpus
d’archives, relativement peu donc, dans la seconde moitié¢ du XVIII® siecle, par les officiers, et
non comme discours rapporté : «[...] ledit Baude estant un embaucheur de jeunes gens, et
associe du nommé Chauffour, et autres, et procurant des gitons a differents particuliers »*,

« Interrogé sil n’a jamais eu de commerce ny couché avec des hommes qui lui ont servi de

41 p.-J. LE Roux, Dictionnaire comique, satirique, critique, burlesque, libre et proverbial, nouvelle édition,
Amsterdam, Zacharie Chastelain, 1750.

42 \JOLTAIRE, Dictionnaire philosophique, portatif, Paris, Antoine-Augustin Renouard, 1764.

4 Dictionnaire universel, francais, et latin, vulgairement appelé Dictionnaire de Trévoux, nouvelle édition, op. cit.
44 C. DE BROSSES, Essai de géographie etymologique sur les noms donnés aux pays scythes anciens et modernes,
S. ., Mémoires de 1’Académie de Dijon 2, 1774.

4 p.-J. LE Roux, Dictionnaire comique, satirique, critique, burlesque, libre et proverbial, nouvelle édition, op. cit.
4 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 4 janvier 1781.
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gitons »*. Ce terme assez rare et peu usité, révele la place sociale qu’occupait le « giton », un
role commercial avant tout puisqu’il, ou d’autres personnes pour lui, vend ses faveurs a des

hommes consommateurs sur ce marché.

Le « mignon » combine les caractéristiques du « ganymede » et du « giton », étant un
jeune homme souvent passif et favori. Dans le cas du « mignon de couchette » il signifie a la
fois une relation de dépendance dans la société noble impliquant des rapports verticaux dans
les relations sexuelles, mais aussi la vénalité de ces relations. Le terme a pu étre employé

péjorativement pour décrédibiliser un adversaire politique.

Le Dictionnaire de Trévoux fait du « non-conformiste » le coupable du péché de « non-
conformité »*8, c'est-a-dire du péché de « sodomie », une notion appliquée aux sodomites dans
le but d’éviter ce mot jugé infame. Existe aussi dans le « non-conformisme », 1’idée d’un
comportement non socialement conforme, a I’inverse du terme « antiphysique », il ne sous-tend

pas d’opposition a la nature.

A la limite entre vocabulaire savant et vocabulaire communément usité, la « tribaderie »
évoque tour a tour le comportement d’une femme qui copule avec une personne du méme sexe
en imitant I’homme selon Pierre Richelet dans le Dictionnaire frangais*, qui hait le commerce
des hommes et trouve seulement du plaisir en caressant les femmes selon le Dictionnaire
comique®?, ou bien qui abuse une autre femme selon le Dictionnaire de I’Académie Frangaise®.
Evoquant I’homosexualité féminine, cette notion caractérise les femmes adeptes de pratiques
lesbiennes, et leur accole I’identité de « tribades », créatures sensuelles redoutées des hommes
en amour, selon Simon Pierre de Mérard de Saint-Just>2. Les proces-verbaux sur lesquels nous
nous appuyons n’en font logiquement pas mention puisque concernant la régulation des
pratiques masculines. Cependant il est possible de trouver le terme dans d’autres actes
administratifs>3, et probablement dans les papiers des inspecteurs et commissaires spécialisés

du bureau des mceurs a la traque de la prostitution et de la débauche féminine.

47 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 6 octobre 1781.

“8 Dictionnaire universel, frangais, et latin, vulgairement appelé Dictionnaire de Trévoux, nouvelle édition, op. cit.
4 P, RICHELET, Dictionnaire francais, Genéve, J. H. Widerhold, 1680.

%0p.-J. LE Roux, Dictionnaire comique, satirique, critique, burlesque, libre et proverbial, nouvelle édition, op. cit.
51 Dictionnaire de I’Académie Francaise, 4éme édition, Paris, Veuve Bernard Brunet, 1762.

52.S. P. DE MERARD DE SAINT-JUST, Folies de jeunesse de Sir Peter Talassa-Aithei, 3 vols, Londres, 1777.

%3 AN, R, X/2a/1066, c’est par exemple le cas de Marie Anne Rigault, condamnée comme « tribade et blasphéme »
a Lyon en premieére instance, elle fait appel au Parlement de Paris en 1701.
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2.1.2) Vocabulaire courant

Le XVIII¢ siécle voit I’avénement d’une perception laique du vocabulaire, au regard de
la vision théologique qui en était le fondement aux siecles précédents. De fait, une grande partie
des mots et expressions employés pour décrire les individus ayant des pratiques homosexuelles,

perdent leur connotation religieuse pour s’inscrire dans le registre courant.

Le terme « bardache » est couramment employé dans le Dictionnaire comique, pour
décrire un jeune homme ou un garcon servant un autre homme comme succube et autorisant la
sodomie a étre pratiquée sur lui*. Sa passivité dans la relation sexuelle avec un homme plus
ageé, le bardache étant souvent un jeune homme mineur voire jeune garcon, implique le cumul
des rapports de force. Il peut étre percu, a tort ou a raison, comme un prostitué, ce qu’on voit
avec la stigmatisation portée par le terme « succube » désignant un démon féminin cherchant a
pervertir charnellement les hommes. Ainsi, en plus de sa prostitution présupposee et de son
infériorité dans les rapports de force, le bardache se détourne de son genre, d’autant qu’il adopte
le role passif dans la sodomie. Nos sources nous permettent d’en lire quelques exemples,
seulement dans la premiere moitié du XVI1I° siécle, la vingtaine d’occurrences que nous avons
relevées sont issues des rapports des mouches, rapportant le discours des hommes a qui elles
ont tendu un piege pour les faire parler. Toutefois, il est important de noter que les rapports font
mention de « bardacherie », soit I’acte, et non I’identité portée par I’individu : « [...] il avoit été
un peu incommode, a force de faire débauche de bardacherie »* « il m’a demandé si je ne
voulois pas me divertir avec luy, qu’il €toit joly garcon, qu’il aimoit la f... de la bardacherie

autant qu’un autre »%,

« Manchette » est employé dans diverses expressions pour désigner des hommes
intéressés sexuellement par d’autres hommes, on les dit nombreux au Palais Royal en
fantasmant 1’idée d’hommes mariés ayant des relations sexuelles avec leurs servants, le terme
permet également d’évoquer des hommes de tout état se réunissant pour faire des « parties »
ensemble. Les rapports de police témoignent principalement de 1’utilisation des expressions
employant le mot « manchette » dans la premiere partie du XVIII° siécle. « La manchette » et
«de la manchette » employés seuls « lui declarant ne scavoit pas ce que cetoit que la

manchette »*’, « lui deposant connoit pour estre beaucoup de la manchette le n®[...] »*® ou les

% P.-J. LE Roux, Dictionnaire comique, satirique, critique, burlesque, libre et proverbial, nouvelle édition, op. cit.
5 AB, Ms-10255, ff. 220r-221v.
6 AB, Ms-10255, ff. 345r-348v.
7 AB, Ms-10260, ff. 474r-478r.
8 AB, Ms-10260, ff. 121r-125v.
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expressions « étre de la manchette » et « chevaliers de la manchette » comme « chaque foys il
y a un grand nombre de gens de la manchette que lui deposant connoit de vue »*°, signifient a
chaque fois « sodomie », notion qui recouvre elle-méme une grande diversité de sens : « et

conduit en prisons du fort I’Eveque pour crime de la Manchette »¢°.

L’« infame » du XV111° si¢cle est celui qui commet 1’« infamie », c'est-a-dire une action
sordide et honteuse non digne d’'un homme décent, ce terme est employé péjorativement pour
décrire les actes homosexuels. Les « infames » sont ceux qui fréquentent les promenades
publiques, et ont des relations sexuelles entre eux dans un cadre plus privé. Le concept reste
assez vague puisque désignant tout un ensemble de pratiques homosexuelles masculines et
féminines, n’étant pas purement appliquées a 1’acte de sodomie, mais également a la
masturbation... Les sources font état de prés d’une centaine d’occurrences®® que ce soit pour le
mot « infame » ou « infamie » pour les seules années que nous avons dépouillées, signe de
I’emploi trés régulier de ces termes. D’un c6té, I’emploi du mot « infame » accompagné d’un
déterminant indéfini ou démonstratif singulier désigne une personne elle-méme qualifiée par
ses pratiques : « Il y a longtemps que 1’on est informé que ledit Delabattrié est un infame et
corrupteur de jeunes gens »®2, ou d’un déterminant pluriel pour désigner le groupe dans son
ensemble « ayant pissé led. Goussin plusieurs fois devant moy estant un des signals que tous
les infames ont par devant eux »®. Cependant, de I’autre coté, « infame » est un adjectif associé
a d’autres noms, dans 1’objet de désigner métaphoriquement des relations sexuelles ou des
maniéres d’étre « sodomites » : «pour y faire un commerce infame »*, «son infame
débauche »%, et autre passions, propositions ou plaisirs infames. De la méme maniere, les
occurrences relativement nombreuses d’« infamie » sont accompagnées d’articles différents,
mais recouvrant toutes le méme sens : « parlant de gens de la manchette et de plusieurs

infamies »%, « I’acosta et luy proposa linfamie »®’.

% AB, Ms-10260, ff. 121r-125v.

60 AB, Ms-10260, ff. 60r-64v.

61 Les occurrences que nous relevons dans notre corpus de documents prennent en compte I’écriture moderne du
mot, mais également les mots dont les fautes d’orthographe n’ont pas été modifiées lors de la retranscription.

62 AB, Ms-10255, ff. 30r-34r.

8 AB, Ms-10254, ff. 63r-67r.

& AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 18 ao(it 1781.

8 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 25 septembre 1781.

% AB, Ms-10260, ff. 551r-558v.

57 AB, Ms-10256, ff. 286r-286v.
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Dans le Dictionnaire de [’Académie Francaise, la « pédérastie » est entendue comme
I’amour entre deux hommes, soit une passion honteuse®® ; dans le Dictionnaire de Trévoux®, le
« pédéraste » renvoie a I’imaginaire des amours grecs. « Pédérastie » et « pédéraste » sont deux
notions ciblant explicitement, a la fois les pratiques sexuelles, mais également les identités
homosexuelles, la « pédérastie » étant sirement la notion la plus proche de ce que nous
appelons aujourd’hui communément « homosexualité ». L’emploi de ces notions s’épanouit a
la fin du XVIII® siécle, en remplacement des termes « sodomie » ou « sodomite », nous en
avons relevé plus de 500 occurrences. A partir de la seconde moitié du XVII1I¢ siecle, avec la
création du Bureau des meeurs, impliquant la professionnalisation de la police du Chatelet, les
rapports de police tendent vers une forme d’uniformité ; dans la marge il n’est plus écrit
« sodomite » mais « patrouille de pédérastie », car c’est a cette période qu’elles se mettent en
place, et a coté de I’identité des individus arrétés, est accolé le mot « pédéraste ». A cela,
rajoutons quelques exemples issus de nos sources faisant mention de ce vocable : «il a
seullement pu en arreter deux dont un est le nommé Potot exilé pour cause de pederastie et
I’autre le nommé Raymond deja arreté pour pederastie »°, « compagnon bourrellier connu
depuis longtemps pour pederaste »”*, ou encore « cette opiniatreté a Se vétir d’une maniere

Indécente, et qui n’est Employé que par les pédérastes les plus Crapuleux »2.

Enfin, la « sodomie » est définie comme un crime abominable et contre-nature nommé
d’aprés la ville de Sodome ayant péri dans le feu en raison de son exécrable peché selon Claude
Joseph de la Ferriere dans son Dictionnaire de droit et de pratique”. Mais s’il est un terme
d’origine théologique, au XVIII® siécle il perd cette composante. Toutefois, il faut faire
attention a ne pas amalgamer « sodomie » et « infamie » n’ayant pas la méme signification. Le
« sodomite » désigne celui qui commet le « crime de Sodome », qui pratique la « sodomie »,
qui a donc des pratiques « sodomites » ; dans le langage courant ces termes signifient largement
I’homosexualité masculine, bien que nous devions approfondir ses significations dans notre
prochaine sous-partie. Ces termes sont couramment utilisés au début du XVI11¢ siecle, mais de
moins en moins dans sa seconde partie, les proces-verbaux ne font ainsi pas mention d’un grand

nombre d’occurrences. La « sodomie » étant innommable, elle est « Sans Titre » dans le 243¢M¢

88 Dictionnaire de I’Académie Frangaise, 4éme édition, op. Cit.

5 Dictionnaire universel, frangais, et latin, vulgairement appelé Dictionnaire de Trévoux, nouvelle édition, op. cit.
70 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 16 septembre 1781.

L AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 10 septembre 1781.

2 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 20 octobre 1781.

73 C. J. DE LA FERRIERE, Claude Joseph de la Ferriére, Dictionnaire de droit et de pratique, contenant [’explication
des termes de droit, d’ordonnances de coutumes et de pratique, avec les juristictions de France, nouvelle édition,
2 volumes, Paris, Saugrain, 1771.
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chapitre du Tableau de Paris™, le crime étant trop important pour gque son nom soit écrit, lu, ou
encore prononceé. Dans la premiére moitié du XVI1II° siécle, la formulation de la charge des
inspecteurs se présente comme telle : « inspecteur de police chargé de 1’exécution de 1’ordre du
Roi concernant les sodomites ». Lorsque ces termes sont employés dans les rapports de police,
moins d’une vingtaine de fois, il s’agit de proches des hommes envoyés en prison, ou des
mouches, peut-étre moins alertes quant a leur caractére indicible : « on I’accuse du péché de
sodome »”°, « soupconné de crime de sodomie »’, «tous gens de mauvais commerce de

sodomie »”7, « il luy a proposé la sodomie »&.

Il est d’autres expressions notoires dont 1I’emploi fait explicitement référence aux
pratiques homosexuelles masculines. Le substantif « crime » désigne métaphoriquement le
crime de sodomie, et toutes les pratiques homosexuelles condamnables par le pouvoir royal.
Il est seul ou accolé a d’autre noms communs, tel que nous avons pu en donner des exemples
plus haut : « un pareil ministre dans I'Eglise n'y peut estre qu'un sujet de scandale »” fait partie
de la centaine d’occurrences de ce mot. « Débauche », « débaucher », « débaucheur » et
« débauché » pallient I’inemploi du champ sémantique autour de la « sodomie », parmi la
cinquantaine d’occurrences, ils s’illustrent dans « pederaste Connu ayant voulu débaucher ledit
Prudhomme »®, « et s’il ne soit jamais prété a ce genre de débauche »®'. L’emploi du mot
« godt » que nous relevons une trentaine de fois dans nos sources : « qu’il avoit toujours été de
ce goust, n’aimant point les femmes »%2, « on dit que de meuse lui a fait present apres avoir jouy
de luy dans le gout de I’infamie »®, dans le discours rapporté des hommes arrétés, signifie un
penchant conscientisé pour les pratiques homosexuelles. Le mot plaisir possede également une
cinquantaine d’occurrences, et signifie métaphoriquement la jouissance atteinte dans les
relations homosexuelles : « me demandat dans la conversation, si j’avois fait quelque partie de

plaisir, et avec qu’elles personnes »84,

74 L.-S. MERCIER, « Sans Titre », dans Tableau de Paris. Nouvelle édition, corrigé & augmentée., Amsterdam,
1782, vol. 3/12, p. 130.

7> AB, Ms-10255, ff. 211r-213v.

76 AB, Ms-10254, ff. 247r-251r.

77 AB, Ms-10255, ff. 203r-206r.

78 AB, Ms-10256, f. 342r.

7° AB, Ms-10256, ff. 22r-23v.

8 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 8 mai 1781.
8 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 27 juin 1781.
82 AB, Ms-10254, ff. 263r-269r.

8 AB, Ms-10260, ff. 121r-125v.

8 AB, Ms-10254, ff. 87r-89r.
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Comme le monde de la soldatesque, ou celui de la prostitution, I’univers homosexuel
masculin utilise les termes « raccrocher » et «raccrocheur », ils ont la méme valeur
représentative que « racoler », et sont associés a une forme de proselytisme homosexuel par les
policiers, les hommes pergus comme « raccrocheurs » sont donc particulierement surveillés :
« n’a fait d’autre métier que de racrocher, et se faire racrocher par des hommes, que ledit Jeannal
est un débaucheur insigne, qu’il produit des jeunes gens »®*, et « connu par les pederastes sous
le nom de La Du Boccage mauvais sujet et raccrocheur insigne et gaté »®, illustrant la centaine
d’emplois que nous avons pu trouver dans notre corpus. Les expressions « se divertir » et
« s’amuser », quant a elles, ne sont pas non plus propres au milieu masculin, mais reviennent
trés fréquemment avec plus d’une centaine d’occurrences, et sont principalement usitées par les
hommes arrétés, employant des périphrases comprises de tous, pour réaliser leurs demandes et
propositions homosexuelles : « pour moy jaime beaucoup mieux me divertir de la sorte, que de
mamuser [...] »¥, « sy vous voulée venir dimanche nous nous divertirons ensemble et nous
aurons bien du plaisir »®. Enfin, nous avons décidé d’ajouter a ce glossaire 1’expression « étre
de tout » ou « étre & tout », qui revenait aussi tres fréquemment, impliquant pour un homme
ayant des rapports homosexuels, de consommer la sodomie, a la fois en position passive et en
position active : « me disant qu’il étoit a tout, qu’il le mettoit, et qu’on luy mettoit, qu’il naimoit
pas les femmes »* ; plus généralement, I’expression « étre a » permet aux hommes de marquer

leurs préférences sexuelles.

« Bougres », « bougerons », « bardaches », « ganymeédes », « catamites », « tribades »
« bougreresses », « fricatrices » ou autant d’expressions pour représenter des individus
désignés par leurs pratiques homosexuelles sous I’Ancien Régime. La quantité d’expressions
désignant 1’« homosexualité », et les pratiques homosexuelles étant faramineuse, nous avons
privilégié la rédaction d’un court glossaire présentant les mots les plus usités au XVI11¢ siécle
dans le vocabulaire académique et dans le vocabulaire courant. Ce glossaire ne se voulant pas
exhaustif, en raison de la multitude d’expressions métaphoriques et métonymiques péjoratives
existantes. Pour plus de vocabulaires, nous conseillons au lecteur de se référer au dictionnaire

« chrono-lexicographique » de Claude Courouve en ligne ou a son dictionnaire publié*.

8 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 23 ao(it 1781.

8 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 29 septembre 1781.

87 AB, Ms-10255, ff. 25r-26v.

88 AB, Ms-10260, ff. 551r-558v.

8 AB, Ms-10255, ff. 285r-286r.

% C. COUROUVE, Vocabulaire de I’homosexualité masculine, Paris, Payot, 1985.
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2.2) Approfondissement autour de la notion de « sodomie »

Il est un terme qui recouvre une grande multitude de sens : la « sodomie », si dans le
langage commun et académique de I’Ancien Régime, elle est définie comme le crime d’un
homme avec un autre homme, ou péché contre nature®, les discours sur I’homosexualité ne sont
jamais uniformes et peuvent recouvrir d’autres crime tels que 1’hérésie, la sorcellerie, la
bestialité, I’onanisme... Au XVIII® siécle, la connotation religieuse amoindrie de la sodomie
est progressivement remplacée par la condamnation sociale par le biais de la satire ou du
pamphlet. Le terme « sodomie » oscille alors entre différents sens, et différentes notions
d’octroi, ce qui, pour Florence Tamagne, témoigne métaphoriquement de 1’ambiguité de
I’organisation homosociale®. C’est ainsi que dans le courant du XV111° siécle, cette notion voit
son sens s’uniformiser vers le sens plus général de relation sexuelle ou platonique d’un homme
a un autre homme, et sera progressivement remplacéee vers la fin du siécle par le vocable
« pédérastie » recouvrant ce dernier sens, et signifiant ’amour honteux d’homme a homme

selon Dictionnaire de I’Académie Francaise®.

2.2.1) Un substantif polysémique

Reprenons I’origine biblique de la sodomie ; au XVIII® siecle ce vocable est chargé de
symbole puisque renvoyant a la cité biblique de Sodome, et surtout, a sa destruction. Les termes
« sodomie » et « sodomite » désignent alors des pratiques teintées de paganisme, et vécues
comme extérieures au monde juif. Ce sont donc des pratiques hérétiques pour lesquelles seule
une punition assez exemplaire pourra purifier la faute des coupables : le bicher, soit la mort par
le feu, parallele a la punition que réserve Dieu a la ville de Sodome dans I’épisode 19 de la
Genése. En outre, ’interprétation du récit de la destruction de Sodome est marquée par la
répression de 1’homosexualité et a donné son nom a la pratique : « sodomie ». Cependant,
comme tout récit, la Genese doit se lire de plusieurs fagons différentes. Il est certes possible d’y
lire la punition attribuée a ceux qui ont voulu pratiquer le crime de sodomie ; les habitants de
la ville étant, selon les traductions, décrits comme voulant « connaitre » ou bien « coucher

avec » les deux étrangers a peine arrivés. « Connaitre » peut se comprendre dans son sens

91 J.-C. LAVEAUX, Nouveau dictionnaire de la langue frangaise : on ’on trouve le recueil de tous les mots de la
langue usuelle... les étymologies..., Paris, Deterville, 1820.

92 F. TAMAGNE, Mauvais genre, op. Cit.

9 J.-C. LAVEAUX, Nouveau dictionnaire de la langue frangaise : on ’on trouve le recueil de tous les mots de la
langue usuelle... les étymologies..., op. cit.
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premier, les habitants voulant découvrir les intentions et les origines des deux étrangers, mais
son sens est plus ambigu, et la lecture biblique invite a y lire chez les habitants de Sodome la
volonté d’avoir des relations sexuelles avec les anges aux traits d’hommes, « connaitre » se
définit donc ici par sa dimension charnelle, ce que vient souligner la proposition de Loth de

livrer ses deux filles vierges a la place des anges.

4 Ils n'étaient pas encore couchés que les gens de la ville, les gens de Sodome, entourérent la maison,
depuis les enfants jusqu'aux vieillards ; toute la population était accourue. 5 lls appelérent Lot, et lui dirent
: Ou sont les hommes qui sont entrés chez toi cette nuit ? Fais-les sortir vers nous, pour que nous les
connaissions. 6 Lot sortit vers eux a l'entrée de la maison, et ferma la porte derriére lui. 7 Et il dit : Mes

fréres, je vous prie, ne faites pas le mal ! (Genése. 19. 4-7)%,

Toutefois, ’homosexualité n’est pas au coeur du récit, et la ville est jugée puis détruite

sans qu’aucun acte sexuel ne soit commis.

23 Le soleil se levait sur la terre, lorsque Lot entra dans Tsoar. 24 Alors I'Eternel fit pleuvoir du ciel sur
Sodome et sur Gomorrhe du soufre et du feu, de par I’Eternel. 25 11 détruisit ces villes, toute la plaine et

tous les habitants des villes, et les plantes du sol. (Gn 19. 23-25).

Dans cette deuxieme lecture, la destruction de Sodome est liée a I’exemple extréme d’un
crime d’inhospitalité dans une région semi-désertique dans laquelle 1’hospitalité est une
question de vie ou de mort, seul Lot respecte cette regle, ce qui le sauvera, lui et sa famille : « 1
Les deux anges arrivérent a Sodome vers le soir. Lot était assis a la porte de la ville. Quand Lot
les vit, il se leva pour aller a leur rencontre et se prosterna le visage contre terre. » (Gn. 19. 1).
L’inhospitalité est telle que les habitants s’en prennent a I’intégrité physique des étrangers,
allant presque jusqu’au viol, en plus de ne pas les recevoir, a I’inverse du chapitre précédent
illustrant 1’hospitalité d’ Abraham et de Sarah ; la destruction de la ville étant alors le jugement
réservé par Dieu a ceux qui n’accueillent pas I’étranger. Ici, les habitants de la ville de Sodome
sont depeints comme extérieurs au monde juif, par le biais de leur extréme inhospitalité, ne
respectant pas les valeurs traditionnelles des Hommes et de leur religion, et par leurs
présupposées pratiques sodomites, pratiques pensées comme importées, paiennes, hérétiques,
et donc également extérieures au monde juif. De fait, les habitants de la ville sont plus étrangers
que les inconnus qu’ils n’accueillent pas, ce qui nous pousse a entrevoir au fondement de la
notion de « sodomie » une dimension d’altérité extréme, voire d’extranéité. Le sodomite est a

la fois I’hérétique et 1’étranger.

9 Nous nous appuyons sur la traduction de la Bible proposée par Louis Segond en 1880, et quelque peu révisée
par la suite.
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Cette conception de la sodomie comme pratique importée transcende les représentations
européennes. Pour sortir du cadre francophone, appuyons-nous sur Jonas Roelens qui montre
qu’a Anvers au XVIII® siecle, les représentations de la sodomie comme phénomene étranger
sont un trope renforcé par la présence d’homosexuels néerlandais ayant fui les Provinces-Unies

pour se réfugier dans les Pays-Bas espagnols.

In both instances a discourse was cultivated that distanced Antwerp and its inhabitants as much as
possible from sodomy and stressed the fact that sodomy was a typically Dutch phenomenon. [...] Clearly,

the perception of sodomy as a foreign phenomenon was deeply rooted in the city®>.

Florence Tamagne quant a elle propose une gradation du degré d’extranéité, déployant
I’altérité pressentie, ressentie, représentée ou vécue par les hommes du XVIII® siecle®. Le
sodomite est alors déja « I’autre », c'est-a-dire celui qui porte atteinte aux valeurs de la
communauté et a I’honneur de la société virile ; il est aussi « 1’étranger » dont les pratiques se
répandent par I’intermédiaire d’influences extérieures a la communauté ; il est également
« I’ennemi », divers événements contingents ayant pu montrer a quel point les accusations de
sodomie pouvaient discréditer les adversaires, dans une confusion entre motifs religieux et
politiques ; jusqu’au stade final, ou il est « I’inhumain », dessaisi de sa condition humaine en
raison de ses pratiques, il est représenté et pensé comme inférieur. Hors du monde chrétien,
hors du monde civilisé, hors du monde humain ; les représentations des homosexuels sous
I’ Ancien Régime participent des topoi de la sodomie comme altérité étrangere, et des sodomites
qu’elles sous-tendent. Toutefois, ces représentations contemporaines doivent étre mises au

regard des pratiques, afin d’en vérifier I’impact sur les sociétés modernes.

[...] Paccusation de sodomie visait une forme d’acte sexuel et non une catégorie de personnes : ainsi
méme si du Moyen Age au XVIII¢ siécle des homosexuels en furent victimes, les lois sur la sodomie
pouvaient s’appliquer a des relations hétérosexuelles, a la bestialité et méme de maniére beaucoup plus

vague a I’hérésie et a la trahison”’.

Cela nous méne alors a notre derniere remarque sur la polysémie du vocable
« sodomie », elle est une notion s’articulant entre trois pdles majeurs d’acception : la bestialite,
I’onanisme, et le sexe anal, soit autant d’actes non procréatifs et donc en premier lieu
condamnés par 1’Eglise. Ces trois pratiques englobées sous le méme terme, nous poussent a

redéfinir la conception que I’on peut avoir du vocable « sodomie ». Dans les procés intentés

% J. ROELENS, « ‘Those rascals chased from Holland!” Sodomy, migration and identity building in eighteenth-
century Antwerp », Cultural and Social History, vol. 18, n° 2, 2021, p. 10-11.

% F. TAMAGNE, Mauvais genre, op. Cit.

1d.
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pour crime de sodomie, pouvaient se trouver des hommes accusés de bestialite, de la méme
maniére, les hommes arrétés dans les espaces publics parisiens par la police du Chéatelet pour
sodomie n’avaient parfois d’autre pratique que la masturbation mutuelle. Nous devons
réévaluer la place du mot contemporain « sodomie » et du nombre réel d’hommes qui pouvaient
avoir cette pratique au XVIII siécle. Il est possible qu’une majorit¢ des hommes qui aient été
arrétés par les officiers chargés de I’ordre du Roi contre les sodomites et par les inspecteurs en
charge des patrouilles de pédérastie, 1’aient ¢été parce qu’ils avaient des pratiques
masturbatoires, sans nécessairement aller jusqu’au « crime de sodomie ». Quoi qu’il en soit, il
importe de différencier la bestialité, qui concerne des rapports charnels avec des animaux, de
I’onanisme, entendu comme masturbation individuelle ou mutuelle, de la pénétration anale,
entre deux hommes, mais aussi entre un homme et une femme. Au fil du temps, la derniere

conception tend a I’emporter sur les autres selon Jeffrey Merrick.

[...] it always refers more specifically to what were described, in unambiguously negatives terms, as
abominable, criminal, depraved, infamous, monstrous, odious, or scandalous relations between males.
The registers do not contain any graphic details about sexual acts, but they do identify some common

locations for sexual encounters and illustrate some common patterns of sexual activity »%.

2.2.2) La transition de la « sodomie » vers la « pédérastie »

Au XVIII¢ siécle, I'utilisation des termes « sodomie » et « sodomite » sont largement
appliqués pour désigner 1’homosexualité masculine, ce mouvement d’unification se repere
notamment dans le domaine juridique, mais également dans les dictionnaires et les
encyclopédies cités plus en avant dans le texte. Bien qu’on ne puisse pas associer « sodomie »
et « homosexualité » masculine, car les deux termes se recoupent sans jamais se croiser, le
glissement opéré a la moitié du siécle indique le resserrement de la notion autour de pratiques
homosexuelles, sans necessairement créer d’identit¢ propre sous-tendue par la notion.
« Le terme de ‘sodomie’ ne désigne plus alors un ‘acte contre-nature’ non formulé, mais un

type de sexualité spécifique » dans le langage institutionnel pour Florence Tamagne®.

Progressivement, ce changement de sens opeéré vers la fin du siecle des Lumieéres initie
I’abandon du terme « sodomie » pour 1’emploi plus fréquent de « pédérastie », changement que

nous illustrerons particulierement grace a nos sources ; ¢’est I’entiéreté du champ sémantique

% J. MERRICK, « Sodomitical Inclinations in Early Eighteenth-Century Paris », Eighteenth-Century Studies,
vol. 30, n° 3, 1997, p. 290.
% F. TAMAGNE, Mauvais genre, op. cit.
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qui évolue puisque les « inspecteur(s) de police chargé(s) de I’exécution de I’ordre du Roi
concernant les sodomites » deviennent inspecteurs de police spécialisés au sein du bureau de
meeurs effectuant des « patrouilles de pédérastie ». Sans origine religieuse, le terme
« pédéraste » renvoie alors a une catégorie de personne, sans faire référence a un acte précis ;
s’est opéré un mouvement de balance entre la sodomie qui désignait majoritairement des actes
et pratiques spécifiques, et la pédérastie désignant un groupe d’individus identifiables a la fois
par leur pratique avérée ou présupposée, mais également en raison de signes extérieurs plus
subjectifs, tels que I’attitude, 1’apparence vestimentaire, ou la fréquentation d’espaces
spécifiques désignés comme suspects. Sans avancer 1’idée d’une forme de conscientisation de
la part des individus que I’on désigne comme tels, le changement de catégorie initie un
changement de perception et de représentation dans les schémas mentaux au XVI11°€ siécle. Plus
rationnellement, il n’est pas anodin que cette transition soit particuliérement visible au sein de
I’institution policiere, d’une nouvelle catégorisation émergeant de nouvelles techniques
d’encadrement, et donc une meilleure gestion du commun et une meilleure appréhension des
individus. Hypothétiquement, cette transition sémantique pourrait venir accompagner la
réponse a une nécessité nouvelle : la visibilité accrue ou supposée, d’homosexuels au sein des
espaces publics de la cité parisienne. C’est le besoin méme de qualifier ces hommes, agissant
selon des schémas similaires, qui aurait alors faconné une catégorisation nouvelle, et non la
subjectivisation d’une nouvelle identité faisant émerger un groupe structuré pour soi et en soi.
En somme, émerge a la fin du XVII1I° siécle une catégorie d’individus informelle. La notion de
sodomie disparait avec 1’abolition du crime de sodomie, et la pédérastie n’est jamais inscrite
dans la loi. La pédérastie tend a se définir non plus seulement par des pratiques sexuelles, mais
également par un ensemble de comportements archétypaux et de stigmas. Ce processus aboutit

au XIX® siecle a la conceptualisation de la notion d’« homosexualité ».

3) RAPPORTS ENTRE GENRE ET SEXUALITE

Le rapport de la sexualité au genre est primordial si ’on souhaite comprendre la
stigmatisation de certaines catégories d’individus au XVIII® siecle. Le systeme de genre et de
sexualité ne se déployant pas de la méme maniere sous 1’Ancien Régime, notre compréhension
des catégories telles que « sodomites » ou « péderastes » ne peut pas s’arréter au concept

d’« homosexualité » en tant qu’identité sexuelle.
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[...] because we have retained at least four pre-homosexual models of male sexual and gender deviance,
all of which derive from an age-old system that privileges gender over sexuality, alongside of (and despite

their flagrant conflict with) a newer homosexual model derived from a more recent, comparatively

anomalous system that privileges sexuality over gender.

Cela nous invite a étudier la question des pratiques et des comportements homosexuels
au XVIII¢ siécle, autrement qu’exclusivement sous ’angle de 1’écart a la norme sexuelle pour
comprendre leur stigmatisation et leur encadrement. Nous devons nous intéresser a la prégnance
d’un mode¢le social fort de différence entre les sexes, au sein duquel 1’écart aux normes de genre
est bien plus transgressif et répréhensible que la transgression sexuelle. Dans cette perspective
analytique, il nous faut alors démontrer quels sont les comportements qui sont encadrés et/ou
réprimés. Pour aller plus loin, accompagnant I’uniformisation de la notion de « sodomie » vers
celle de « pédérastie », et toujours dans le paradigme d’un schéma genré dominant au
XVIII° siecle, nous étudierons la possibilité que la plupart des hommes arrétés par la police du
Chatelet ’aient été uniquement en raison de pratiques masturbatoires sans pénétration, ce qui
expliquerait les peines réduites, voire moindres, en raison de 1’absence de subversion de genre,

ce qui est alors moins problématiques que la transgression sexuelle publique.

3.1) L’inversion des roles . « le monde a [’envers »*°*

3.1.1) Subvertir la différence fondamentale entre les sexes

Sous I’Ancien Régime, la division des sexes selon un schéma binaire implique des
attributions pratiques, sociales et symboliques a chacun des réles. Il y a la une conception
hiérarchique de la différence entre les sexes dans un monde ordonné par la volonté de Dieu,
comme le montre Sylvie Steinberg, cette différence est une conformation de I’individu lui
assignant un role spécifique dans la reproduction. Dans cette optique, la sexualité n’est
comprise que comme I’ensemble des désirs et des comportements liés a la sexualité, le genre
quant a lui reste une construction psychologique, sociale et culturelle. 1l faut ainsi privilégier
I’emploi du mot « sexe » par rapport au mot « genre », ce dernier étant majoritairement employé
comme synonyme du mot « sexe » ou pour désigner le masculin et le féminin pour leurs

caractéristiques physiques et morales. Le « genre » n’est pas encore celui d’une identité

100 B, M. HALPERIN, How to do the history of homosexuality, op. cit., p. 109.
101 5, STEINBERG, La confusion des sexes: le travestissement de la Renaissance a la Révolution, Paris, Fayard,
2001, dans son introduction.
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spécifiqgue comme la sexualité. Dans ce paradigme, il est intéressant de voir que les philosophes
et les naturalistes font la distinction entre le « sexe naturel » et le « genre culturel ». C’est donc
pour cette raison que nous emploierons 1’expression « différence entre les sexes », plus que
« différence entre les genres »°2, Utilisant nos sources pour illustrer cela, nous constatons que
le terme « sexe » n’est employé qu’une fois et fait effectivement référence a la vision d’un ordre
naturel binaire de séparation entre les sexes: « convaincu du risque que 1’on court en
I’approchant sois dans lun sois dans ’autre sexe »'%. Les contours du vocable « genre » sont
guant a eux moins nets ; le genre peut étre synonyme de « type » : « Interrogé si lui méme n’en
a jamais f' de pareilles a qui que ce soit, et s’il ne soit jamais prété a ce genre de débauche »'%,
mais designe aussi, parfois de maniere implicite, des caractéristiques physiques ou morales : «
Interrogé avec quelles personnes de ce genre il a des liaisons »*. Dans le modéle de séparation
des sexes en deux, toute inversion des rbles entre hommes et femmes est percue comme
subversion ; la remise en cause du bienfondé de 1’ordre naturel, impliquant une remise en cause

de I’ordre royal qui tire sa légitimité du pouvoir divin.

Ces roles sociaux et symboliques attribués a chacun des sexes initient, pour ceux qui
sont en dehors du modele, la création d’un troisiéme sexe (ou genre), ce dernier étant souvent
illicite. En effet, si ’on suit Colin Spencer, le modele théorique de répartition entre les genres
et les sexes comprend au début du XVIII® siecle trois sexes : homme, femme, ou
« hermaphrodite » ; et deux genres : masculin ou féminin ; une fois son genre choisi, I’individu
doit s’y conformer en n’entretenant des relations sexuelles qu’avec le genre opposé, sinon il
sera considéré comme sodomite. La sodomie, déviance sexuelle (parce que pratiquée avec le
méme sexe que soi) et déviance genrée (si dans une position passive ou par I’appropriation de
codes féminins), qui ébranle le modéle de séparation entre les sexes, trouve alors une
explication physiologique dans ’existence du troisieme sexe qu’est I’hermaphrodisme. Le
glissement qui s’opére dans la seconde moitié du XVIII® siecle, consacrerait le passage a un
modele de répartition entre les sexes a deux sexes : homme et femme ; et trois genres : masculin,
féminin, et le «troisieme genre » illicite cette fois. Ce dernier genre, sans nom, permet de
classer tous ceux qui contreviennent aux différentes normes de genre et de sexualité, donc les
sodomites et les pédérastes, hommes stéréotypés efféminés et désirant d’autres hommes

entachant leur masculinité ; les saphistes ou tribades, femmes désirant d’autres femmes et

102 1d..

103 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 25 septembre 1781.

104 AN, Y 13408, Minutes du commissaire Foucault, 27 juin 1781.

105 AN, Y 11723, Minutes du commissaire Convers des Ormeaux, 25 avril 1784.
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pouvant usurper des prérogatives masculines pour cela ; ou les travestis alors méme qu’ils ne
contreviennent pas forcément aux normes sexuellesi®. Pour dépasser ce modele de
compréhension du genre a la sexualité, il faut envisager la coexistence de plusieurs schémas
dans un systéme « plurimodal »'%7, chaque mode possédant son propre schéma normatif, et

donc, les types de transgressions qui y contreviennent.

Les types de transgression renvoient a des manieres différentes de conceptualiser le rapport entre
sexe et genre. Dans un systéme symbolique ou le genre a plus d’importance que le sexe, un étre peut
« changer de sexe » par un simple changement de statut [...]. Dans un systéme sexualiste, ou toutes
les différences sont d’ordre biologique, les étres qui franchissent la frontiére des sexes sont voués
au changement biologique [...]. A I’époque moderne, hommes et femmes semblent se référer a des
systemes de représentation divergents. Comment résoudre cette contradiction ? Sans doute en
prenant en compte certaines mises en garde, dont celle de I’anthropologue Gilbert Herdt, qui propose
de remettre en question la dichotomie sexe/genre parce qu’elle est liée a une culture donnée et peut

conduire a des erreurs scientifiques. 1l faut donc chercher de quelle maniere le sexe et le genre étaient

véritablement définis a 1’époque moderne™®®,

Dans ce paradigme, nous ne devons pas opposer le genre au sexe, mais en comprendre
les articulations et les effets. Ce rapport non frontal s’établit selon trois modes de
compréhension de la différence des sexes : « la sexualité », « la sexuation ou la conformation
biologique », et « le sexe social ou le genre ». Des actes, des orientations et des comportements
sexuels peuvent constituer une transgression contre les normes morales admises dans le cadre
de la différence des sexes basé autour de la sexualité. Dans le deuxieme modeéle, la transgression
consiste en un passage suppos¢ véritable d’un sexe biologique a I’autre. Dans le dernier modgle,
I’emprunt du comportement et du mode de vie de I’autre genre constitue la transgression.
La transgression sexuelle, la transgression de sexe, et la transgression de genre constituent donc
trois déviances distinctes’®. Les «sodomites » et les « pédérastes » du XVIII® siecle
contreviennent a la fois au modele de normes sexuelles, et au modele de normes genrees.
Toutefois, il ne faut pas faire de raccourci, un homme contrevenant aux normes de genre peut
n’avoir aucune pratique homosexuelle, a I’inverse les « pédérastes » actifs, sans contrevenir
aux normes de masculinité, contreviennent aux normes sexuelles. Faisons donc attention a ces

schémas dans le cadre de notre étude, ils se croisent constamment, sans s’établir parallélement.

106 C, SPENCER, Histoire de [’homosexualité: de I’Antiquité a nos jours, Paris, Pocket, 2005.

107 Par systéme multi-modal, nous entendons un paradigme dans lequel le rapport du genre a la sexualité fait
coexister différents types de schémas normatifs, axés autour, soit de la sexualité, soit de I’identité genrée.

108 5, STEINBERG, La confusion des sexes, op. cit.
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3.1.2) L ’homosexualité comme subversion de l’identité sexuée

La transgression de genre dans le cas de la « sodomie » ou de la « pédérastie », comprise
comme subversion de I’identité sexuée, s’établit sous différentes formes : 1’appropriation de
codes vestimentaires assignés au genre oppose, souvent entendu comme travestissement ;
I’appropriation de positions sociales inhérentes a ’autre genre, comme la passivité féminine ;
ou encore I’appropriation d’une maniére d’étre, plus floue, associée a chacun des genres. Cet
ensemble de codes sexués que nous pourrions nommer « caracteres sexuels secondaires », sont
percus comme relevant au XVI11° siecle du tempérament, et non du sexe. Le troisieme genre,
en fonction de son tempérament participe alors d’un sexe ou de ’autre en s’appropriant

certaines caractéristiques physiques, ce qui est au fondement de la transgression.

Penchons-nous plus en détail sur le travestissement, la confusion des sexes qu’il sous-
tend est un sujet d’importance pour les officiers de police parisiens au siecle des Lumieres, qui
par le biais de leur surveillance, cherchent a normaliser les comportements en étant a I’origine.
Le travestissement des hommes en femmes est ainsi associé¢ a un désordre qu’il faut contenir,
car les identités sexuées sont définies en fonction de la hiérarchie des sexes comme nous 1’avons
évoqué plus haut. Le travestissement renvoie a cette hiérarchie en jouant avec les signes visibles
de I’apparence, que sont les vétements, les émotions et les habitudes du corps, liés aux
caractéres individuels plus qu’aux sexes biologiques ou « naturels ». Ce jeu sur les apparences
est contraire aux normes, puisqu’il falsifie ’identité sexuée et empéche I’identification des
individus, et donc leur position dans la hiérarchie sociale. Les codes sociaux, organisés a partir
de conceptions abstraites de la différence des sexes, renvoient différentes expressions de la
masculinité et de la féminité, certaines de ces expressions sont admises, d’autres non, en
fonction de la maniére dont la société modele son cadre normatif d’appréhension des identités
sexuées. C'est-a-dire que dependant du cadre spatio-temporel et d’événements plus ou moins
contingents les habitudes vestimentaires, les attitudes corporelles et les comportements en
général participent d’un cadre établi, pouvant étre amené a évoluer, mais toujours borné. Les
représentations de 1’homosexualité au XVIII® siecle, oscillent entre fantasme et réalité, car
certains hommes ont effectivement joué sur leur apparence, et pu entretenir la confusion?®,

Michel Panoff et Maurice Godelier décrivent ce jeu sur les apparences :

[...] les représentations du corps constituent un ensemble d’idées, d’images, de symboles, d’émotions et

de jugements de valeur qui, dans toute culture, servent non seulement a le penser mais a le contréler. Ces

110 Id
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représentations forment une sorte d’anneau de réalités idéelles et émotionnelles, donc physiques aussi,
qui sont autant de contraintes qui s’exercent & I’intérieur de I’individu, comme a ’extérieur de lui dés

qu’il est né*t,

Le travestissement est au cceur de I’ambiguité, partagé entre confusion de 1’identité
sexuée et de I’identité sexuelle, cela explique la multiplicité des pratiques qui en découlent,
depuis I’inversion des rdles et positions dans la hiérarchie sociale, a I’inversion des positions
des partenaires et donc la transgression des régles édictées par I’Eglise en mati¢re de sexualité.
Ces us et coutumes sont a I’origine des notions telles que « contre-nature », « antiphysique »
ou invertit'?, De fait, le systéme « pluri-modal » de genre et de sexe se trouve fonciérement plus
répressif dans le cas d’écarts aux normes de genre, que d’écarts aux normes sexuelles. Thierry
Pastorello prend I’exemple de Marin, ou Marie Le Marcis, cette femme est condamnée au
blcher en 1601 & Monstiervillier pour crime de sodomie, travestissement et luxure abominable.
L’appellation « sodomie » est y assez étonnante, ne s’appliquant normalement qu’aux hommes
puisqu’impliquant la pénétration sexuelle. Dans ce cas, le crime de sodomie est appliqué a une
transgression de genre, il représente un danger pour 1’ordre social puisque portant atteinte a la
séparation entre les sexes ; ce proces est donc intéressant car mélant a la fois transgression
sexuée et transgression sexuelle. Usurpant les prérogatives masculines, cette femme contrevient
a son genre, elle contrevient également a I’obligation de différence des sexes dans le cadre de
la sexualité procréative*s. Le travestissement joue alors un réle aggravant, renforgant le « péché
muet », aussi dit « luxure abominable », c'est-a-dire les pratiques homosexuelles féminines, la
jurisprudence royale ayant classé I’interpénétration de la luxure et du travestissement comme
une forme de sodomie. Une fois de plus la notion de « sodomie » affirme-t-elle sa polysémie ;

impliquant I’illicéité des individus inscrit au sein du troisiéme genre.

3.1.3) L homosexualité comme subversion de [’identité sexuelle

En ce qui concerne la transgression contre les normes morales admises dans le cadre de
la différence des sexes basé autour de la sexualité, la sodomie ébranle le modéle dominant
lorsqu’un homme permet qu’on le pénétre, dans une position passive, et qu’une femme pénétre,

dans une position active donc. Le troisieme sexe, et non plus genre, désigne ceux dont le sexe

111 M. GODELIER et M. PANOFF, « Introduction », dans M. Godelier et M. Panoff (dir.), Le corps humain, Congu,
supplicié, possédé, cannibalisé, Paris, Editions du CNRS, 2009, p. 26.

112 5, STEINBERG, La confusion des sexes, op. cit.

113 T, PASTORELLO, « L’abolition du crime de sodomie en 1791 : un long processus social, répressif et pénal »,
Cahiers d’histoire. Revue d’histoire critique, n° 112-113, Association Paul Langevin, 2010, p. 2-3.
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biologique ne remplit pas la fonction supposeée lui étre inhérente, soit la passivité de la femme
et activité de ’homme, aux fondements de 1’amour naturel et de la génération. Dans les
couples de méme sexes, ’homme pénétré féminin, et la femme pénétrante masculine sont les
plus séverement incriminés ; car le pédéraste actif est un homme qui s’est égaré, et la femme
passive, la victime d’une tribade. La police essaie de réaffirmer 1’ordre politique dans le
désordre sexuel, alors que le rapport homme-femme, agent-patient, sodomisant-sodomisé
demeure indissociable de la relation dominant-domine, selon Laure Murat'**. L usurpation
d’attributs sexuels masculins par une femme est trés séveérement réprimandé¢, une femme se
corrompant avec une femme sans pénétration ou travestissement amoindrit la peine, cependant
lorsque des attributs sexués et sexuels sont arboreés, la coupable est, théoriquement, passible de
la peine de mort, sinon de chatiments corporels, ce que 1’exemple précédent illustrait. La
sexualit¢ homosexuelle féminine majoritairement invisible, n’est donc considérée qu’a partir
du moment ou elle scandalise, impliquant 1’utilisation de prérogatives masculines, dont la

pénétration est le point nodal.

A P’inverse pour les hommes, les représentations misogynes font du « pédéraste » ou du
« sodomite » un homme qui n’en est pas vraiment un, accusé d’efféminement et de mollesse
physiologique, il rejoint la femme dans son incapacité a contréler ses pulsions sexuelles et nie
la différence entre les sexes. La culture de I’ambiguité avec laquelle certains homosexuels
jouent, par le biais de codes comportementaux, de « déguisements », ou de surnoms spécifiques
est une des raisons pour lesquelles I’identité sexuelle et I’1dentité sexuée sont pergues comme
confuses, et place ces hommes a la marge dans le troisiéme sexe. L’évolution tangible tout au
long du XVIII® siécle, du corps social subissant 1’injonction progressive a 1’hétérosexualité
marginalisant de facto les « sodomites » et les « pédérastes ». Dans les représentations des
pratiques sexuelles, une certaine tolérance est accordée a « I’amour viril » et aux amities
romantiques entre hommes de méme rang, au sein desquelles, tant qu’elles sont peu visibles,
I’homosexualité est relativement tolérée. Inversement, I’homme passif d’une relation sodomite
symbolise la transgression de 1’ordre naturel. A la pratique sexuelle, et a la position dominante
ou dominee sont associees des attributs comportementaux, se découpant majoritairement entre

virilité et efféminement*?s.

1141 . MURAT, La loi du genre, op. cit.
115 F, TAMAGNE, Mauvais genre, op. cit.
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Différentes configurations coexistent ; d’une part certaines pratiques homosexuelles
sont inscrites dans le cadre d’une sexualité agressive et permissive, c’est le cas des relations
entre maitres et servant, ou dans ’aristocratie, lorsqu’un homme choisit un partenaire passif,
donc dominé socialement et physiquement, il s’agit souvent d’un page, d’un domestique, ou
d’un prostitué, substituts acceptables aux femmes. C’est encore le cas dans le milieu de
I’apprentissage artisanal, collégial ou dans les milieux cléricaux ; la pratique homosexuelle
entre jeunes gens est tolérée, soit celle des apprentis, des étudiants ou des clercs, en raison de
la difficulté d’acceés aux relations féminines, principalement en raison de 1’age avancé au
mariage. La structure homo-sociale des institutions favorisant la promiscuité, ces relations
privées dans le cadre d’une organisation sociale sont alors elles aussi tolérées. D’un autre coté,
le désir et la pratique homosexuelles n’excluent pas les relations hétérosexuelles. De fait, de
nombreux hommes vivent leurs pratiques au sein d’un mariage rendu nécessaire par le
conformisme et les nécessités sociales, voire ont des pratiques bisexuelles. Aussi, en réponse a
la sodomie vilipendée, la prostitution féminine apparait comme un palliatif tolérable ; la
prostitution étant un rempart contre la domesticité véritable, soit I’efféminement de I’homme

domestique, et le risque de débauche véritable, donc la sodomiee,

Pour conclure, le rapport du genre a la sexualité est en construction tout au long du
XVIII¢ siécle, ’environnement social et culturel des individus fagonne des idéaux de
masculinité et de féminité censés corroborer, par la pratique, la hiérarchie présupposée, et donc
théorique, des sexes. Au sein de ce paradigme, les individus dont I’identité sexuée ou sexuelle
ne correspond pas a la conception bipartite des sexes, sont per¢gus comme déviants, c’est ainsi
qu’émerge 1’idée d’un troisiéme sexe, dont les représentations s’épanouissent au XIX® siécle.
Selon Elisabeth Roudinesco : « Etre sodomite, c’est refuser la différence dite naturelle des
sexes. La sodomie fut regardée comme le versant le plus noir de I’activité perverse et le
sodomite regardé comme un étre satanique étant ainsi voué au blcher »**7. Si cette vision reste
trop caricaturale pour le siecle des Lumiceres, la répression s’amoindrissant pour étre cantonnée
a un encadrement par la police du Chatelet, borné par une certaine idée de service public, il
n’en est pas moins vrai que les « sodomites » et les « pédérastes » par leurs pratiques,
subvertissent et remettent en cause le bienfondé du systeme de séparation des sexes et des

genres.

116 Id
117 Florence Tamagne s’appuie ici sur E. ROUDINESCO, « Visages de la perversion », L ‘information psychiatrique,
Volume 88, n° 1, John Libbey Eurotext, 15 novembre 2012, p. 5-12.
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3.2) Transgression publigque et tort social ou transgression sociale et tort public ?

La présentation de ce paradigme autour du genre et de la sexualité nous meéne a initier
la présentation de son encadrement. Si en théorie certains comportements sont percus et
représentés comme déviants sous I’ Ancien Régime, ce n’est pas le cas de tous. Quels sont les
motifs de la police du Chatelet pour arréter les « sodomites » ou les « pédérastes » ? Notre
cinquiéme chapitre y sera plus largement consacré, sous la perspective institutionnelle policiére,
ici nous présenterons brievement les comportements outrepassant le cadre permissif et

nécessitant un encadrement spécifique, voire la prise de mesures restrictives.

3.2.1) La dimension publigue de la sodomie

Au XVII1I¢ siecle, un intérét nouveau est porté aux comportements sexuels par rapport a
leur utilité sociale, bien qu’ils conditionnent la natalité et le mariage depuis longtemps. De fait,
les pratiques sexuelles et amoureuses entre hommes sont percues comme la transgression de
I’ordre social et naturel ; ce que la médecine qualifiera au siécle suivant de « perversion ». Les
pratiques non-procréatives entre hommes sont contraires au sentiment naturel et donc qualifiées
de contre-nature. L’acte transgressif que constitue la sodomie est progressivement assimilé au
comportement distinct et identifiable de la pédérastie ; dés lors la navette entre la théorisation
et la pratique permet le meilleur encadrement du phénomeéne a Paris par les méthodes policiéres,
tout en évitant la publicité. Dans cette perspective, la sodomie cesse d’étre un crime en soi,
avant la suppression de toute référence a la sodomie dans les lois révolutionnaires en 1791 et la
décriminalisation opérée dans le code civil en 1810, en revanche elle est d’intérét public
lorsqu’elle créé un tort au niveau social. Sont ainsi a questionner les seuils de tolérance, et la
frontiere entre prive et public ; nous expliquions plus haut qu’un certain nombre de pratiques
homosexuelles étaient tolérées dans le cadre de 1’age tardif au mariage et de la promiscuité
masculine, tant que ces pratiques restaient transitoires et ne contrevenaient pas, in fine, a la
natalité. La pratique homosexuelle ostentatoire relevant de I’atteinte a la pudeur ou de
I’incitation des jeunes a la débauche, exemples typiques de I’irruption de la sexualit¢ dans
I’espace public, sont autant de comportements a surveiller'®. C’est également a la prostitution
masculine, des adolescents et jeunes hommes que la police s’oppose, ces derniers pouvant avoir
¢té¢ débauchés par des hommes plus vieux et travailler a leur service. Le passage d’une police

privée fonctionnant par lettres de cachets et justice expéditive, enfermant parfois arbitrairement

118 T, PASTORELLO, « L’abolition du crime de sodomie en 1791 », op. cit., p. 3-5.
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les hommes, vers une police tournée vers le bien commun et le service au public, par le biais de
son institutionnalisation, explique le regain d’attention porté sur la transgression publique. Le
public urbain, objet politique, est un objet a policer dans le cadre d’une morale bourgeoise pré-
hygiéniste, il n’est donc pas anodin que le « mal » que représente la pédérastie fasse 1’objet
d’une attention accrue, dont la surveillance, la moralisation, et la stigmatisation sont les
remédes. A I’inverse, ce qui est du domaine privé, I’intérieur bourgeois ne doit pas faire 1’objet
d’investigations poussées et concerne le bon-vouloir de chacun. S’établissent dans cette
dynamique des relations asymétriques entre maitres et servants, seul un tort social trop
important pour rester privé tombe dans le bien commun et justifie I’intervention policiére. Le
désir homosexuel ne peut plus s’épanouir que dans la clandestinité. L inclination pédérastique,
distinguant désormais une partie de la population, est I’objet d’une pratique discursive nouvelle
dans le discours officiel ; une argumentation rationnelle a vocation hygiéniste cherche a
découvrir la vérité du sexe pour mieux en controler les excés. Le renforcement de la régulation
de I'ordre social tient a éviter la diffusion des pratiques homosexuelles auprés d’individus

penseés en manque de discernement, a savoir les classes inférieures laborieuses et la jeunesse??.

La pédérastie, débauche théorisée comme issue d’une influence extérieure en constante
expansion, est en passe de rationalisation. Cette sexualité marginale, en plus d’un discours
renouvelé, fait I’objet de pratiques nouvelles, de multiples rapports et analyses, de la part des
officiers du Chatelet'?*. Les réponses apportées par la police royale a cet égard convergent vers
la réorganisation du systéme de surveillance, la moralisation organisée autour des thématiques
du mariage, de la protection de la famille, et de I’intimité. En découlent logiquement une forme
de stigmatisation avec les rappels a 1’ordre par la police au sein des espaces publics,
I’interdiction de les fréquenter, voire des mesures d’enfermement ou d’exil. Florence Tamagne

évoque le réle de steréotypes dans ce processus :

Les stéréotypes jouerent alors un double réle : ils rendaient compte d’une réalit¢ nouvelle, la
‘spécification’ de I’homosexuel, tout en cherchant a la circonscrire. En rendant le ‘sodomite’ visible, le
stéréotype livrait les clés de son identification et libérait le reste de la société du danger de ‘contagion’,
selon un processus bien connu : hypothése d’une corruption originelle, recherche des origines de

I’homosexualité, identification des coupables'?2.

119 . MERRICK, « Listing Names and Mapping Sex in the 1720s: Infamous Masters and Servants », dans Sodomy
in Eighteenth-Century France, Unabridged édition, Cambridge, Cambridge Scholars Publishing, 2021.

120 E, TAMAGNE, Mauvais genre, op. cit.

121 Cela sera I’objet de notre sixiéme chapitre.

122 F TAMAGNE, Mauvais genre, op. cit.
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Les individus stigmatisés sur le plan social sont pleinement exclus, au sens « beckerien »
du terme : leur déviance est une action publiquement disqualifiée, car étiquetée étrangére aux
normes de la société!®, Le désir homosexuel, s’il n’est plus associé a I’innommable crime de
sodomie, fait toujours 1’objet d’une forte réprobation sociale, il cause du tort a la société par
son aspect antinaturel et sa remise en cause de la hiérarchie des sexes, et transgresse la tolérance

publique en entretenant des solidarités paralleles difficilement contrélables, pensées prosélytes.

3.2.2) Quand la sodomie recouvre majoritairement des pratiques masturbatoires

En poussant le raisonnement plus loin, nous devrions nous demander si le vocable
sodomie ne recouvrait pas majoritairement des pratiques masturbatoires au XVI1I1¢ siecle. En
effet, dans les rapports de police, la masturbation est la pratique homosexuelle qu’on reléve le
plus fréquemment, d’autant que le siécle des Lumiéres consacre I’hostilit¢ déclarée des
naturalistes a 1’encontre de toutes les pratiques sexuelles non procréatives, stigmatisant le
libertinage et la prostitution, mais aussi la débauche sodomite et I’onanisme. Surtout, le vice
solitaire tend a gacher la quantité limitée de semence que les hommes possederaient, la
masturbation est donc un grand risque qu’on associe a la sodomie, a la fois parce qu’on pense
qu’elle peut mener au crime de sodomie en lui-méme, mais aussi parce que les hommes avaient
fréguemment des pratiques masturbatoires entre eux, gaspillant leurs capacités générationnelles
dans des pratiques non procréatives, et subvertissant leur genre par le caractere contre-nature
de leur sexualité. Aussi, dans le langage, les représentations et les pratiques de 1’époque, la
« sodomie » a majoritairement signifié « masturbation ». Cela expliquerait I’absence des
femmes dans les archives judiciaires, les pratiques lesbiennes n’étant donc pas prises en compte,
d’autant que les femmes, si elles se masturbent également, ne perdent pas leur « semence ».
Cela expliquerait également le trés faible nombre de proces intentés a des hommes pour crime
de sodomie, ainsi que les peines de prison relativement légeres et peu nombreuses, ces dernieres
étant toujours expliquées par la dimension publique de la pratique sexuelle. Dans ’esprit des
accusés, la sodomie proprement dite était représentée comme beaucoup plus grave que les
autres jeux érotiques entre hommes. La police parisienne a trés probablement fait la distinction
dans I’application des sanctions entre les hommes qui avaient commis I’infamie, et ceux qui
s’étaient arrétés avant. Les hommes arrétés le sont en raison de leur gotit pour d’autres hommes,

et non nécessairement parce qu’ils ont pleinement commis 1’acte sodomite. Ainsi, une partie

123 H, S. BECKER, Qutsiders : Studies in the Sociology of Deviance, op. cit.
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des hommes arrétés n’a eu aucune pratique sexuelle précédent le moment de leur arrestation, et
ne relatent ces dernieres que lors de leur interrogatoire, et une autre majorité des hommes arrétés
ont eu des pratiques sexuelles atténuées par rapport au crime de sodomie. Ce faisant la police
arréte des hommes dont elle présuppose qu’ils vont commettre un acte transgressif, en lieux et
heures réputés suspects, et en fonction de leur comportement en ces mémes lieux. Cela concourt
al’idée d’unification de sens du vocable « sodomie » qui se transformera en « pédérastie » dans
la seconde partie du XV1I1° siécle, ce n’est plus I’acte qui est encadré mais 1’idée qu’on se fait

des personnes qui pourraient le commettre??,

En conclusion, la pédérastie est alors a la fois une transgression publique, puisque ne
respectant pas les regles morales divines ni la justice royale, et une transgression sociale
puisqu’enfreignant la division « naturelle » des sexes. Les pédérastes se trouvent en position de
tort social, ils contreviennent a la raison en ayant des pratiques non-procréatives et en gachant
leur «semence », ce qui est rectifié par la moralisation et la stigmatisation de leurs
comportements. Ils sont surtout en état de tort public en enfreignant le droit par leurs actes
contraires, bousculant la hiérarchie et I’ordre sur lesquels repose la société. D’autant qu’ils
exposent leur tort a la vue de tous, ce qui est assimilé a une forme de prosélytisme, du moins
de débauche. Ces comportements impliquent alors 1’utilisation d’un arsenal juridico-policier

pour prévenir et réparer les dommages causés au bien commun.

4) METHODOLOGIE D’UN SUJET PORTANT SUR L’HOMOSEXUALITE

L’€criture d’une partie méthodologique, loin d’€tre présomptueuse, a pour intérét
d’évoquer les difficultés rencontrées dans le domaine de I’histoire de sexualité, et plus
spécifiqguement les limites posées par notre objet « homosexualité ». Pour cela, nous mettrons
en avant les outils conceptuels et méthodologiques, ainsi que les stratégies dont nous nous
sommes servis pour y répondre au mieux. La plupart de ces outils proposent une analyse
nouvelle et n’ont pas encore réellement €té appliqués a I’histoire de 1’homosexualité, ils

renouvellent parallélement le regard que 1’on a sur des sources déja connues.

124 M. REY, « Police et sodomie a Paris au XVIIle siécle : du péché au désordre », Revue d’histoire moderne et
contemporaine, vol. 29, n° 1, 1982, p. 113-124.
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4.1) Opérer le choix des sources

S’il est un choix qui est déterminant, c’est bien celui des sources sur lesquelles I’analyse
va s’établir par la suite. Dépendant du choix des sources, la méthode d’analyse ne sera pas la
méme ; nous proposons alors ici d’établir un condensé des sources sur lesquelles 1’on devrait
étre en mesure de s’appuyer, en les croisant, afin de réaliser un travail sur I’homosexualité au
XVIII¢ siécle. Dans Outsiders, Howard Becker proposait un chapitre axé sur la méthode a
employer pour analyser la déviance sous-tendue par de multiples interactions au sein d’un
champ social. Le manque de sources est I’une des premicres limites d’un tel travail, pour
I’historien cela implique le manque de données solides sur lesquelles appuyer ses théories®.
D’autant que 1’un des impératifs qui était le notre lors de la constitution du corpus de sources
consistait a ne pas sélectionner une majorité de matériel discursif, pour, au contraire, analyser
plus en avant la pratique et la matérialité. Pour I’heure, il s’agit de proposer de nouvelles
sources, et de montrer comment, a partir de sources anciennes, il est possible de déboucher sur

de nouvelles hypotheses.

4.1.1) Contre une lecture verticale issue des sources légales

De nombreuses études sur I’homosexualité, faisant partie de celles que nous avons déja
citées, ne fournissent pas assez de données sur le mode d’existence des « sodomites » ou
« pédérastes » selon leur point de vue, comprenant alors leurs pratiques, leurs motivations, leur
conscientisation, leurs rapports aux institutions... La plupart des travaux portant sur le genre et
la sexualité ont eu tendance a s’appuyer sur nombre de sources institutionnelles, nous pensons
par exemple aux écrits médicaux, aux divers documents composant les proces, ou encore a la
littérature académique. Si ces sources nous informent sur la théorisation, et les représentations
associées aux phénomenes que I’on étudie, elles n’en restent pas moins partielles, et privent
souvent de ’accés aux vécus, aux ressentis, et aux pratiques des individus sur lesquelles elles
portent. Cet effet-source est principalement di au fait, selon Clyde Plumauzille, que les
individus considérés comme « normaux » sont ceux qui sont généralement conduits a laisser
des archives, parce qu’ils sont aussi des dominants culturels, et bénéficient d’une forme de
supériorité dans le langage écrit et oral, ou parce que leur « normalité » les oblige a une période

donnée a restituer leurs interactions avec des individus dont ils doivent rendre compte de

125 En effet, la difficulté de trouver des sources fut I’'un de nos problémes majeurs, nous y reviendrons dans le
chapitre 3.
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I’« anormalité ». Elle estime également qu’il faut aller dans le sens des intentions qui ont
présidé a la production de ces archives, mais aussi dans leurs interstices, pour permettre de
questionner la matérialité des interactions a 1’origine de la constante redéfinition des identités??®.
Prenons plus précisément le cas des sources qui constituent notre corpus : les proces-verbaux
de la police du Chételet. Il nous faut saisir ce qui se joue en amont, avant et a c6té de
I’arrestation, pour apprécier ce qui fonde la particularité de la police. De plus, les catégories
mobilisées dans les sources discursives, ne sont pas suffisantes pour comprendre ce qui fonde
la différence entre les « entrepreneurs de morale » et ceux qui transgressent les normes. A cet
¢gard, il est absolument nécessaire de s’appuyer, soit sur des archives de la pratique, afin
d’identifier ce qui pose un probléme et méne a I’encadrement et a 1’écriture discursive, soit sur

d’autres récits d’exposition de 1’identité.

Dans cette perspective interactionniste, les lacunes des archives ne sont plus un probléme puisque le réel

est constamment une matiére recomposée par les acteurs et rédacteurs de notre documentation, a I’image

du passé dont les historiens font le récit?’.

4.1.2) Nécessité d’exploitation des sources du for-prive

Cet enjeu nous méne vers notre second point, a savoir la nécessité d’exploiter des
sources issues du for-privé, cela permettrait de résoudre bon nombre de problémes liés au
manque de diversité dans les points de vue. Définies comme les mémoires, journaux, et livres
de raison, selon les définitions qu’en donnaient les contemporains, ces sources nous en diraient
plus sur la vie au jour le jour, les sentiments liés a la pratique des espaces publics, et a la
rencontre avec des policiers, voire les arrestations. Sans y idéaliser une forme de transparence,
puisque ces sources restant toujours biaisées par le contexte d’évolution, les représentations, le
positionnement social, et autres facteurs, de ceux qui les rédigent, elles seraient un acces direct
aux schémas mentaux des populations sur lesquelles on entend faire reposer notre étude. Cette
approche consiste a se focaliser, non plus sur les structures, mais sur le sujet directement, bien
que temporellement a distance, grace aux sources parvenues jusqu’a nous, pour restituer la
maniere dont I’expérience et la perception des individus stigmatisés se constituait, et méme

éventuellement mettre en avant des formes d ‘agency*.

126 C. PLUMAUZILLE et M. ROSSIGNEUX-MEHEUST, « Le stigmate ou « La différence comme catégorie utile
d’analyse historique » », op. Cit., p. 223-226.

127 |pid., p. 223-225.

128 |bid., p. 225.
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La question de la recomposition de 1I’expérience du stigmatisé pose les limites de I’étude
de I’historien, parfois les sources issues du for-privé restant introuvables, nous devons faire face
au « silence des archives », et trouver des solutions venant pallier ce manque. Jérdme Luther
Viret, quant a lui, notifie la pratique de I’écriture de soi, de la subjectivité et de I’intime comme
le fait d’un développement long ne finissant par s’épanouir qu’a la fin du XVIII® siecle, ajoutant
a cela I’analphabétisation toujours redoutablement élevée, rares sont donc ceux qui ont laissé
des traces aussi personnelles®. Toutefois, les silences et les non-dits, et ’absence de production
de sources institutionnelles nous permettent de lire en creux, soit le manque de priorité donné
au sujet de I’homosexualité, probablement peu subjectivisé et conscientis€¢ comme une identité
a part, ou l’absence d’individus sachant lire et écrire parmi les « sodomites » et les
« pédérastes », ce qui parait moins tangible, puisqu’une grande partie d’entre eux se déclare en
mesure de « lire et signer » sur les rapports de police. Il est également possible que nous n’ayons
pas encore retrouvé de journaux faisant mention de ces pratiques homosexuelles, ou alors qu’il
n’en soit pas fait explicitement référence et qu’il faille lire entre les lignes. Les sources
culturelles, malgre leur plus ou moins forte interpénétration aux institutions, nous offrent tout

de méme des ressources interprétatives non négligeables.

4.1.3) Les sources culturelles : représentations réalistes ou satires ?

Les sources culturelles, qu’il s’agisse de littérature reconnue, licencieuse, ou de presse,
nous permettent d’entrevoir un regard contemporain moins institutionnel sur bon nombre de
phénomeénes. L’ Ancien Régime n’est pas un systéme inflexible et monolithique au sein duquel
les monarques, ministres, officiers religieux et autres magistrats partagent une vision unique et
unanime de I’ordre politique. Les pamphlétaires, les philosophes et tous les hommes de lettres
en géneral invoquent au siécle des Lumieéres la justice et la raison pour résoudre les problémes.
Que ce soit des nouvelles, des libelles, des encyclopédies ou bien des traités, la plupart des
auteurs rédigent sans avoir connaissance des rapports de police et de I’encadrement policier de
la « sodomie » et de la « pédérastie ». IIs s’interrogent sur ces individus qui désirent le méme
sexe, leurs motifs, et de 1’autre coté, quelle devrait étre la position de la société a leur encontre.
Les potins et des formes de calomnie circulent a 1’oral mais également a I’écrit sous forme

d’imprimés, et influencent largement le propos des Parisiens a 1’encontre des sodomites, des

129 J, L. VIRET, « L’histoire de la famille et la démographie historique en France a I’époque moderne Nouvelles
approches », Paris, Classiques Garnier, 2020, 483 vol., p. 19.
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pédérastes, mais aussi des tribades. Sous forme de langage satirique, ils indiquent la direction
morale a suivre pour leur public. Concernant la théologie morale, les curés sont enjoints de ne
pas aborder ce sujet « infame » afin de ne pas corrompre les paroissiens ignorants. Dans leurs
livres, les érudits, philosophes et humanistes, comme Montesquieu avec 1’emblématique Esprit
des Lois, par exemple, gambergent sur la définition de la sodomie et de la pédérastie, 1’étudiant
sous I’angle des motivations de ce désir selon les siécles et les lieux, mais aussi sous une
dimension plus morale et dans leur rapport a la justice. Les réformateurs se positionnent la
plupart du temps a I’encontre des conduites ayant des effets sociaux, invoquant la notion de
nature ; pour la plupart, I’homosexualité est pergue comme contre-nature, car contraire a
I’utilité¢ sociale et aux nécessités démographiques. Les auteurs de fictions quant a eux,
emploient souvent un langage bien plus satirique et péjoratif, méme s’ils reconnaissent que les
relations homosexuelles sont une réalité de leur temps. Il ne faut pas surestimer les
représentations qu’ils peuvent avoir des « sodomites » et des « pédérastes », étant parfois bien

plus créatifs que la réalité de leurs rapports avec la police parisienne par exemple*.

D’autres manuscrits s’inscrivent dans une démarche a vocation descriptive de Paris, ses
habitants, et leurs pratiques. Il en est ainsi pour le journal de Siméon Prosper Hardy, témoin de
divers événements dans Paris, son journal offre une fresque détaillée du quotidien parisien, une
source d’autant plus intéressante qu’il est en accointance avec le commissaire de police de la
place Maubert, a savoir Charles Convers des Ormeaux, chez qui il loge une partie de sa vie®s!.
Dans la méme veine, Louis-Sébastien Mercier rédige Le Tableau de Paris, dont les douze
volumes publiés entre 1782 et 1788 dépeignent les mceurs et les usages parisiens, un tableau
assez complet, dont on retiendra la variété’*>. N’oublions pas non plus les premiers
autobiographes, dont Jean-Jacques Rousseau est la figure de proue par son écriture de soi a la
troisiéme personne, livrant notamment des descriptions édulcorées de ses rencontres en
province avec le « vice contre-nature » dans les Confessions®**, Malgré tout, d’autres ressources
doivent venir compléter cette approche culturelle, pour retracer [’appréhension de

I’homosexualité dans les pratiques, et non seulement dans les représentations.

130 J. MERRICK (éd.), Sodomites, pederasts, and tribades in eighteenth-century France, op. cit., dans la partie 2
“Representations of same-sex relations”.

131 b, BASTIEN, S. JURATIC et D. ROCHE (éd.), Mes Loisirs, ou Journal d’événemens tels qu'ils parviennent a ma
connoissance, Paris, Hermann, 2012, 12 vol.

1321 -S. MERCIER, Tableau de Paris, Amsterdam, 1782, 12 vol.

133 J.-J. ROUSSEAU, Les confessions, Genéve, 1782, 12 vol.
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4.1.4) Pour une lecture renouvelée des rapports de police

Les acteurs de la police du Chatelet font partie de ces individus dont I’activité
d’encadrement des « homosexuels » a motivé la création de sources. Si nous avons plus haut
démontré quelles étaient les limites des documents issus des institutions officielles, il faut
néanmoins €tre particulierement regardant sur cette source lorsqu’on aborde la question de
I’homosexualité. S’ appuyant sur le travail conséquent effectué par Jeffrey Merrick, force est de
constater que I’on en sait plus sur les pratiques homosexuelles a Paris qu’au sein des autres
villes et cités francaises. Ce phénomene s’explique par la présence de sources uniques a Paris :
les rapports de police ; ils permettent de reconstruire I’interaction entre les hommes du Chatelet
représentant la police et la justice du roi a Paris, et les hommes arrétés a priori en raison de
leurs pratiques. Ces sources nous limitent également puisqu’on ne sait rien des hommes qui ne
sont pas arrétés, et qui pourtant peuvent fréquenter les mémes espaces publics et privés.
Travaillant sous I’angle de 1’agency et de la micro-histoire nous tendons a sortir d’une lecture
répressive des rapports de police, pour mettre en avant, au contraire, la relative tolérance de la
police du Chatelet a 1’égard de pratiques pourtant criminalisées, et ’amoindrissement des
peines dont les « sodomites » et les « pédérastes » souffrent au XVII1°® siécle, en vertu des
conceptions naturalistes en essor du c6té des réformateurs, et des travaux menés dans le sens
d’une idée de bien commun, auquel la police est centrale. Il faut également se défaire d’une
lecture des rapports de police immédiatement tournée vers la question identitaire, et ’idée d’une
subculture sodomite au XVIII¢ siécle ; en effet ces sources ne nous donnent un acces que
restreint et médiatisé a la pensée des hommes arrétés, et ne peuvent que suggérer des pistes
d’analyse, sans les certifier. Notre objectif consiste alors « to analyze how we know it, based on
police reports that provide extensive yet limited access to the heads, hearts, and hands of men
who desired men in the past », illustrant la nécessité de comprendre ce qui est au cceur de la

pratique de 1’encadrement policier de I’homosexualité®**.

4.2) Varier la focale d’analyse pour restituer le réel

Toujours en s’appuyant sur le chapitre méthodologique d’Howard Becker, nous
observons la partialit¢é comme une autres des limites, selon lui, a I’analyse de la déviance.

Il propose d’y répondre en présentant entiérement la réalité dans laquelle sont engagés les

134 J. MERRICK, Sodomy in Eighteenth-Century France, Unabridged edition, Cambridge, Cambridge Scholars
Publishing, 2021.
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individus qu’on étudie, ainsi qu’en présentant tous les points de vue de la societé
conventionnelle, soit celui des déviants et celui des « entrepreneurs de morale », tout en étudiant
le processus par lequel ces deux perspectives se constituent. Il faut également (évidemment), se
défaire d’un quelconque point de vue moral contemporain, pacte essentiel a lier avec le sujet en
début d’analyse®. S’il souligne le fait que I’analyse de la déviance ne puisse s’effectuer sans
prise en compte d’une part, d’une perspective institutionnelle, et de 1’autre, d’une perspective
individuelle, nous devons aller plus loin en intégrant a cette logique une tierce perspective : la
médiane constituée par les réseaux liant I’individu aux institutions, et au sein desquelles
s’établissent des stratégies paralléles. Nous proposant donc une triple perspective, qui fera
varier notre focale d’analyse, selon la nécessité, entre I’institution que représente la police du
Chatelet, voire certaines institutions juridiques, pour ensuite zoomer sur 1’individu dans une
optique micro-historique restituant sinon son agentivité, des stratégies individuelles. Au centre
de ces deux perspectives, notre focale sera méso-historique, afin de prendre en compte les

structures infra-communautaires, nouvel objet de I’histoire réseau.

4.2.1) Une perspective macro-historique . [’histoire institutionnelle et la gestion des

pratiques homosexuelles

La dimension institutionnelle des sexualités ayant déja été largement traitée dans
I’historiographie, nous évoquerons rapidement son intérét. Surestimer cette perspective est un
écueil, toutefois, ne pas restituer le point de vue institutionnel serait également une aporie dans
le cas de notre travail. Ainsi, il faut comprendre les institutions au regard de leurs relations aux
structures infra-communautaires dans lesquelles s’inscrivent les individus, et au regard des
individus eux-mémes, dans une perspective interactionniste. L’intérét majeur de cette
dimension est, ici, I’analyse des pratiques, et des discours en creux, de la police du Chatelet

dans I’encadrement de I’homosexualité a Paris.

D’une part, en tant qu’entrepreneur de morale, la police est productrice et instigatrice
de normes, et faconne donc les seuils de tolérance et de transgression ; cette institutionnalisation
est a I’origine de politiques de stigmatisation. Il y a la une production institutionnelle de
catégories a encadrer au XVIII° siécle a Paris, cela concerne les « sodomites », et de maniére
encore plus visible les « pédérastes ». Selon Clyde Plumauzille, la mise en place de politiques

de stigmatisation constitue la partie émergée dans la production de normes, elle est la partie la

135 H. S. BECKER, Qutsiders : Studies in the Sociology of Deviance, 0p. Cit.
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plus accessible a partir des sources archivistiques ; c’est donc pour cela que I’histoire
institutionnelle du stigmate est largement privilégiée. L’essentiel de ces sources émanent
d’institutions officielles, sinon dominantes, il en va ainsi pour la justice et la police, dont on
peut lire avec plus ou moins d’intensité leur dimension performative. D’autre part, la police est
¢galement applicatrice de normes dans sa position, il s’agit 1la de 1’autre versant des
entrepreneurs de morale, c'est-a-dire que I’institution, en méme temps qu’elle est a Iinitiative

de normes, propose des instruments pour mesurer et faire appliquer la norme qu’elle a définie.

En ce sens, 1’étude de la pratique compléte celle du discours, et permet de faire émerger
les écarts entre la théorie normative et la pratique de son encadrement effectif. Donc, si ’on
tient a étudier la sodomie et la pédérastie comme critéres disqualifiants de distinction, il faut
s’interroger, dans un contexte spatio-temporel précisé, sur ces entrepreneurs de morale,
producteur d’ordre et de désordre, ce d’autant plus que Mathilde Rossigneux-Meéheust ou
Howard Becker ont pu montrer que cette stigmatisation fait parfois partie des stratégies de
I’institution dont elles émanent pour légitimer son autorité. L.’étude de la pratique policiere doit
mettre en relief la matérialisation du stigmate dans 1’espace social, c'est-a-dire ce qui contribue
a le rendre reconnaissable de tous, ce stigmate ayant une temporalité propre avec ses évolutions
et ses ruptures, selon I’interaction de I’institution avec le groupe déviant*®. De fait une frontiere
normative se construit nécessairement dans 1’interface que constitue la rencontre entre plusieurs
groupes, mobilisant des criteres de distinction a la suite de la constitution d’isolats culturels, ce
que ’institution policiére tend a souligner dans I’encadrement du groupe des « pédérastes » a
Paris®’. Cependant, dans ce paradigme, la police du Chatelet n’est pas dans une position
isolationniste, au contraire, elle entretient de nombreuses relations avec les individus et les
groupes qu’elle entend policer au service du bien public, voire s’appuie sur eux, car les
structures infra-communautaires sont des groupes puissants relayant I’autorité institutionnelle

lorsqu’elle est percue comme l€gitime, mais ils peuvent également s’y opposer.

136 Notre troisiéme partie aura pour objet cette interaction entre la police du Chatelet et les hommes arrétés dans
les lieux publics, constituant I’application de la méthode que nous sommes en train de déployer.

137 C. PLUMAUZILLE et M. ROSSIGNEUX-MEHEUST, « Le stigmate ou « La différence comme catégorie utile
d’analyse historique » », op. cit., p. 220-222.
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4.2.2) Une perspective meso-historique : [’histoire des réseaux au coeur du rapport

entre individus et institutions

La perspective interactionniste doit alors étre comprise au niveau méso-historique, c'est-
a-dire que les interactions entretenues par les relations sociales s’inscrivent a 1’échelle de
diverses communautés, dont il convient d’adapter la focale d’analyse pour mieux les étudier.
Cette perspective méso-historique est un niveau médian entre les structures et I’individu,
I’« homosexualité » se deploie alors dans un réseau complexe faisant intervenir une multiplicité
d’acteurs, cette « déviance » n’est donc pas un acte isolé. Il s’agit alors de caractériser la

structure sociale a 1’échelle moyenne de la petite communauté.

L’analyse de réseau suggere que I’on emploie un ensemble de méthodes, de notions et
de concepts dans I’objectif de faire émerger un phénomene relationnel donné. Plus
specifiquement, étudier un réseau consiste a prendre en compte différentes données matérielles
et immatérielles®®. En histoire, I’analyse de réseaux suppose que 1’on puisse symboliser le
phénomene relationnel par des points représentants les acteurs, dont les lignes signifient les
relations entretenues. Pour cela, les données sur lesquelles nous nous appuyons doivent
nécessairement étre homogenes, pour éviter de fausser les interprétations quantitatives®*.
Le manque d’homogénéité est ainsi parfois un frein pour les historiens dont les sources, ou leur
manque, sont responsables. Il s’agit donc d’identifier les liens formels et informels, et les
intermédiaires au sein du réseau. L’emploi de I’outil « réseau », notamment pour des sujets
portant sur les minorités sexuelles, est utilisé afin de dépasser le déterminisme, la rigidité des
structures et le modele du choix rationnel, en s’intéressant alors au lien social et aux aspects
organisationnels*®. Encore peu pratiquée par les historiens modernistes, cette méthode
d’analyse des données relationnelles doit méme é€tre considérée comme une alternative a
I’histoire des normes, puisque I’intensité et la diversité des liens, et la structure du réseau
déterminent dans certains circonstances le choix d’une norme dans un ensemble cohérent
d’autres normes supposées pertinentes'*'. L’histoire « réseau » semble alors adéquate pour
infirmer ou confirmer I’existence d’une éventuelle subculture portée par les homosexuels

parisiens au XVIII¢ siecle. Elle permet également de détailler les multiples imbrications de

138 |, BEAUGUITTE, L’analyse de réseaux en sciences sociales et en histoire, s. I., Presses Universitaires de
Louvain, 2016, p. 1.

139 1bid., p. 11-13.

140 C. LEMERCIER, « Analyse de réseaux et histoire », Revue d’histoire moderne et contemporaine, vol. 52, n°® 2,
Belin, 2005, p. 1-2.

141 J. L. VIRET, « L’histoire de la famille et la démographie historique en France a I’époque moderne Nouvelles
approches », op. cit., p. 15-16.

96



Chapitre 2 : Enjeux épistémologiques et méthodologiques

I’individu au sein de réseaux infra-communautaires, comme la famille, les corporations, les
confréries, soit des réseaux de travail, d’entraide, de voisinage ou méme des réseaux amicaux,
liens forts construisant les communautés ; et la position de ces mémes structures infra-
communautaires, entre 1’individu et les institutions. Ces réseaux, a divers niveaux, nécessitent

une méthode précise d’exploitation, et la meilleure compréhension de leur interconnectivité.

L’individu, sous 1I’Ancien Régime, est inscrit dans une multiplicité des structures
communautaires fomentant divers réseaux qui se recoupent partiellement. Il s’insére dans un
réseau familial, ce réseau est redoublé ou remplacé lorsqu’il est inexistant par des relations
professionnelles par le biais des confréries et des communautés, et par des relations de
patronage ou de domesticité, parallélement il participe d’un réseau de voisinage a I’échelle de
son quartier ou de son village, ainsi que de réseaux liés a son age. Le réseau communautaire
doit aussi étre compris comme un biais identitaire pour les individus, auxquels il attribue, sinon
une identité consciente, un sentiment d’appartenance. L’encadrement par les structures
collectives contribue a forger I’identité des individus au gré des situations et des relations
sociales, et joue un role aussi important que le sexe, 1’origine, ou méme la profession. Ces
structures communautaires doivent étre comprises comme des réseaux de solidarité et
d’entraide, permettant d’inscrire les intéréts individuels, a 1’échelle plus large d’intéréts
communautaires. Pour le cas plus spécifique des réseaux familiaux, Jéréme Luther Viret
démontre que les services rendus sont parfois difficiles a repérer, les relations médiatisées ne
laissant pas toutes de traces écrites, une grande partie des interactions privées passant par
’oralité, ou n’étant tout simplement pas des interactions formalisées. Se pose alors avec acuité
la question de la matérialité et de I’'immatérialité puisque les actes privés et les accords verbaux
n’en demeurent pas moins partiels sur les indications qu’ils confeérent. D’autant que la nature
des actes et I’'importance de I’action en étant a I’origine peuvent fortement différer et que les
interactions non formalisées ne laissent aucune trace. Pour autant leur reconstitution est
nécessaire afin de saisir au mieux les réseaux infra-communautaires et leur fonctionnement2,
Les demandes de libération sont autant d’exemples clés permettant de comprendre ces
mécanismes de soutien communautaire dans le cadre de notre sujet. Ces actes administratifs
émanent d’individus plus ou moins proches des hommes ayant été¢ enfermés en prison. Ils
stipulent la bonne conduite de I’homme arrété lorsqu’il était au service du maitre qui fait la
demande ; de la situation maritale lorsque c’est la famille qui demande la libération, de

’assiduité aux devoirs religieux de la part d’un membre du clergé, ou encore des bonnes mceurs,

12 |bid., p. 18.
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et de la bonne vie de la personne dont on demande la libération. Les demandes de libération
permettent de comprendre 1’importance des réseaux relationnels, dans une société au sein de
laquelle les individus se confondent dans ses structures semi-privees. Par ailleurs, elles font
partie intégrante du systeme policier et aboutissent la plupart du temps a une réponse favorable
de la part de la lieutenance générale de police, le témoignage étant au cceur de la procédure
juridico-policiére. On pourrait également imaginer 1’outil réseau pertinent pour étudier les
relations d’interconnaissance entre maitres et servants, des relations a priori privées, mais qu’on
peut tout de méme lire dans les rapports de la police du Chatelet, les officiers essayant eux-

mémes de reconstituer ces réseaux de connaissances*.

De fait, les instances communautaires que nous venons d’identifier comme des réseaux
structurés, font-elle-mémes partie d’un réseau plus grand, dont elles constituent la structure. Il
faut alors entendre 1’ infra-communautarisme comme le lien entre un individu donné et certaines
structures plus larges avec lesquelles il est amené a rentrer en interaction a divers moments.
C’est en ce sens que Jérome Luther Viret envisage 1’institution familiale comme contre-pouvoir
domestique relayé par certaines institutions judiciaires locales!**. C’est ce qu’a particuliérement
démontré Julie Hardwick par rapport a la sexualité des jeunes ouvriers lyonnais au XVI11° siecle
et leur inscription dans divers réseaux communautaires. Ces réseaux communautaires
établissent une forme d’infra-justice, empéchant I’irruption de la justice royale dans le cadre
d’affaires pergues comme relevant de la communauté. Ce faisant ces réseaux s’arrogent une
position intermédiaire, limitant la pénétration des structures institutionnelles au sein des
groupes et de la vie des individus*. C’est aussi ce que 1’on constate en étudiant 1’institution
policiere, dont on voit qu’elle s’appuie sur les réseaux communautaires pour la gestion
d’affaires parce que ses propres moyens sont limités et que les réseaux communautaires sont
des relais efficaces de I’autorité institutionnelle. Les réseaux prennent donc différentes formes,
et entretiennent des interactions les uns envers les autres, cela permet a la fois d’observer la
hiérarchie entretenue par certains types de réseaux, mais également les divers seuils
d’intégration des individus en leurs sein, comprenant qu’ils fonctionnent comme ressources ou

comme contraintes pour eux,

143 J. MERRICK, « Listing Names and Mapping Sex in the 1720s: Infamous Masters and Servants », op. cit.

144 J. L. VIRET, « L’histoire de la famille et la démographie historique en France a I’époque moderne Nouvelles
approches », op. cit., p. 29.

145 J. HARDWICK, Sex in an Old Regime City: Young Workers and Intimacy in France, 1660-1789, Oxford, New
York, Oxford University Press, 2020.

146 C. LEMERCIER, « Analyse de réseaux et histoire », op. cit., p. 1.
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L’affaiblissement des interprétations structuralistes consécutif aux progres de 1’individualisme donnant

un avantage aux études égocentrées, les historiens se sont mis a étudier la fagon dont les individus se

servaient des possibilités présentes dans leur tissu de relations®*’.

La prise en compte nouvelle des relations de voisinage, des liens d’amitié, des liens
professionnels, et des relations familiales augmente la perspective interactionniste ; d’autant
qu’il s’agit de mettre en avant non plus seulement des relations conflictuelles, mais des
négociations, des solidarités formelles et informelles, et des réseaux a actionner pour les

individus.

4.2.3) Une perspective micro-historique : réseaux et stratégies au ceeur de la notion

d’agentivité

L’utilisation d’une focale micro-historique a pour objet la restitution des trajectoires et
des stratégies individuelles, comprises au sein de I’imbrication complexe de I’individu dans
divers réseaux hiérarchisés. En ce sens, 1’outil réseau compléte 1’analyse des stratégies
comprises dans le cadre de I’agentivité, puisque ces outils s’inscrivent a I’encontre des études
déterministes pour observer le réel dans toute sa variété, son interconnectivité, sa contingence,
afin de se concentrer non plus sur les structures mais sur le sujet. La micro-histoire consiste ici
a envisager 1’acteur dans tout son répertoire d’action, afin d’aussi prendre en compte son point
de vue et son évolution dans la société du XVIII® siecle ; car ceux qui portent le stigmate
« sodomite » ou « pédéraste » sont au coeur de relations intersubjectives. Le recours a
I’approche micro-historique permet également d’envisager différemment les sources. Les
rapports de police rendent non seulement compte des pratiques discursives et des modes
opératoires de la police dans I’encadrement de 1’« homosexualité » ; mais aussi de diverses
informations sur 1’identité des individus arrétés utiles a la prosopographie, ou aux études
migratoires, et d’informations sur les manieres d’étre, d’agir, de s’exprimer, de retour sur soi,
pouvant rendre compte, en filigrane, de certaines stratégies de la part des hommes arrétés.
Conséquemment, les sources légales sont a relire en creux, et d’une maniére plus micro-
historique. Les archives de I’institution policiére, constituant notre corpus de sources, car elle
fut conduite a rendre compte de son interaction avec le groupe des « sodomites » et des

« pedérastes » qu’elle entendait encadrer, avec le changement d’échelle, permettent d’observer

147.J. L. VIRET, « L’histoire de la famille et la démographie historique en France a I’époque moderne Nouvelles
approches », op. cit., p. 14.
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de nouveaux objets en complexifiant les structures sociales déja existantes. Comme
précédemment, le recentrage sur I’individu concourt a la perte d’une forme de matérialité,
obligeant, pour I’historien qui arbore cette perspective, de traiter les questions du « non-dit » et
de I’invisibilité dans les sources, pour reconstruire 1’interaction intégrant le point de vue de
celui qui transgresse la norme, et le processus d’interprétation a travers lequel il construit ses
actions. Avec son concept de « carriére », compris comme un ensemble d’éléments objectifs
relevant de la structure sociale, et de circonstances, a la fois contingentes, a la fois motivées par
la volonté individuelle, Howard Becker, toujours dans une perspective prenant au plus proche

le point de vue de I’individu observé, développe le concept d’agentivité avant 1’heure'*.

L’« agency », ou agentivité en francais, est un concept destiné a analyser une forme
d’individualisme méthodologique, et s’oppose a I’histoire structuraliste et aux grands
déterminismes dans la vie des individus. Cet outil consiste a étudier I’acteur, compris au centre
d’un espace de pouvoir qui le transcende, sans nécessaire rapport de domination ou
subordination entre les structures de pouvoir et cet acteur, le sujet étant formé par le pouvoir
sans y étre absolument déterminé. L’acteur navigue alors au cceur du pouvoir par le biais de son
agency, en tant qu’acteur-réseau, et par le biais de ses stratégies. C’est-a-dire que 1’acteur ne
doit pas étre exclusivement compris sous un schéma binaire opposant la soumission a la
résistance, il doit étre percu comme étant en mesure de s’adapter aux normes en situation
donnée. Nous devons voir en quelle mesure cette perspective relativement intéressante peut
s’appliquer a notre objet et a nos sources. Pour étre effective, 1’agency doit réunir trois
conditions portées par I’acteur: la volonté¢ d’action, le pouvoir d’action et la capacité
d’action™®. Les rapports de police, en tant que sources institutionnelles limitent certes le retour
introspectif des individus, et par conséquence limitent la connaissance que nous avons de ces
trois sphéres chez eux. Il est tout de méme possible d’observer les micro-espaces de liberté,
menant a la défiance des structures de domination dans certains gestes du quotidien. C’est ainsi
que ’on peut envisager les hommes fréquentant les espaces publics parisiens a la recherche
d’autres hommes dans le dessein d’assouvir leurs désirs, sachant pourtant que les inspecteurs
de police et leur équipe y patrouillent. Sans considérer ces actions comme défiances envers la

police royale, bien que certains hommes arrétés aient déja été rappelés a 1’ordre et fait 1’objet
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de sanctions judiciaires diverses, cette pratique des espaces publics nous indique qu’une

importante marge de liberté a pu leur permettre d’étre en capacité d’action.

De fait, plus que la théorie de 1’agency, supposant un réflexe critique sur soi auquel nous
n’avons pas acces en raison de nos sources, la capacité a agir de I’individu émergeant de sa
conscience réflexive, nous devrions nous appuyer sur la théorie des « capabilities », plus
pertinente en ce sens. Par le biais d’une approche centrée sur les trajectoires comme phénomene
individuel ou collectif, nous devrions étre en mesure d’observer différents types d’agir™.
L’action des individus ainsi pergue, offre des perspectives d’analyse plus intéressantes que
précédemment conceptualisées ; la stigmatisation comme « sodomite» ou comme
« pédéraste » pour un individu n’ouvre pas le méme répertoire d’action que pour celui qui ne
porte pas de stigmate. En ce sens il convient d’évaluer I’action de I’individu dans la vie sociale,
donc dans ses relations aux autres, et dans son rapport a lui-méme, quand il est possible de
I’observer. Par exemple, la connaissance de certaines informations pour les homosexuels du
XVIII® siécle a Paris leur permet d’éviter de se faire arréter, ou de modifier leur comportement
en lieu et contexte donné. Ce sont ces stratégies qu’il nous importe d’étudier au plan micro-
historique, tout en re