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Introduction :

Albert Camus (1913-1960), ecrivain frangais, est I’un des auteurs occidentaux dont la pensée et
I’ceuvre sont grandement apprécices par les lecteurs iraniens. Presque tous les ouvrages de Camus
sont traduits en persan, et chacun d’entre eux a fait I’objet de nombreuses interprétations différentes ;
ce qui témoigne a la fois de la fécondité de son ceuvre littéraire, mais aussi de I’engouement que le
public iranien lui porte. Le nombre considérable de mémoires, de théses et d’articles rédigés sur
Camus et son ceuvre, la représentation de ses pieces théatrales dans le pays de Khayyam, ou encore le
regard élogieux que porte la presse iranienne sur I’ceuvre camusienne sont autant de marques de
respect et d’intérét des milieux universitaires et littéraires iraniens pour cette figure de la littérature
francaise du XX® siecle. 1l y a sans doute un écho lointain et fraternel entre les motifs tragiques et
hédonistes des poétes classiques persans, a I’instar d’Omar Khayyam et Hafiz, Le go(t de la cerise du
grand cinéaste iranien Kiarostami, et de ceux qui croient a I’absurdité de vie, en méme temps que sa
splendeur, comme les penseurs occidentaux Nietzsche et Camus. C'est probablement en raison d'une
certaine communion de pensée que les quatrains de Khayyam sont traduits trente fois en francais,*
tout comme L'Etranger en persan ou encore Nietzsche qui fait I'éloge de Hafiz et du prophéte iranien
Zoroastre.

En Iran, on assimile souvent I’ceuvre et la vision du monde d’Albert Camus au Mythe de
Sisyphe?, un essai sur I’absurde qui fut publié¢ en octobre 1942, la méme année que L Etranger. Selon
les critiques les similitudes entre les idées de ces deux ouvrages sont considérables. Jean-Paul Sartre
publie son Explication de L Etranger en 1943, o il fait une lecture du récit trés proche de celle de
Iessai :

L Etranger, paru d’abord, nous plonge sans commentaires dans le “climat” de 1’absurde ;

I’essai vient ensuite qui éclaire le paysage. Or 1’absurde, c’est le divorce, le décalage. L Etranger

sera donc un roman du décalage, du divorce, du dépaysement.®

Le premier contact du public iranien avec I’ceuvre de Camus passa par la traduction du roman
L Etranger (1942) par Djalal Al-e-Ahmad et Ali Asghar Khebreh Zadeh en 1949, seulement sept ans

apres la publication du roman en France. Les autres ouvrages de Camus qui sont traduits en persan

1 Karim Hayati Ashtiani, Les relations littéraires entre la France et la Perse de 1829 a 1897, thése sous la dir.
de Edgard Pich, Université Lumiére Lyon 2, 2004.

2 Rouhollah Hosseini, « La tragédie de I’homme qui s’épuise a vivre sans appel : la révolte Les deux horizons de
I’absurde Akhavan versus Camus », Revue de Téhéran, n° 5, 2006, non paginé.

http://www.teheran.ir/spip.php?article596#gsc.tab=0

3 Jean-Paul Sartre, « Explication de L Etranger », dans Situations |, paris, Gallimard, 1947, p. 114.


http://www.teheran.ir/spip.php?article596#gsc.tab=0

sont Les Justes (dix fois), La Peste (neuf fois), Le Malentendu (neuf fois), La Chute (neuf fois),

Caligula (cinqg fois), Le Mythe de Sisyphe (quatre fois), etc.

La publication des ceuvres de Camus en Iran et leur réception dans les milieux intellectuels ont
certainement influencé la pensée, et par la suite, les ceuvres des écrivains iraniens, en ce qui concerne
le theme et la structure. Les idées philosophiques de Camus, a savoir, ’absurdité de la vie, le
sentiment de I’étrangeté et de I’aliénation de I’homme moderne, ainsi que la rébellion contre le
conformisme se sont reflétés dans la littérature persane moderne. Parmi les écrivains contemporains
iraniens, Djalal Al-e-Ahmad, le premier a avoir présenté Camus en Iran ainsi que le premier a avoir
traduit L Etranger et Le Malentendu en persan, est le meilleur exemple pour étudier I’influence de
Camus en Iran. Non seulement il a été fortement inspiré par la philosophie de Camus dans ses
ouvrages et surtout dans le roman Le Directeur d'école,? mais aussi par le style de Camus, comme en
témoigne sa prose. D’autres figures iraniennes se sont livrées a la traduction des ceuvres de Camus et
il serait intéressant d’analyser les convergences et les divergences entre les nombreuses traductions et

les différents auteurs dans une méme langue cible a différentes époques.

Notre travail de recherche se veut une réflexion sur la traduction et le phénoméne de la
retraduction. Cette étude s’appuie sur trois traductions de L Etranger en persan, de trois traducteurs
différents : Jalal Al-e-Ahmad (1949), Khashayar Deyhimi (2007) et Lili Golestan (2007). La premiére
est une traduction initiale et ¢’est pour cela que nous I’avons choisie. La deuxiéme et la troisieme sont
des retraductions effectuées plus d’un demi-siecle plus tard. Nous avons choisi ces deux retraductions
parce qu’elles sont considérées comme les meilleures traductions de L'Etranger en persan. La
traduction de Deyhimi est la plus populaire et celle de Golestan est la plus rééditée (40 fois jusqu’en
2021) en Iran. Les deux traducteurs sont bien connus, mais leurs méthodes de traduction sont

différentes. Par conséquent, la comparaison de ces traductions semble pertinente et intéressante.

Notre étude prend comme principale hypothése qu'aucune traduction n’est objective, & cause
des différences stylistiques aussi bien que structurelles entre deux langues. En fait, la traduction aurait
un probléme principal qui n’a rien & voir avec les compétences du traducteur : « Le discours des
traductions est différent dans des cultures différentes. »® De plus, le traducteur est conditionné par sa
propre culture et la vision du monde de sa langue, donc il ne peut jamais étre neutre lorsqu’il traduit.
Quand bien méme, il est toujours possible d'améliorer la traduction et c'est ainsi que le phénoméne de

la retraduction apparait, comme [’affirme Antoine Berman en expliquant la pensée de Goethe :

! Les statistiques fournies sont basées sur les statistiques de la Bibliothéque nationale d’Iran.

2 Abdolali Dastgheyb, Etude critique d’ceuvres de Djalal Al-e-Ahmad, Téhéran, Khaneh Ketab, 1390 (2012), p.
58.

3 Ali Solhjou, Traduction et Discours, 5éme édition, Téhéran, Markaz, (1389) 2010, p. 96.
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« Toute action humaine, pour s’accomplir, a besoin de la répétition. Et cela vaut particulierement pour

la traduction. »*

Nous allons vérifier dans cette recherche les hypothéses de retraduction en comparant les trois
traductions persanes de L ’Etranger de Camus afin de répondre aux interrogations suivantes : « La
premiére traduction persane a-t-elle un caractére rudimentaire et imparfait ? » ; « Est-ce que les
retraductions sont plus proches du texte original ? ». Dans ce but nous allons sélectionner un certain

nombre de passages de L Etranger afin de comparer les traductions.

Le premier chapitre de notre recherche présente le cadre théorique du mémoire, en s’appuyant
sur des notions clés de la traductologie. Cette derniére forme la trame de notre recherche. Les notions
seront la traduction & travers ses diverses acceptions, la réception littéraire et 1’horizon d’attente du
public qui méne au phénoméne de retraduction et & I’influence littéraire d’un ouvrage ou d’un écrivain

dans une culture étrangére.

Le deuxiéme chapitre, que nous diviserons en quatre sous-chapitres, est dédié a la réception de
L’Etranger de Camus en Iran. Dans ce chapitre, premiérement, nous présenterons des traductions et
des retraductions persanes de 1’ceuvre d’Albert Camus. Ensuite, nous analyserons les motifs de la
réception de L Etranger dans 1’espace culturel iranien, et enfin, nous étudierons I’influence de ce

roman sur la littérature persane contemporaine.

Le troisiéme chapitre sera consacré a 1’analyse de trois traductions persanes de L ’Etranger.
Nous tenterons d’évaluer le degré de fidélité d'un texte par rapport a un autre a la lumiére de certaines
tendances déformantes d’ Antoine Berman. L'utilisation des tendances déformantes bermanienne pour
analyser une traduction présente un grand avantage : elle permet de révéler ses points faibles et ses
points forts. Nous allons analyser I'équivalence d'effet, le transfert ou le non-transfert des éléments
essentiels du message et des fautes graves de langue et des erreurs sur I'emploi d'un élément lexical ou
syntaxique fondamental de la langue cible. Enfin, et dans la derniére section de ce mémoire, nous

apporterons une conclusion a notre analyse.

! Antoine Berman, « La Retraduction comme Espace de la Traduction », Palimpsestes, n° 4, 1990, p. 4.



Chapitre 1
1- L’apercu théorique

La « traductologie » est une discipline inséparable de I'ensemble des sciences humaines. Il s'agit
d'un domaine situé a la croisée de toutes les disciplines consacrées a I'étude des échanges entre les
hommes, les peuples et les cultures, et en particulier, au XX® siécle, a la littérature comparée.* La
littérature mondiale se fonde sur la traduction. On ne peut pas lire toutes les ceuvres littéraires du
monde dans leur langue originale. De nombreux auteurs ont pris connaissance de la littérature
mondiale par le biais de traductions et, par conséquent, ont été inspirés par les ouvrages d’autres
horizons géoculturels. La traduction est donc plutdt un échange culturel qui nous aide de non
seulement nous ouvrir aux autres cultures, mais de se connaitre soi-méme dans le miroir des autres :

« ce n'est pas se connaitre soi-méme que de ne connaitre que soi. »?

La traduction est un phénomene social : ce sont les normes socioculturelles, qui influencent la
réception d’une ceuvre et sa retraduction dans une langue étrangére. 1l existe un lien fort entre les
notions de « traduction », « retraduction », « réception littéraire » et « influence littéraire » dans les
études de la littérature comparée. Par conséquent, si 1’on veut étudier les différentes traductions
persanes de L Etranger d’Albert Camus, il est impératif de comprendre 1’histoire de la réception de ce
roman en Iran et de ses influences sur les écrivains iraniens. Dans ce but, il faut prendre connaissance
des définitions théoriques de ces notions : I’influence de la réception des ceuvres étrangeéres dans le
processus de traduction et retraduction ; le role des traducteurs dans la réception et le transfert des
littératures étrangeres ; la réception des ceuvres traduites et leurs effets sur la littérature cible. Ce sont

plusieurs éléments que nous allons considérer dans ce chapitre.

1-1-La traduction

Le verbe «traduire » vient du latin traducere qui signifie « faire passer », un verbe ancien
irrégulier dont les formes a Iinfinitif présent étaient transferre, et au participe passé, translatus 3. Au
premier abord, le mot traduire signifie « dire la méme chose dans une autre langue »* mais pourrions-

nous vraiment comprendre une autre langue malgré nos efforts ? Nous sommes tous prisonniers de

! Lantri Elfoul, Traductologie littérature comparée, Etudes et essais, Casbah, 2006, p. 36.

2 Ferdinand Brunetiére, « La Littérature européenne au XIX® siécle », Revue des deux mondes, n° 161, 1900, p.
354.

3 Christine Lombez, Transactions secretes : Philippe Jaccottet poéte et traducteur de Rilke et de Holderlin,
Aurras, Artois presses Université, 2003, p. 18.

4 Umberto Eco, Dire presque la méme chose : expériences de traduction, Paris, Librairie générale francaise,
2010, p. 7.



notre langue maternelle. Si nous savons que chaque ceuvre ne communique que dans sa propre langue
et que, méme si nous pouvons comprendre parfaitement les langues étrangéres, ces langues restent
toujours pour nous radicalement « étrangeres », nous constatons que, malgré les efforts des
traducteurs, la traduction ne sera jamais « l'original » mais toujours un texte second. « Tous les
arguments contre la traduction se résument en un seul : elle n’est pas I’original. »* En effet, la
traduction est une notion paradoxale : D’une part, nous en avons besoin pour nous ouvrir a la
littérature mondiale. Ainsi, il faut faire confiance au traducteur. D’autre part, le sens de la traduction
n’est jamais sir. « La traduction, si nous voulions la définir, serait donc de tenter de comprendre
comment, tout en sachant que nous ne pouvons jamais dire la méme chose, nous pouvons dire presque

la méme chose. »?

On ignore la date des premiéres traductions, car tant que les communications entre les hommes
existent, le transfert de mots, des idées, des informations, des pensées a, lui aussi, existé. La pratique
de la traduction est donc aussi ancienne que celle des relations interculturelles. Nous pouvons donc en
déduire que :

La traduction a été pratiquée depuis des temps immémaoriaux, au moins depuis le troisieme
millénaire avant Jésus- Christ, que ce soit dans I’Egypte ancienne ou en Mésopotamie. Elle le fut

bien entendu aussi a Carthage, en Grece ou a Rome sans que des écoles de traduction n’existent

pour autant.?

Certains pensent que I’activité de la traduction est caractéristique de ’homme comme ’est la
production du langage : « Apprendre a parler signifie apprendre a traduire »* affirme Octavio Paz.’ La
traduction serait une activité humaine omniprésente ; de tout temps elle a permis la diffusion des
informations scientifiques, techniques et littéraires. C’est grace a elle que le dialogue des cultures est
réalisable. On en veut pour preuve ce que les Grecs ont emprunté a I'Asie et a la Mésopotamie, ce que
les pays orientaux se sont appropriés des Grecs dans le passé et a I'Occident actuellement. La

traduction a donc joué et continue a jouer un role éminent dans le développement de I'humanité.®

! Georges Mounin, Les belles infideles, Paris, Presses universitaires de Lille, 1994, p. 13.

2 Umberto Eco, op. cit., p. 8.

3 Christian Balliu « La traduction s’enseigne-t-elle ? » Equivalences, n°1-2, L'enseignement de la traduction,
2011, p. 7.

4 Aprender a hablar es aprender a traducir.

5 Maddalena de Carlo, « Quoi traduire ? comment traduire ? pourquoi traduire ? », Ela. Etudes de linguistique
appliquée, n° 141, 2006, p 117-118.

6 Rania Samara, « Interculturalité et traduction », Cahiers de I'Association internationale des études francaises,
n° 56, 2004, p 99.



En observant les définitions de la traduction, nous pouvons constater que ce terme en comporte
deux. Premiérement, la traduction est une opération linguistique et deuxiémement, elle est une
opération culturelle. Etant, avant tout, un acte de communication, la traduction comme dit Hélderlin
est « la rencontre du ‘propre’ et de I’ “autre’ au cceur de la langue ».* Subséquemment, elle ne concerne
pas seulement un passage entre deux langues, mais entre soi et I’autre, entre deux cultures ou entre
deux univers de pensée. En traduction, «le langage est peut-étre le moins important »* et un
traducteur essaie donc de traduire non seulement des phrases et des idées mais aussi des éléments
culturels du texte source et ¢’est pour cela qu’une traduction influence, plus ou moins, la culture dans
laquelle elle arrive. Le phénomeéne de « transfert culturel », a savoir « un mouvement d’objets,
personnes, populations, mots, idées, concepts... entre deux espaces culturels (Etats, nations, groupes
ethniques, espaces linguistiques, aires culturelles et religieuses) »°, se produit donc souvent par la

traduction d’ceuvres littéraires.

Si on accepte que la traduction est une opération linguistique et culturelle, le traducteur doit-il
se mettre & la place du lecteur ? devrait-il faire comprendre 1’univers culturel du texte source ? ou
devrait-il accorder le texte aux couleurs de la langue originale ? C’est en répondant a cette question

qu’apparaissent les concepts de fidélité ou d’infidélité de la traduction.

En réalité, ce sont les «sourciers» qui sont fidéles au texte original alors que les
« ciblistes » sont plutét orientés vers la culture d’accueil. En quelques mots, les sourciers sont
ceux qui, en théorie de la traduction, s’attachent au signifiant de la langue du texte source. En
revanche, les ciblistes entendent respecter le signifié, ou plus exactement le sens et la valeur d’une
parole qui doit advenir dans la langue cible. Les sourciers sont normalement amateurs de « verres
colorés », c’est-a-dire des traductions mot & mot qui visent & donner une impression dépaysante
afin que le lecteur n’oublie jamais qu’il change de monde en lisant une traduction, alors que les
ciblistes sont amateurs de « verres transparents », les traductions qui ont I’air d’avoir été

directement rédigées en langue cible.*

Dans le cadre de « la réception » et de « I'influence littéraire », nous pouvons dire que ¢’est par
la traduction que I’ceuvre atteint son « déploiement »°. Comme I'affirme Léon Robel, « un texte est

I’ensemble de ses traductions significativement différentes »® ou « I’ensemble des lectures qu’on peut

! Christine Lombez, op. cit., p7.

2 Umberto Eco, op. cit., p. 206.

3 Béatrice Joyeux-Prunel, « Les transferts culturels, Un discours de la méthode », Hypotheses, n° 1, 2003, p.
151

4 Jean-René Ladmiral, Sourcier ou cibliste, Paris, les Belles lettres, 2014, p. 4-7.

5 Antoine Berman, L’Age de la traduction. « La tache du traducteur » de Walter Benjamin, un commentaire,
Saint-Denis, Presses Universitaires de Vincennes, coll. « Intempestives », 2008, p. 85.

6 Léon Robel, « translatives », Change, n° 14, 1974, p. 7.



en faire ». Autrement dit, plus un texte est traduit, mieux il est compris, et c'est pourquoi pour chaque
ceuvre il y a un moment trés important ou elle trouve « son » traducteur. Cela dépend d'une série de
facteurs dont aucun n’est insignifiant ; parmi ces facteurs se trouve la "traduisibilité" interne du texte
qui permet une traduction.! En effet, il y a parfois des notions dans une certaine langue qui n’ont pas
d’équivalent dans le systéme linguistique d’une autre langue, ce qui rend leur traduction difficile. Ce
mangue lexical et notionnel de la langue cible détermine le caractére intraduisible de certains termes
de la langue source.? L’intraduisibilité est une notion paradoxale dans les études de traduction : d’une
part, I’intraduisibilité est vue comme un obstacle par le traducteur. D’autre part, elle est pergue

comme une valeur par la critique :

La traduction s’accomplit dans I’espace de I’intraduisibilité. C’est-a-dire que C’est par la
traduction et les retraductions que I’ceuvre est a la fois déportée toujours plus loin de sa langue et

de plus en plus enracinée dans sa langue en apparaissant comme intraduisible.®

L’histoire de la traductologie est donc marquée par les débats autour des notions groupées en
paires dichotomiques : théorie / pratique, fidélité / infidélité, littéralité / littérarité, traduisible /
intraduisible, sourciers / ciblistes, sous-traduction et sur-traduction* dont certains que nous avons

décrits précédemment et d’autre que nous délaisserons car elles dépassent le cadre de notre recherche.

1-2- Le phénomeéne de retraduction

Il faut retraduire, estime Berman, car

Les traductions vieillissent... alors que les originaux restent éternellement jeunes ... et
parce que traduire est une activité soumise au temps, et une activité qui possede une temporalité

propre : celle de la caducité et de I'inachévement.®

Nous retraduisons alors pour actualiser la traduction dont les mots devenus désuets ne
répondent plus aux besoins d’un nouveau public et rendre ainsi le texte plus compréhensible par le
récepteur de la langue d’arrivée.® En effet, la traduction, en tant que produit littéraire, est totalement

liée aux valeurs culturelles et sociales d’une certaine époque. L’évolution des normes linguistiques,

! Antoine Berman, op. cit., p. 56.

2 Mathieu Guidére, Introduction a la traductologie. Penser la traduction : hier, aujourd’hui, demain, paris, De
Boeck, Coll. « Traducto », 2008, p. 24.

3 Mathieu Dosse, « L’acte de traduction », Acta fabula, vol. 10, n° 2, 2009, non paginé.

4 Mariana Ciupu, Traduction et retraduction de l'ceuvre d'Albert Camus, Suceava, Editura Universititii "Stefan
cel Mare", 2016, p. 24.

5> Antoine Berman, « La Retraduction comme Espace de la Traduction », Palimpsestes, n° 4, 1990, p. 1.

6 Mandana Sadrzadeh, Zeynab Mirzaee, « La traduction dans le passage du temps : étude de trois traductions

persanes des VVoyages de Chardin en Orient », Plume, n° 21, 2015, p 128.



I’insatisfaction par rapport aux traductions existantes, la faible qualité des traductions antérieures, le
changement de I’horizon d’attente du lecteur selon I’évolution de certaines idéologies littéraires ou
sociales, exigent une réactualisation de la traduction d’une ceuvre.! 1l faut également tenir compte des
facteurs économiques quand les maisons d’éditions commandent une nouvelle traduction de livres
plus célebres et plus adaptés au public. Toutes ces raisons sont essentielles pour la retraduction. Il y a
deux raisons principales pour décider de retraduire : 1’intérét intellectuel, qui a pour objectif de faire
mieux connaitre une ceuvre jugée importante. Et 1’intérét financier, qui permet de gagner de I’argent

en exploitant le succés d’une ceuvre déja connue.?

A en croire les critiques allemandes qui disent : Einmal ist keinmal, une fois ne suffit pas ou ne
compte pas, la retraduction est donc une seconde étape essentielle dans I’histoire de la traductologie.?
La traduction s’accomplit, parait-il, dans la retraduction. La nécessité de retraduction ne répond pas
seulement au fait que les godts, les exigences se modifient dans ce domaine. Elle correspond au fait
assez enigmatique que toute « premiére » traduction ne rend jamais pleinement justice a 1’ceuvre ;

c’est-a-dire qu’elle est prématurée,* aveugle et hésitante.> Nous pouvons affirmer que :

Retraduire serait & la fois traduire & nouveau et corriger en méme temps. Quand on dit
réécrire, cela ne veut pas dire écrire une seconde fois mais écrire mieux...la retraduction c’est

donc traduction du méme texte une seconde fois et, en méme temps, c’est une traduction

corrigée.’

En général, la premiére traduction, « la traduction introduction », est normalement cibliste afin
d’assurer la réception de I’auteur dans la langue cible, alors que les retraductions visent
essentiellement a diminuer les distances entre les cultures et a adapter les textes cibles au godt du jour.
Il existe des différences essentielles entre les premiéres traductions et les retraductions. Comme

affirme Paul Bensimon :

La premiére traduction procéde souvent a une naturalisation de ’ccuvre étrangére ; elle

tend a réduire laltérité de cette ceuvre afin de mieux l’intégrer a une culture autre [...] La

! Mariana Ciupu, op. cit., p. 33-38.

2 Yves Chevrel, « Introduction : la retraduction- und kein Ende », dans Robert Kahn et Catriona Seth (dir.), La
retraduction, Mont-Saint-Aignan, publications des Universités de Rouen et du Havre, 2010, p. 15.

3 Robert Kahn et Catriona Seth, « Avant-propos : une fois ne suffit pas », dans Robert Kahn et Catriona Seth
(dir.), La retraduction, Mont-Saint-Aignan, publications des Universités de Rouen et du Havre, 2010, p 7.

4 Antoine Berman, L Age de la traduction. « La tache du traducteur » de Walter Benjamin, un commentaire, p.
57.

> Antoine Berman, « La Retraduction comme Espace de la Traduction », p. 5.

6 Jean-René Ladmiral, « Nous autres traductions...nous sommes mortelles », dans Enrico Monti, Peter Schnyder

(dir.), Autour de la retraduction : perspectives littéraires européennes, paris, orizons 2011, p. 19.
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premiére traduction ayant déja introduit 1’ceuvre étrangére, le retraducteur ne cherche plus a
atténuer la distance entre les cultures ; il ne refuse pas le dépaysement culturel : mieux, il s’efforce
de le créer. Aprés le laps de temps plus ou moins grand qui s’est écoulé depuis la traduction
initiale, le lecteur se trouve a méme de recevoir, de percevoir ’ceuvre dans son irréductible
étrangeté, son “exotisme”. La retraduction est généralement plus attentive que la traduction-
introduction, que la traduction acclimatation, a la lettre du texte source, a son relief linguistique et

stylistique, a sa singularité.!
La question se pose de savoir pourquoi toute premiére traduction n'est presque jamais une

grande traduction ? la réponse peut étre fournie par Goethe qui dans son Divan oriental-
occidental, présente trois cycles de traductions :

Le premier mode, ou la premiére époque, est la traduction intra ou juxtalinéaire (mot a
mot) visant tout au plus & donner une idée grossiére (Goethe dixit) de I'original. Le second mode
est la traduction libre, qui adapte I'original & la langue, a la littérature, a la culture du traducteur.
Le troisieme mode est la traduction littérale, au sens de Goethe, c'est-a-dire celle qui reproduit les
« particularités » culturelles, textuelles, etc. de l'original.?

Goethe insiste sur le fait que la traduction passe nécessairement par ce cycle. Ces trois périodes

représentent la traduction comme une évolution progressive qui s'améliore par la répétition.

1-3- La réception littéraire

La recherche sur la réception a pris son essor en Allemagne avec Hans Robert Jauss et
Wolfgang Iser entre les années 1960 et 1979. Selon cette théorie, un texte n’a de sens que s’il est lu.
En conséquence, c’est a la lumiére de I’interprétation, de la compréhension, de I’appréciation et de la
réception par un public qu’un texte prend tout son sens. La lecture a donc une dimension temporelle,
une relecture n’est jamais totalement identique a une premiére lecture. La littérature, dans ce contexte,

se définit comme un processus de communication entre I’auteur, I’ceuvre et le lecteur.®

Dans les théories traditionnelles, le sens du texte est supposé y étre caché, alors que dans les
théories modernes de la réception, « l'ccuvre littéraire n'est pas un objet existant en soi et qui
présenterait en tout temps a tout observateur la méme apparence ».* Chaque ceuvre, définie comme un
« principe vide », nait de I'activité et de la participation du lecteur en réponse aux indéterminations du

texte. Le sens de I’ceuvre parait résulterait donc de l'interaction entre texte et lecteur a travers le

1 Paul Bensimon, « présentation », Palimpsestes, n° 4, Retraduire, 1995, p. 9.

2 Antoine Berman, « La Retraduction comme Espace de la Traduction », p. 6.

3 Wolfgang Iser, L acte de lecture : théorie de I'effet esthétique, traduit de I'allemand par Evelyne Sznycer, 2éme
édition, Sprimont, Mardaga, 1985, p. 26.

4 H. R. Jauss, Pour une esthétique de la réception, traduction par C. Maillard, Paris, Gallimard, 1978, p. 47.
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processus de la lecture.! Un texte, dans ce contexte, est « un processus inachevé », « un événement
possible » qui a besoin d’étre actualisé, concrétisé par un lecteur « coopérant» qui opérera une

sélection parmi I’infinité des possibles qui se présentent a lui.?

Le lecteur dont nous parlons ici ne renvoie pas a une personne réelle mais a une construction
théorique, au « lecteur implicite », c’est-a-dire au « lecteur idéal » présupposé par le texte. Ce
« lecteur implicite », qui est inscrit dans le texte lui-méme, comprend toutes les orientations internes
du texte pour que ce dernier soit tout simplement recu.® Le Lecteur idéal c’est « le lecteur modéle »

d'Eco. Un lecteur déja présent, virtuellement présent avant méme que le texte soit lu par les lecteurs :

Le texte est un tissu de signes. Il est ouvert, interprétable, mais doit étre entrevu comme un
tout cohérent. 1l construit son Lecteur Modele, et est davantage une totalité ou l'auteur amene les
mots puis le lecteur le sens. Le texte est en fait une machine paresseuse qui exige du lecteur un

travail coopératif acharné pour remplir les espaces de non-dit ou de déja-dit restés en blanc.*

L'interprétation, telle que la définit Eco, est une opération qui fait appel au bagage culturel du
lecteur mais pas a son expérience individuelle. Empruntant le terme au sociologue Karl Mannheim, le
concept d’« horizon d’attente » a été introduit dans le domaine de I’esthétique de la réception ainsi
que de I’histoire littéraire, afin d’expliquer le rapport dialectique entre ceuvre littéraire et société.
Cette notion permettrait de saisir les conditions préalables de réception dans le systéme de référence
collective auquel appartient le lecteur.® Selon cette théorie, nous dirions qu'un émetteur et un
récepteur partagent les mémes codes linguistiques et culturels.® Chaque lecteur posséde son propre
héritage culturel construit dans le contexte social ou il vit. D'une part, c'est la tradition culturelle du
lecteur qui forme son horizon d'attente. D'autre part, 'horizon d'attente de toute ceuvre est basé sur la
vision du monde de l'auteur. Ainsi, si les attentes du lecteur correspondent a celles de I'auteur, 1'ceuvre

sera accueillie dans la culture cible, sinon la réception littéraire n'aura pas lieu.

Cet horizon d’attente d’un public de lecteurs est constitué par 1’expérience préalable qu’il a
du genre dont une ceuvre reléve, et par la hiérarchie des valeurs esthétiques d’une époque donnée.

Cette opinion publique littéraire, qui est lisible dans le texte méme de 1’ceuvre, fait implicitement

! Rosmarin Heidenreich, « La problématique du lecteur et de la réception », Cahiers de recherche sociologique,
n° 12, 1989, p. 77.

2 1bid., p 8-12.

3 Wolfgang Iser, op. cit., p. 60, 70, 76.

4 Umberto Eco, Lector in fabula ou la coopération interprétative dans les textes narratifs, traduit de I’italien par
Myriem Bouzaher, Paris, Grasset, 1985, p. 29.

5 Ute Weinmann, Thomas Bernhard, I'Autriche et la France. Histoire d'une réception littéraire, Paris,
L'Harmattan, 2000, p. 17.

& Rosmarin Heidenreich, art. cit., p. 77.
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référence a un déja-la littéraire et social : des textes déja connus et des habitudes de lecture
largement partagées. Cependant, 1’objet n’est pas tant les pratiques individuelles de lecteurs isolés
qu’une expérience esthétique commune. De ce fait, cet horizon d’attente fonctionne comme un
sujet de la culture littéraire en tant que schéma que convoque nécessairement tout acte de lecture

individuel.!

Le lien entre études de réception et comparatisme s'explique par le fait que les comparatistes
développent leurs recherches dans une perspective transnationale. La question « I'accueil de I'étranger
» constitue donc une matiére particulierement riche pour les études.? Le concept de réception est
également intéressant dans le domaine de la traductologie ou il nous améne a étendre la réflexion
théorique sur toutes les traductions d’une ceuvre. Dans ce cadre, le récepteur visé d’un texte cible est
le destinataire de la traduction et toute information relative au destinataire comme son contexte
socioculturel, ses attentes, sa sensibilité¢ ou sa vision du monde sera d’une importance fondamentale
pour le traducteur.> Généralement, 1’accent mis sur la réception d’un texte par son lecteur va dans le
sens cibliste de la traduction. Ici, c’est la « lecture-interprétation » du texte source qui mene a une
réception interne a la lecture elle-méme, c’est-a-dire ’attention portée aux effets qu’induit le texte-
source. Ce concept d’« effet » mérite par conséquent d’étre considéré comme un concept clé de la

traductologie.*

! Josias Semujanga, « La réception littéraire », La réception, Vol. 27, n° 2, 1999, p. 4.
2 Anne-Rachel Hermetet, Régis Salado, « Introduction », L'Esprit Créateur, Vol. 49, n° 1, 2009, p. 4.
3 Christiane Nord, La traduction : une activité ciblée, paris, presses Universitaire de liége, 2020.

4 Jean-René Ladmiral, op. cit., p. 104-107.
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Chapitre 2
2- L’Etranger en Iran

Les transferts culturels consacrés aux relations franco-persane ont évidemment commence par
les relations politiques entre la France et I’Iran qui « semblent avoir débuté au Xllle siecle, période
des Croisades et de la dynastie mongole et a augmenté au début du XVlle siécle avec I’envoi d’une
lettre de Shah >Abbas a Henri IV. »* Ce sont d’abord les récits de voyages qui ont font connaitre la
littérature persane aux Francais et ouvert de nouvelles perspectives littéraires entre les deux pays qui a
conduit a la traduction d’un nombre considérable de poémes des plus grands poétes de la littérature

persane en francais.?

La traduction de la littérature francaise en Iran commence au XIXe siécle avec les piéces de
Moliere, les romans d’aventures d’Alexandre Dumas et a certains auteurs comme Fénelon et Lesage,
ainsi que les ouvrages des philosophes des Lumiéres. Aprés la Révolution constitutionnelle en 1906,
les romans sociaux de Victor Hugo, les ceuvres de science-fiction de Jules Verne, les romans policiers
de Maurice Leblanc et de Maurice Dekobra, ainsi que quelques ceuvres des poétes romantiques ont été
traduits. Pendant les années 1940, les ceuvres des écrivains réalistes et naturalistes frangais comme
Maupassant, Flaubert, Zola et notamment Balzac ont influencé les écrivains iraniens pour présenter
les problemes de la société de maniere réaliste.® Pendant les années 1950, la traduction de la littérature
américaine a prévalu sur celle de la littérature frangaise en Iran, mais cette derniére se poursuivit avec
les écrivains comme Sadegh Hedayat qui a introduit Jean-Paul Sartre dans la société iranienne et

Djalal Al-e-Ahmad qui a traduit les ceuvres d’ Albert Camus en persan.

Parmi les écrivains francais du XXe siecle dont les ceuvres sont traduites en Iran, certains ont
été bien accueillis comme Albert Camus, le philosophe de I'absurde et le moraliste de la révolte, qui
est I'un des plus importants. Outre la trentaine d'ceuvres de Camus qui sont traduites et retraduites en
persan, de nombreux livres, écrits par des auteurs étrangers, sur les idées et la vie de Camus sont

également traduits en Iran* et évoqué a de nombreuses fois dans la presse et les magazines comme

L Emilie Aghajani, « France/lran : éveil de ’intérét & "I’autre” », Revue de Téhéran, n° 76, 2012, non paginé.
http://www.teheran.ir/spip.php?article1546#gsc.tab=0
2 Djavad Hadidi, L 'Iran en littérature frangaise, Mashhad, I’université de Mashhad, 1348 (1970), p. 24.

3 Neda Sharifi, « Le role des médiateurs dans la réception de la littérature francaise engagée en Iran dans les

années 1941-1953 », La littérature comme objet, sujet, médium ? Jeunes Chercheurs dans la Cité, 2016, Lille,
France, p. 1-5.

4 Voici certains exemples de ces ouvrages : Conor Cruise O'Brien, Camus, traduit en persan par Ezatullah
Fooladvand, Téhéran, Offset Press Inc. 1349 (1970). / Roger Martin du Gard, Albert Camus, traduit en persan
par Manouchehr Badiee, Téhéran, Niloofar, 1379 (2000).
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Jam Jam, Resalat, Shargh, Etemad, Negah No, Sahneh, Naft Pars, Azma, Baya, Sureh Andisheh,
Negin, etc.

Camus a également été bien accueilli par la communauté universitaire en Iran. Il existe un trés
grand nombre de mémoires, de théses et d'articles consacrés a la vie, la philosophie et les ceuvres de
cet auteur. Par ailleurs, Camus et ses ccuvres sont étudiés dans de nombreuses universités iraniennes.
Dés leur entrée a l'université, les étudiants en langue et littérature francaises sont relativement
familiers avec cet auteur, et dans les années supérieures, ils étudient les textes de Camus sous diverses
titres académiques, comme « la lecture de textes simples », « la traduction orale », « la littérature du

XXe siécle », etc. qui sont tous une preuve de la grande réception de Camus et de ses ceuvres en Iran.?

Né le 7 novembre 1913 a Mondovi, en Algérie, Albert Camus obtient le prix Nobel de
littérature, a 1’age de 44 ans. Il est le fils d’un ouvrier mort a 28 ans a la bataille de la Marne (1914).
Sa mére, Catherine Sintés, une femme a demi-sourde et presque analphabéte, d’origine espagnole,
émigre alors a Alger. Camus est surtout élevé par une grand-meére autoritaire, et par un oncle boucher,
lecteur de Gide. Ayant obtenu une licence de philosophie en 1936, Camus prépare son dipléme
d’études supérieurs sur « les rapports du néoplatonisme et de la métaphysique chrétienne ».
Journaliste engagé, il fonde en 1935 le journal Alger républicain, et entre a Paris-Soir. Aprés avoir
publié I’Envers et L’Endroit en 1937 & Alger, la publication presque simultanée de L Etranger et du
Mythe de Sisyphe en 1942 marque la naissance d’un grand écrivain. Il mourut le 4 janvier 1960 dans
un accident d’automobile.? Nourri de ciel et de mer devant la Méditerranée, ’esprit franco-algérienne
de Camus, montre « une sorte d'équilibre dans le soleil, de sourire étrange qui efface a la fois

I'angoisse et I'espoir. »®

Le théme principal de Camus c’est I’étrangeté de ’homme et de l'absurdité de la vie. Les
ceuvres de Camus, se divisent en récit, théatre et essai, du cycle de 1’absurde (L Etranger, Le Mythe de
Sisyphe, Caligula, Le Malentendu) jusqu’au cycle de la révolte (La Peste, L’ Homme révolté, L'Etat de

siege, Les Justes). L’amour aurait représenté la derniére partie de la trilogie annoncée par Camus.

L’Etranger, le premier roman d’Albert Camus, évogue d'une maniére littéraire les fondements
de la conception de « I’absurde ». L’absurdité camusienne vient du fait que I’homme n’est pas fait
pour le monde ou il vit. Il veut comprendre le monde, or le monde n’a pas de sens. Il a soif

d'immortalité or le seul but de la vie est la mort et I’homme n’a aucune chance d’échapper a son

! Mohammad Reza Farsian, Fatemeh Ghaderi, « La lecture innovante d'Albert Camus en Iran », recherche en
littérature mondiale contemporaine (Pazhoohesh Adabiat Moaser Jahan), vol. 25, n° 1, 1399 (2020), p. 301.

2 Pierre Sauvage, L'Etranger, Albert Camus: Résumé analytique, commentaire critique et documents
complémentaires par Pierre Sauvage, Paris, Nathan ,1990, p. 3-6.

3 Maurice Plagnol, « Albert Camus, esprit méditerranéen », Bulletin de I'Association Guillaume Budé, n° 1,
1953, p. 101.
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destin. La troisiéme perspective de I’absurde camusien procéde de cette constatation que la douleur

est omniprésente sous le ciel muet qui ne répond pas a I’appel humain.?

Pour Camus le seul probleme philosophique sérieux est « le suicide ».2 Est-ce que I’absurdité
de la condition humaine et de la condamnation a mort entraine nécessairement le suicide ? la réponse
de Camus est «non» et la solution qu’il propose contre I’absurdité de la vie est « la révolte ».
L’homme absurde camusien va également mourir comme une créature humaine quelconque, mais a la
différence d'une créature humaine quelconque, il meurt en combattant. Pour Camus ce combat est ce
qui différencie I'homme ordinaire de I'nomme absurde.® Selon Camus, I’homme absurde se libére des
réegles communes et des idéologies métaphysiques et donc pourrait jouir de I’instant présent. Nous
pouvons analyser ces caractéristiques dans le personnage de Meursault dont le nom vient des mots
« mer » et « soleil ». Etranger & la mort de sa mére, a la religion, aux régles sociales, a 1’ambition et
promotion dans son travail, Meursault doit les bons moments de sa vie au soleil, & la mer, a ’amour
de Marie, a certaines rencontres amicales. Il est fidele a ses humeurs du moment. Pour lui, seul le

présent compte.

2-1- La premiére traduction de L’Etranger en persan

La premiére rencontre des Iraniens avec Camus a lieu grace a la traduction de L Etranger par
Djalal Al-e-Ahmad, en collaboration avec Ali Asghar Khebreh Zadeh, en 1949, sept ans apres la
parution de 1’ceuvre originale. L Etranger a été traduit & I’époque des Pahlavi, durant laquelle on

traduit des ceuvres littéraires du monde et surtout de la littérature francaise en Iran.

Né en 1923 a Téhéran, Al-e-Ahmad, est un écrivain qui, outre des ceuvres romanesques, dont la
plus appréciée s’intitule Le directeur d'école, écrit plusieurs articles critiques et des récits de voyage.
Il effectue une dizaine de traductions en choisissant des ouvrages proches de ses idées. Il traduit des
ceuvres du frangais et du russe en persan, de grands écrivains comme Sartre (Les Mains sales), Gide
(Retour d’U.R.S.SetLes Nourritures terrestres), lonesco (RhinocérosetlLe Soif et la faim) et
Dostoievski (Le Joueur).* Parmi les ceuvres de Camus, Al-e-Ahmad a traduit L Etranger, Le

Malentendu, et une partie de La Peste.

La motivation la plus importante d'Al-e-Ahmad pour traduire et faire connaitre Camus en Iran,

comme le montrent les introductions qu'il a rédigées pour les traductions, est I'aspect philosophique et

! Louis Négre, « les étapes d’Albert Camus », Bulletin de I'Association Guillaume Budé, n° 3, 1955, p. 104.

2 Albert Camus, Le mythe de Sisyphe : essai sur I'absurde, Paris : Gallimard, 1990, p. 15.

3 Doris T. Stephens, L'« Homme absurde », Bulletin de I'Association Guillaume Budé, n° 2, 1972, p. 164-165.
4 Samira Fakhariyan, « Al-e-Ahmad, un écrivain engagé », Revue de Téhéran, n° 27, 2008, non paginé.

http://www.teheran.ir/spip.php?article36#qgsc.tab=0
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apparemment tragique des ceuvres de Camus et les questions éternelles qu'il pose sur la vie et la mort.

Comme il affirme? :

Albert Camus, qui, comme Jean-Paul Sartre, est considéré aujourd'hui comme I'un des plus
importants écrivains frangais, n'est pas un romancier ordinaire qui, pour divertir les lecteurs, rend
un homme amoureux d'une femme et crée ensuite les obstacles pour les relier afin d'augmenter le
nombre de pages de l'histoire. Les ceuvres de cet homme sont des récits philosophiques dans
lesquels l'auteur exprime sa conception précise de la vie et de la mort, de la société et de ses

coutumes, et des buts pour lesquels il vaut la peine de vivre.?

En plus des aspects philosophiques, Al-e-Ahmad apprécie également les qualités esthétiques

des ceuvres de Camus. Selon lui :

Une autre particularité de Camus est lI'importance qu'il donne a I'expression de la beauté,
des sentiments, des émotions et de I'amour. Bien qu'il soit considéré comme un écrivain
pessimiste et étranger, pour lui le monde est plein de beautés qui peuvent rendre la vie digne d'étre
vécue. Dans Le Malentendu, par exemple, sa description précise de la splendeur des plages
ensoleillées illumine le ceeur. Et c'est a cause de cet attachement a la beauté que Camus considére

I'amour comme la solution unique pour vivre sur la terre.®

La premiére traduction de L Etranger en persan par Al-e-Ahmad correspond au moment ou il
se sépare du parti communiste. En effet, la production littéraire d’Al-e-Ahmad se déroule en trois
phases distinctes. Né dans une famille chiite, Al-e-Ahmad renonce a la religion en 1944 et rejoint le
parti marxiste, intitulé Tudeh en Iran. Durant cette période, influencé par Sartre, il met I'accent sur
I'engagement social dans la littérature et se concentre donc sur les problemes de la classe ouvriere
dans ces ceuvres. Puis, entre 1948 et 1952, aprés sa séparation du parti marxiste, Al-e-Ahmad s'oriente
vers l'existentialisme et commence a traduire les ceuvres de ce mouvement. La troisiéme période est
celle ou les réflexions d'Al-e-Ahmad se concentrent sur la notion de «retour a soi» et
d’« occidentalité »*, Gharbzadegi en persan, avec un léger retour a la religion. Ce qui nous importe
dans cette recherche est d’analyser les raisons personnelles et sociales qui expliquent I'intérét d'Al-e-
Ahmad pour la traduction de L Etranger de Camus en 1949, dans la deuxiéme période de son activité

littéraire.

111 est a noter que la traduction en francais des articles cités en persan est faite par nous-mémes.

2 Djalal Al-e-Ahmad, I’introduction de L Etranger, Albert Camus, cinquiéme édition, Téhéran, Negah, 1379
(2000), p. 6.

3 Djalal Al-e-Ahmad, P’introduction de Le Malentendu, Albert Camus, Troisieme édition, Téhéran, Pejwak,
1349 (1970), p. 13.

4 https://fr.wikipedia.org/wiki/Gharbzadegi
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La tendance d'Al-e-Ahmad a traduire des ceuvres de philosophes tels que Camus et Sartre se
manifeste aprés sa séparation du parti communiste et montre I'intérét d'Al-e-Ahmad pour
I’« individualisme » et le résistance de I'individu face a la société de masse moderne.! Al-e-Ahmad
lui-méme a dit qu’aprés avoir été désespéré des idees du parti communiste, il a connu une période de
dépression et ¢’est pour cette raison qu’il a commencé a traduire afin d’améliorer son francgais. Mais
c’est surtout la réputation mondiale des écrivains frangais du mouvement existentialiste qui 1’a amené¢,
ainsi que ses contemporains, a la traduction de ces ceuvres. Ces traductions n’étaient peut-étre pas
excellentes mais elles ont tout de méme permis a la société iranienne de se familiariser avec les
ceuvres de ces écrivains.? De plus, selon Khebreh Zadeh, le collaborateur d’Al-e-Ahmad, la société
iranienne de I'époque avait besoin des idées camusiennes,® un fait qui a conduit a la traduction de

L Etranger et des ceuvres de Camus en Iran.

Depuis I’année 1949, date de la premiére traduction de L'Etranger, jusqu'a 1989, 25 ceuvres de
Camus ont été traduites en Iran dont 13 sont des premiéres traductions et 12 sont des retraductions. Et
surtout aprés que Camus a obtenu le prix Nobel de littérature en 1957, le nombre des traductions a
augmenté. Entre 1981 et 1989, en raison de la guerre entre 1’Iran et I'Irak, les traductions littéraires ont
cessé. De 1989 a 2018, 68 traductions des ceuvres de Camus, dont 15 sont des premiéres traductions et
les autres des retraductions, ont été effectuées en Iran.* Aprés la premiére publication de L Etranger,
Camus gagne donc une certaine popularité en Iran et beaucoup de ses ceuvres comme Le Mythe de
Sisyphe (1942), L’Homme révolté (1951), Le Malentendu (1944), La Peste (1947), Caligula (1938) et
La Chute (1956) connaissent un grand succés mais L’Etranger reste toujours une ceuvre

exceptionnelle qui provogue un grand enthousiasme.

2-2- Retraduction de L’Etranger en lran

Selon les statistiques de la Bibliothéque Nationale Iranienne un nombre important d’ceuvres
littéraires mondiales sont retraduites plusieurs fois en persan y compris La Ferme des animaux de
George Orwell (au moins 40 fois), Le Vieil Homme et la Mer d’Ernest Hemingway (au moins 20 fois),
Crime et Chatiment de Fiodor Dostoievski (au moins 12 fois), Madame Bovary de Gustave Flaubert

(au moins 9 fois) et etc. La raison principale de ce phénoméne de retraduction des ceuvres en persan

! Mohammad Reza Farsian, Fatemeh Ghaderi, « Djalal Al-e-Ahmad et la philosophie de l'absurdité d’Albert
Camus », la premiére conférence nationale sur la recherche littéraire, 1397 (2019), p. 9.

2 Hassan Mir Abedini, Cent ans de fiction en Iran, vol. 1, cinquiéme édition, Téhéran, Cheshmeh, 1387(2008),
p. 258.

3 Ali Asghar Khebreh Zadeh, « Interview exclusive de Ferdowsi Magazine avec Ali Asghar Kheberhzadeh »,
Ferdowsi, n° 64, 1387 (2008), p. 22.

4 Mohammad Reza Farsian, Fatemeh Ghaderi, Albert Camus en Iran, Mashhad, 1’université de Ferdowsi
Mashhad, 1399 (2020), p. 289-290.
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c’est, I’absence de loi de copyright en Iran. Comme les traducteurs n'ont pas besoin de 1’autorisation
de I’écrivain ou de I’éditeur pour traduire un livre, cette situation est donc normale et un livre comme
Le Petit Prince est traduit environ 30 fois en persan. En plus, les traducteurs iraniens sont toujours tres
intéressés par les chefs-d’ceuvre de la littérature classique comme par exemple Les Misérables de
Victor Hugo ou les livres d’Hemingway ou de Charles Dickens qui sont retraduits plusieurs fois. La
réputation et le succes des livres qui obtiennent les prix littéraires mondiaux comme le prix Nobel de
la littérature ou le prix Goncourt incite également les iraniens a les traduire. Les livres qui dans une
période courte connaissent un succes massif et passager comme Harry Potter ou Da Vinci Code et qui
sont adaptés au cinéma et aux jeux vidéo sont aussi retraduits en Iran. Les livres sacrés comme le

Coran ou la Bible sont traduits plusieurs fois en persan.t

Quant aux ceuvres de Camus, certaines sont traduites plusieurs fois en persan par différents
traducteurs. Les premieres traductions sont effectuées sous l'influence de la langue francaise, en tant
gue langue étrangére non coloniale, en Iran qui était populaire parmi les intellectuels iraniens. En ce
qui concerne L Etranger, sa retraduction en Iran est multifactorielle : Le manque de copyright en Iran,
la popularité mondiale du roman, 1’écriture simple du texte original, le désir personnel des traducteurs,
la faible qualité des traductions précédentes et enfin, I’intérét commercial. La retraduction de
L'Etranger, en fonction de la situation socioculturelle, a connu des hauts et des bas. Ce roman a été
traduit trente-deux fois en persan jusqu'a présent, dont vingt-trois traductions a partir du texte original
et neuf & partir de la langue anglaise.

Parmi ces traductions, la version d’Al-e-Ahmad, publié en 1949 par les éditions Kénoon
Marefat et republié par les éditions Negah en 2003, est la plus célebre. Afin de mieux faire
comprendre le roman, le traducteur ajoute une partie de l'interprétation de Jean Paul Sartre de
L’Etranger, publiée dans le premier chapitre de son livre Situation, en début d'ouvrage. Cette

traduction est faite a partir de la cinquante-cinquiéme édition de I’ceuvre publiée en 1948.

La traduction de Lili Golestan aux éditions Markaz en 2007, est aussi l'une des célébres
retraductions de L'Etranger. Ce livre se distingue surtout par son introduction trés riche, consacrée a
la biographie et aux idées de Camus, a la publication du roman et a plusieurs critiques importants
telles que celle de Sartre et de Roland Barthes ce qui offre au lecteur beaucoup d'informations.
Golestan affirme que son intérét pour retraduire L'Etranger était seulement un désir personnel :

« J’avais toujours envie de traduire une ceuvre de Camus. »? La traduction de Golestan est republiée

1 Ali Madani, De traduction en retraduction : L'étude des retraductions de "L Etranger” d'Albert Camus en
Iran, Mémoire de master sous la dir. de Fatemeh Mirza Ebrahim Tehrani et de Marjan Farjah, 1’Université
Alldmeh Tabatabai, 2013, p. 61.

2Ibid., p. 63.
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quarante fois a ce jour. Il semble que Golestan ait fait de grands efforts pour traduire le style de
Camus en persan. Pour cette raison, I'atmosphére du romans francais est bien restituée dans cette

retraduction.

Khashayar Deyhimi est I'un des traducteurs d'ceuvres littéraires et philosophiques en persan. 1l a
notamment traduit Carnets et Le Malentendu de Camus, ainsi que des livres de Gide et de Sartre. La
prose de sa traduction de L'Etranger, publiée en 2007, est trés fluide, familiére et accordée a la
structure de la langue persane. Cette traduction qui a fait I'objet de dix-neuf éditions a ce jour est I'une
des traductions les plus populaires de L'Etranger en persan. Khashayar Deyhimi, en expliquant
pourquoi il a retraduit I’Etranger, affirme qu’il désirait traduire toutes les ceuvres d’Albert Camus car

il les aime.

La retraduction de I’Etmnger en 1987 par Amir Jalaleddin Alam, le traducteur de La Nausée de
Sartre en persan, comme celle de Parviz Shahdi (2003), sont plus difficiles que les autres. Il semble
gue ces deux traducteurs apprécient plutdt la qualité littéraire du roman, ce qui estompe le réalisme du
guotidien dans le texte original. Les retraductions de Mohammad Reza Parsayar (2009) et Amir
Lahooti (2014) sont tres simples et courtes. Leur introduction ne présente qu’une simple biographie de
Camus. Elles sont donc qualifiées de pratiques et ordinaires. 2

Bahareh DJavaheri, professeure a I'Université islamique Azad de Téhéran, rédige une nouvelle
traduction de L'Etranger en 2016, affirmant que beaucoup des précédentes étaient ambigués et ne
reflétaient pas bien les idées de Camus. Dans sa traduction, elle essaye de différencier la notion
d'absurdité camusienne du nihilisme. Elle insiste sur le fait que Camus, en tant que pionnier du

I'absurde, n'est pas nihiliste et n'était donc pas d'accord avec le suicide.®

2-3- La réception littéraire de Camus en Iran

Le succes de /’Etranger en Iran tient & son originalité, & ses caractéristiques propres qui lui ont
valu sa popularité mondiale. Pour étudier la réception de L'Etranger en Iran plus précisément, il faut
d’abord étudier les raisons culturelles et se référer a une image préexistante et « déja-la » en littérature
iranienne. Ensuite, il faut prendre en compte le contexte socio-politique. Nous allons étudier ces deux
facteurs dans cette partie, sans oublier des aspects tels que la réputation des maisons d'édition
(Gallimard en France et Djami, AmirKabir, Cheshmeh, etc. en Iran), la réputation des traducteurs, et
les critiques favorables des universitaires sur cet ceuvre qui conduisent tous a I'opinion favorable du

public et & la réception de L'Etranger en Iran.

L Ibid.
2 https://ketabchi.com/blog/2159/
3 https://www.isna.ir/news/97071106364
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2-3-1- des raisons culturelles

Généralement, face a la question de la mort, les théologiens proposent de penser a I’« Au-dela »
y compris le Paradis et I'Enfer. Les mystiques, privilégiant le monde intérieur, préférent ne pas
s’attacher au monde réel. Certains décident de mettre fin a leur vie parce qu’ils pensent que la vie ne
vaut pas la peine d'étre vécue, tels Sadegh Hedayat, Ernest Hemingway, Romain Gary et Virginia
Woolf. Et enfin il y a des penseurs qui acceptent la vie comme elle est, avec tous ses aléas comme
Camus, Nietzche, Khayyam et Hafiz ; qui essayent de vivre les contradictions de la vie, ce qui fait

leur grandeur.

Khayyam est aujourd’hui mondialement connu pour ses Robaiyat, traduits dans la plupart des
langues du monde. D’aprés lui la seule vérité indéniable de 1’existence humaine est la mort, le
fondement du monde est absurde, rien n’a de sens, ni paradis ni enfer. Le monde n’a ni
commencement ni fin, et tout est condamné a disparaitre. Selon Dariush Shayegan « Khayyam est le
seul penseur classique iranien qui ait complétement renversé la topographie platonicienne du haut et
du bas ». En rejetant toutes les hypothéses métaphysiques et toute présupposition concernant le passé
et I’avenir, Khayyam dit simplement qu’on ne sait rien des mystéres de 1’univers ou que peut-étre il
n’existe pas de secret du tout.? Son monde est marqué par un pessimisme existentiel, qui met en
¢vidence le néant de I’univers, et en méme temps, il nous conseille de profiter de tous les moments de

la vie.

Différents dans la forme, mais bien semblables dans le fond, L Etranger de Camus et les
Robaiyat de Khayyam sont deux documents de deux époques différentes, sur une maniére d'étre et de
voir les choses.® Pour Camus aussi ’existence n’est pas seulement 1’absurde et la révolte mais aussi la

joie, le soleil et la mer.

Camus tente, a I’instar de Nietzsche, de rester indéfectiblement fidéle a la terre contre
I’invocation d’une autre vie et le recours aux arriére-mondes. Il refuse en ce sens cet autre réel,

désigné par le discours métaphysique, et qui semble donner sens et réalité a I’univers.*

Dans la conscience khayyamienne et camusienne le fondement du monde est absurde mais ils

nous invitent a jouir du peu de temps de notre vie. La philosophie de Camus sur la question de la vie

! Dariush Shayegan, Les illusions de I’identité, Paris, Félin, 1992, p. 21.

2 Sadegh Hedayat, Taranehaye Khayyam, (Les chants de Khayyam), Téhéran, Javidan, 1313 (1934), p. 30.

3 Ebrahim Sohrabi, La notion de I'existence dans L Etranger d'Albert Camus et les Quatrains d'Omar Khayyam,
Mémoire de Master sous la dir. de Hassan Foroughi et de Mas'oud Nazri-Doust, I’Université Chahid Chamran
d'Ahvaz, 2010, p. 8-15.

4 Rouhollah Hosseini, « Le réalisme camusien : entre acceptation heureuse et soumission a la réalité », Plume,
n° 12,2011, p. 87.
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et de la mort est donc déja présente dans la culture et la littérature iraniennes, non seulement chez
Khayyam, mais aussi chez Roudaki, Hafiz et le prophéte iranien Zoroastre, dont la religion est fondée
sur la vie agricole, sur la terre, et n'a rien a voir avec le mysticisme et I'ascétisme. Donc, la réception
de Camus en lran a d'abord une raison culturelle qui reléve d'un rapprochement d’une pensée

profonde.

2-3-2- des raisons sociopolitiques

La communauté intellectuelle iranienne a 1’époque des Pahlavi voulait connaitre de nouvelles
idées mondiales qui correspondaient a la situation sociopolitique de cette période. Parmi les idées
modernes de la littérature francaise, d’abord c¢’est la notion de « I’absurde » qui a attiré 1’attention des
Iraniens au cours des années 1950 et 1960, période de déception sociale en Iran. Ayant subi une sorte
de frustration due a la chute de Mohammad Mossadegh® en 1953 (1332), les intellectuels iraniens se
sont intéressés a l'absurdité camusienne qui conduit a une forme de révolte. A cette époque, les
intellectuels ont tenté d'expliquer des notions existentielles telles que la liberté, la responsabilité et le
déterminisme dans le cadre islamique afin d'inviter les gens a se révolter contre le destin et I'absurdité

de la vie.

Inspirée par les idées de Sartre, Camus, Frantz Fanon, Aimé Césaire, André Gide, etc.,
I'intellectualité iranienne, tentait de critiquer le pouvoir en place et d'éveiller la conscience du

peuple contre le systéme politique de I'époque.?

Donc, les ceuvres de de Camus, ainsi que 1’affirme Javad Mojabi, 1'un des poetes de cette
période, ont influencé sa génération comme un message de rébellion contre les situations sociales et

un modele de changement de pensée :

Les livres de Sartre et de Camus nous disaient de nous révolter contre ce que l'autrui et la
situation ont construit de nous, et de choisir notre vie comme nous le souhaitons, en abandonnant

celle qui nous a été imposée.®

Ainsi, dans la période en question, le contexte sociopolitique iranien était prét a traduire et a
accueillir ce type d'idéologies, la responsabilité existentielle, I'absurdité de la vie, et la révolution

contre la situation.

Dans ses propos tenus le 7 novembre 2013, a I'occasion du 100e anniversaire de Camus qui a

été célébré en Iran, Faraj Sarkoohi, journaliste iranien, affirme que les idées politiques de Camus ont

! Mossadegh était un intellectuel travaillant pour la nationalisation de l'industrie pétroliere iranienne, les droits
des femmes et ainsi, les droits des dissidents religieux.
2 Ahmad Rasekhi Langroudi, Sartre en Iran, Téhéran, Akhtaran, 2018 (1397), p. 79.

3 Ali Shoroghi, Histoire orale de la littérature iranienne contemporaine, Téhéran, Sales, 1393 (2014), p. 68.
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largement influencé la pensée de la gauche iranienne moderne des années 1950 et 1970. Les
intellectuels des années 1950-1960, encore touchés par le coup d'Etat de 1953, étaient plus influencés
par l'absurde camusien, tandis que les penseurs des années 1960-1970, plus éloignés de ces années
noires, mettaient davantage I'accent sur la révolte contre le destin.! Les Iraniens ont donc profité des
idées camusiennes afin d'atteindre des objectifs sociaux, mais ils ont iranisé et interprété ces concepts

en fonction de leur situation sociale.

2-4- L’influence de L’Etranger sur la littérature persane moderne

L’influence de Camus sur la littérature persane concerne le theme et la structure de 1’ceuvre.
Parmi les écrivains iraniens, Djalal Al-e-Ahmad, est le meilleur exemple pour étudier l'influence de
Camus en Iran. Non seulement inspiré par la philosophie de Camus dans ses ceuvres et notamment
dans le roman Le directeur d'école, Al-e-Ahmad a également été influencé par le style de Camus dans

Sa prose.

Deux écrivains se rattachent a Al Ahmad et a Camus, ce qui nous montre la proximité de
pensée de ces écrivains. Le premier c’est I'écrivain russe Dostoievski, apprécié par Camus? et traduit
(Le Joueur) par Al-e-Ahmad en persan. Séduit par les idées politiques de Gide, Al-e-Ahmad a traduit
Retour de I'U.R.S.S. en 1954, un écrivain qui est cité onze fois dans les deux premiers volumes des
Carnets de Camus.® Al-e-Ahmad et Camus sont, tous les deux, plutot des journalistes et des essayistes
que des écrivains.* Tous les deux étaient membres d'un parti politique, qu’ils ont quitté. Et tous les

deux ont utilisé des formes littéraires pour exprimer leurs opinions politiques et philosophiques.

Les influences de la philosophie de Camus apparaissent dans le premier recueil d’Al-e-Ahmad,
Echange de visites®. On y décéle les premigres traces de I'existentialisme francais. Dans la nouvelle de
Sham-e Ghadi®, par exemple, Baba Saleh est un vieil homme qui travaille dans une mosquée. 1l a une
vie monotone. Chaque matin, il se rend a la mosquée, il fait I'appel a la priére, il balaie et nettoie la

mosquée et le soir, il rentre chez lui et se couche avec sa vieille femme et n'est méme pas fatigué de

! Mohammad Reza Farsian, Fatemeh Ghaderi, op. cit., p. 230-232.
2 Albert Camus, « Pour Dostoievski » (texte écrit en 1955, a I’occasion d’un hommage collectif de Radio
Europe & Dostoievski), dans Théatre, Récits, Nouvelles, Roger Quilliot (dir.), Paris, Gallimard, 1962, p. 879.
3 Raymond Gay-Crosier, « André Gide et Albert Camus : Rencontres », Etudes littéraires, Vol. 2, n° 3, 1969, p.
335.
4 Marie-Louise Audin, « Camus : journaliste-écrivain ? » Cahiers de I'Association internationale des études
francaises, n°48, 1996, p. 134.
cf. Susan Sontag, « Ideal Husband or Ideal Lover? », The New York Review of Books, 1963.
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cette monotonie. C'est exactement le cercle absurde de Camus dans Le mythe de Sisyphe, qu'Al-e-
Ahmad expérimente dans ces nouvelles. La monotonie de la vie comprend toujours une sorte de joie
vague. Et c'est gréce a cette idée que Baba Saleh se sent toujours gai, malgré les routines quotidiennes
et épuisantes qu'il subit.

Inspiré par I'Etranger de Camus, Al-e-Ahmad crée des personnages indifférents dans ses
ceuvres. « Des ses premiére récits, Al-e-Ahmad révéle la caractéristique la plus fondamentale de sa
narration : le narrateur est un homme étranger a la foule »2. Le personnage du roman Le Directeur
d'école en est le meilleur exemple. Dans ce roman, paru en 1958, un professeur de lycée, fatigué par
la routine de l'enseignement, décide de devenir directeur d'école primaire. Il pense qu’il peut se
protéger des répétitions et des problémes de travail grace aux hauts murs de cette école de
construction récente au milieu de nulle part. Mais, une fois dans la place, ce n'est pas si simple. Il doit
composer avec sept enseignants et des éléves. Finalement, il n'échappe pas aux petits et grands
arrangements et donc, décu et désespéré, il démissionne.® Le but principal d’Al-e-Ahmad dans ce
roman est non seulement de montrer les bouleversements de I'Education en Iran du milieu des années
1950, mais aussi de parler du probleme commun a tous les intellectuels du XXe siécle, a savoir le
sentiment d’aliénation. Il confirme dans une interview qu'il a créé le personnage du directeur en
s'inspirant de Meursault & la différence que : « I'Etranger de Camus est indifférent et choqué, alors
que mon directeur d'école est trés attentif et perdu. »*

En ce qui concerne la prose,

Al-e-Ahmad s’exprime a travers des phrases courtes et des expressions fragmentées et
parfois entrecoupées mais claires, serrées et proches du langage parlé. 1l supprime souvent les

verbes et ignore les éléments grammaticaux.>

Il dit avoir inventé cette prose non seulement sous I’influence des écrivains persans classiques,
telle que Sa’di, Khawadja Abdallah Ansari, Nasir e Khosraw, mais aussi des écrivains occidentaux

tels que Louis-Ferdinand Céline et Albert Camus.® Les phrases de I'Etranger de Camus ne se

1 Mohammad Reza Ghorbani, Etude critique d’eeuvres de Djalal Al-e-Ahmad, troisiéme édition, Téhéran,
Pajang, 1394 (2015), p. 92.

2 Hassan Mir Abedini, op. cit., p 253.

3 Djalal Al-e-Ahmad, Le directeur d’école, Traduit du persan et postfacé par Radhia Dziri, Paris, L'Harmattan,
2021.

4 Djalal Al-e-Ahmad, « Une longue conversation », dans Investigations précipitées, dix-huit articles de Djalal
Al-e-Ahmad, deuxiéme édition, Téhéran, Amirkabir, 1357 (1978), p 97.

5 Samira Fakhariyan, art. cit. http://www.teheran.ir/spip.php?article36#gsc.tab=0

6 Djalal Al-e-Ahmad, art. cit., p 91.
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distinguent guére les unes des autres comme sont équivalentes toutes les expériences de ’homme

absurde. Sartre mentionne également la similarité de la prose de Camus avec celle d'Hemingway :

M. Camus parle beaucoup, dans Le Mythe de Sisyphe, il bavarde méme... dans L Etranger
a-t-il entrepris de se taire. Le rapprochement avec Hemingway parait plus fructueux. La parenté
des deux styles est évidente. Dans chacun de ces deux textes, ce sont les mémes phrases courtes :

chacune refuse de profiter de I’élan acquis par les précédentes, chacune est un recommencement.t

Le Directeur d’école d'Al-e-Ahmad est également, sous l'influence de Camus ou peut-étre
d'Hemingway, composé de phrases courtes, précises et parfois inachevées. Il faut noter qu'au cours du
XXe siécle, beaucoup d'écrivains essayent d'imiter la prose simple et journalistique d'Hemingway, ce
qui lui a apporté une renommée mondiale. En Iran, Sadegh Tchoubak est I'un de ces écrivains qui

rédige certaines de ses ceuvres sous l'influence de cet écrivain américain.

L'influence d'Albert Camus sur la littérature persane contemporaine ne se limite pas au cas de
Jalal Al-e-Ahmad, mais s'étend a plusieurs écrivains et poetes iraniens du XXe siecle parmi lesquels
on peut citer les poétes comme Ahmad Chamlou, Mohammad Reza Shafiei-Kadkani, Mostafa Rahimi
et Mehdi Akhavan-Sales? et des écrivains comme Bozorg Alavi, Mahmoud Kianush et Ahmad Ata.®
En effet, L'influence de Camus sur la communauté intellectuelle iranienne est trés étonnante et
comprend des nihilistes comme Sadegh Hedayat* et des islamistes comme Ali Chari’ati et bien
d’autres encore qui ont interprété Camus selon leurs pensées et leur époque. Ce dernier, par exemple,
a étudié I'histoire des religions et la sociologie a Paris et a présenté une nouvelle lecture modernisée

de I'islam et du chiisme.® Par rapport aux idées camusiennes, c'est surtout « la révolte » qui I’inspire :

Lorsqu’on interroge Camus sur le sens de sa vie, contrairement a Descartes qui affirme :
"Je pense donc je suis", et & André Gide qui déclare "Je sens donc je suis" ; Camus proclame : "Je
me révolte donc je suis". Il se révolte contre le monde, contre la nature et contre le systeme dans
lequel I'homme a été sacrifié et méme contre I'étre...J'ai pris la parole de Camus comme un
modele dans ma vie, en raison de la petite responsabilité que je ressens pour ma mission et ma

croyance... et c'est pourquoi je n‘accepte jamais la capitulation et la reddition.®

1 Jean-Paul Sartre, art. cit., p. 111.

2 Hossein Hassan Pouralashti, Isa Aman Khani, « Le mythe de Sisyphe et son impact sur la poésie
contemporaine », Revue des sciences humaines, /’Université Shahid Beheshti, n° 57, 1387 (2008), p. 48.

3 Mohammad Reza Farsian, Fatemeh Ghaderi, op. cit., p. 250-253

4 Rouhollah Hosseini, Crise de la modernité et modernité en crise, Etude contrastive de I'euvre d'Albert Camus
et de celle de Sadegh Hedayat, Paris, L'Harmattan, coll. « L’Tran En Transition », 2017.

S https://fr.wikipedia.org/wiki/%27 Al%C3%AE_Shar%C3%AE%27at%C3%AE

6 Ali Chari’ati, Islamologie, Téhéran, Ghalam, 1382 (2003), p. 180-181.
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Chapitre 3
3- Analyse comparée de trois traductions persanes de L’Etranger

Dans ce chapitre, nous allons comparer la premiére traduction persane de L Etranger faite par
Djalal Al-e-Ahmad (1949) avec deux de ses retraductions, soit celle de Khashayar Deyhimi (2007) et
celle de Lili Golestan (2007). Nous nous intéresserons a la traduction du titre ainsi qu’a l'incipit des
trois traductions retenues. Ensuite, nous procéderons a la comparaison des trois traductions en tenant
compte de la fidélité au texte original a partir des tendances déformantes d’Antoine Berman, de
I’approche sourciére ou cibliste, de la structure des phrases en persan, de la grammaire, du langage, de
la transmission des thémes tels qu’ils sont exposés dans 1’ceuvre originale, et de l’influence de
I’environnement socio-politique et culturel. Enfin nous ferons un commentaire des couvertures des
trois traductions retenues. Nous avons sélectionné un certain nombre de passages de I’Etranger, et
compareé les traductions selon les themes précités. La sélection des passages n’est pas aléatoire : elle

devrait nous permettre d’analyser les éléments en question dans les trois traductions.*

3-1- Le Titre

Le titre d’une ceuvre représente la porte d’entrée d’un texte et permet au lecteur de se projeter
dans le livre sans 1I’avoir méme ouvert. On ne peut pas échapper aux suggestions générées par le titre

d’un roman, dit Umberto Eco, car un titre est déja une clef interprétative.?

Méme s’ils ne sont pas toujours attribuables a ’auteur et méme si tous leurs effets ne sont
pas prévisibles et contrdlables, les titres sont évidemment intentionnels. Ils obéissent a des régles

communes ou singuliéres que 1’auteur, sinon le traducteur ou 1’éditeur, a adoptées.®

L'apparition d'une discipline consacrée aux titres des ceuvres littéraires, intitulée « Titrologie »,
proposée par Léo. H. Hoek dans son ouvrage La Marque du titre en 1982, montre I'importance de ce

petit élément dans la critique littéraire.

! Les passages sont choisis des éditions suivantes :

Albert Camus, L ’Etranger, roman, Folio n° 2, Folioplus classique n° 40.

Albert Camus, Biganeh (L'Etranger) traduit du francais par Djalal Al-e-Ahmad, Ali Asghar Khebreh Zadeh,
Téhéran, Kanoon Marefat, 1328 (1949).

Albert Camus, Biganeh (L'Etranger) traduit du francais par Khashayar Deyhimi, Téhéran, Mahi, 1386 (2007).
Albert Camus, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Lili Golestan, Téhéran, Markaz, 1386 (2007).

2 Umberto Eco, Lector in fabula ou la coopération interprétative dans les textes narratifs, traduit de I’italien par
Myriem Bouzaher, Paris, Grasset, 1985, p. 7.

3 Max Roy, « Du titre littéraire et de ses effets de lecture », Protée, vol. 36, n° 3, 2008, p. 49.
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Le titre de 1’ceuvre de Camus, L’Etranger, pourrait avoir plusieurs significations. Le

mot étranger en francais se dit :

D’une personne qui appartient a une autre nation. Qui n’appartient pas a une famille, a un
groupe, & une ville. Qui n’appartient pas aux pays ou l’on vit. Qui n’appartient pas a un
organisme, a une entreprise. Qui est sans rapport, sans relation avec, extérieur. Qui n’est pas
connu. »' Ce mot évoquerait également une sorte de bizarrerie, parce qu’il est de la méme origine
que I’adjectif étrange qui signifie « qui sort de 1’ordinaire ; insolite.?

Donc, étranger référe a quelqu’un qui est différent, qui est éloigné, ou quelqu’un qui est
bizarre, inattendu et incompréhensible. Meursault est tout cela a la fois. C’est un Francais qui vit en
Algérie a I’époque de la colonisation. Il est étranger aux mceurs, aux normes sociales, aux croyances,
aux valeurs morales, aux autres et au monde. Pour lui, la vie n'a pas de sens et il ne veut pas participer
aux regles de la société qui essaye de donner un sens a la vie. Pourtant, il est heureux. Il montre son
amour pour la vie et pour le soleil. Tout ce qui compte pour Meursault, ¢’est son propre sentiment sur
le moment, sans se soucier du passé ni de l'avenir. « Ca m'est égal », une phrase qu'il répéte souvent,

indique son indifférence a son environnement.

La plupart des traducteurs iraniens ont traduit le titre du roman de Camus par le mot Biganeh
(4%x). Ce mot, selon le dictionnaire Dehkhoda signifie : « Autrui ; non familier ; qui n'est pas du
pays. Qui est inconnu. Qui est autre que des indigenes. Qui est anonyme. Qui est loin et sans rapport a
quelque chose. »* Il semble que le terme Biganeh signifie tout d’abord celui qui est d’une autre nation,
mais aussi montre la caractéristique de quelqu’un qui est loin et différent des autres. Peut-étre est-ce
pour cela que la majorité des traductions persanes du roman, y compris les trois traductions étudiées,

ont choisi le méme titre que celui choisi par Jalal Al-e-Ahmad en 1949.

Il faut noter qu’il existe une traduction persane non datée de L Etranger, par Rahmat
Mostafavi, intitulée : Gharibeh (4z_<). Ce mot d’origine arabe est la forme féminine de Gharib («u_%)
qui se dit « d’'une femme qui est loin de son pays. »* En persan, le mot Gharib en langue parlée
signifie qui est, peu importe une femme ou un homme, loin de son pays. Outre cette signification, en
langue littéraire, le mot Gharib signifie « Une chose bizarre et inconnue. Une chose rare, nouvelle et

délicate. »® Le mot Gharibeh en persan signifie « qui n’est pas familier. Qui est loin de ses

! Larousse, s. v. « étranger, ére », Le petit Larousse Illustré : 90 000 Articles, 5000 Illustrations, 355 Cartes, 160
Planches, Chronologie Universelle, Paris, 2017, p 468.

2 1bid.

3 Aliakbar Dehkhoda, s. v.« 48« » , dans Mohammad Moin, Ja’far Shahidi (dir.), Loghatname (Dictionnaire
encyclopédique), 16 vols, illustré, Vol. 4, Publication de l'université de Téhéran, Téhéran, 1998, p. 5255-5256.

4 1bid, s. Vv.,« <= ¢ » Vol. 11, p. 16683.

® lhid.
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proches. » Le titre Gharibeh ne comprend pas donc la notion « d'étrangeté » et la caractéristique de
quelqu'un qui est indifférent envers des choses qui I'entourent. C'est peut-étre la raison pour laquelle
ce titre n'est utilisé qu'une seule fois comme équivalent de L Etranger, alors que le mot plus littéraire

Biganeh, est bien accepté par les traducteurs de ce roman de Camus.

3-2- L’Incipit

« Aujourd’hui, maman est morte. Ou peut-étre hier, je ne sais pas. »

La premiére phrase de L'Etranger est considérée comme l'une des plus célébres de la littérature
francaise, non seulement parce qu'elle donne immédiatement le ton froid et neutre du personnage de
cette ceuvre, mais aussi parce qu'elle fait entrer les lecteurs dans la technique narrative simple et
distante du roman qui montre la solitude du narrateur au moment présent. « Pour un lecteur
francophone, il est difficile d’imaginer plus précise entrée en matiére que le céleébre incipit de
L Etranger. »* Malgré la simplicité du vocabulaire et la familiarité du ton, certains pensent que cette
phrase est structurellement intraduisible en anglais ou peut-étre dans d'autres langues. Apparemment
simple, L'Etranger est fortement chargé des idées philosophiques de Camus. En 1955, dans I’avant-
propos de la premigére édition américaine, Camus rappelle que, pour lui, L Etranger revient a dire que
« dans notre société tout homme qui ne pleure pas a I’enterrement de sa meére risque d’étre condamné
a mort. » Pour analyser la traduction de cette phrase, il est donc nécessaire de considérer la
compétence du traducteur a transférer les idées philosophiques de I'ceuvre : la mort, I'absurdité de la
vie, l'indifférence et I'nonnéteté absolue du narrateur, qui sont toutes sous-entendues dans cette seule

phrase.

L'ordre des mots dans la premiére phrase de L'Etranger n'est pas un hasard. L'apparition du mot
« Aujourd’hui » dés la premicre ligne de I'ceuvre, qui, en effacant la hiérarchie du temps linéaire, est
immédiatement suivi de « demain » et « hier », (Aujourd’hui, maman est morte. Ou peut-€tre hier, je

ne sais pas. J’ai re¢u un télégramme de 1’asile : « mere décédée. Enterrement demain. Sentiments

distingués. ») met l'accent sur I'importance du moment présent pour le narrateur. Dans cette phrase
« aujourd'hui » est interrompu par la mort de « maman ». Meursault apparait immédiatement comme
un personnage indifférent et détaché. Il ne sait pas la date. C’est la maison de retraite qui lui a envoyé
un télégramme pour lui annoncer la mort de sa mére. « Cela ne veut rien dire. C’était peut-étre hier. »
La traduction du mot « maman », un mot qui est employé d’une maniére imperturbable et froide, est

également discutable dans cette phrase.

1 Simone Glanert, « Aujourd’hui, maman est morte : traduction littéraire et droit comparé », Revue Droit &
Littérature, n° 4, 2020, p. 373.

2 Albert Camus, « Préface a I’édition universitaire américaine de L Etranger », dans Théatre, récits, nouvelles,
Roger Quilliot (dir.), Paris, Gallimard, 1962, p. 1928.
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Dans les trois premigéres traductions anglaises de L Etranger, The Outsider par Stuart Gilbert
(1946), The Stranger par Joseph Laredo (1982) et The Stranger par Kate Griffith (1982), I’incipit du
roman est traduit par ces trois mots « Mother died today ». Cette phrase « simple, succincte et
incorrecte », juge Ryan Bloom, est plus courte que le texte original qui fait quatre mots et elle montre
bien I’indifférence de Meursault. Pourtant, le mot « Mother » manque la chaleur et la tendresse de
« Maman » et n’exprime pas le paradoxe de la phrase de Camus. C’est pour cela que Sandra Smith,
qui a retraduit ’ceuvre en 2013, essaye d’adoucir la phrase en ajoutant un possessif : « My Mother
died today ». Elle a préféré ne pas choisir de mots plus enfantins tels que Mommy, Mama, Mom,
Mum..., afin de mettre d’accord les Anglais, qui préférent « Mum » et les Américains qui
attendent «Mom».2 En 1988, Matthew Ward choisit « Maman died today » qui commence
immédiatement par un mot étranger mais selon Ryan Bloom, cette traduction pourrait étre considérée
comme la meilleure solution. En gardant simplement le mot frangais « Maman », qui est familier non
seulement pour les lecteurs anglais mais pour les lecteurs de la plupart des langues, Ward a donc pris
la bonne décision en ne traduisant pas « Maman ». Par ailleurs, aucune des traductions anglaises ne
respecte 1’ordre des mots de la phrase de Camus. Le déplacement du mot « aujourd hui » a la fin de la
phrase, tient sans doute a la structure de la langue anglaise. « Today my mother died », comme

I’affirme Smith, parait maladroit pour les lecteurs anglais.

Contrairement a I'anglais, la structure de la langue persane nous permet, facilement, de mettre
I'adverbe de temps au début de la phrase. Dans la plupart des traductions persanes de L'Etranger, c’est
le mot « aujourd’hui », en persan emrooz (_isx), qui ouvre I’ceuvre. De plus, la mise en avant d’un
mot en persan nous aide a mettre I’accent sur le mot. La majorité des traducteurs iraniens conservent

donc la méme structure syntaxique que la phrase originale, car elle correspond bien a la structure

persane.
Traduction de Jalal Al-e-Ahmad : Al ¢ g 0t LS 3 pea pila gl
Traduction de Hedayatollah Mirzamani : D508 e Al (aila gl €2 e a ke g 5l
Traduction de Amir Jalaleddin Alam : AT ¢ g0 a0 je lale 5 5l
Traduction de Parviz Shahdi : A ¢ 350 ad ALE 3 ye lela G5 el
Traduction de Lili Golestan : AR 39 ah AL D yeayale jg gl

! Ryan Bloom, « Lost in Translation: What the First Line of “The Stranger” Should Be», The New Yorker, 11
mai 2012. https://www.newyorker.com/books/page-turner/lost-in-translation-what-the-first-line-of-the-stranger-
should-be

2 Sandra Smith, « On Translating Camus », The Guardian, 28 November 2013.

https://www.theguardian.com/books/booksblog/2013/nov/28/translating-camus-the-outsider-sandra-smith
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Traduction de Mohammad Reza Parsayar :

Traduction de Khashayar Deyhimi
Traduction de Shadi Abtahi :
Traduction de Amir Lahooti :
Traduction de Mehran Zendehboodi :
Traduction de Media Kashigar :
Traduction de Bahareh DJavaheri

Traduction de Parastoo Jalili :

el 8L e je g ah LA 3 je H el Glala

A D5 e 2l 3 e lale g 4l
A €5 LS 0 e Glale 5 sl

AL 3 ja 5503 AL Aila el €3 50 el ¢ 5 )
S D5 pd S Al ae dn 3 e glle g 4l

pilaead s s pa ALE L 3 je Glale ¢ 5 g 30l

‘..\.ﬁ:\_jedfjjﬁjeh ..\J..u(-;.\\ﬁ‘_,,_m ‘eJJAOLALAJ.'\J\J‘),\iQAA.)jJJA\

Al iy G5 0 e B 3 e Hs el ke

Dans la plupart des traductions persanes, le mot « maman » est traduit par le terme « gk »
(M&man), la forme familiére du mot « _-L » (Madar). Le mot « _»-L » est d’origine indo-européenne.
« matar » €n Vieux perse, « mdtar » €n MOYen perse, « matar » en avestique , « matdr » en sanskrit,
« mater » en latin , « mother » en anglais , « Mutter » en allemand , « mair» en arménien et
« materi » en russe, viennent tous de la racine indo-européenne « matér » qui signifient « mere ».
Pourtant, le mot « lle», inconnu en persan classique, est le calque du terme frangais « maman » qui
est entré dans la langue persane. 1l est évident que les relations économiques, politiques et culturelles
entre les pays provoquent toujours le passage de certains éléments d'une langue a une autre. La
traduction joue un réle important dans les échanges linguistiques. Bien accueilli en Iran depuis le
début des relations Iran-Europe, le frangais a eu une grande influence sur la langue persane.! De
nombreux mots et expressions, y compris « maman », ont été transférés du francais au persan. Etant
utilisé largement en Iran, ce mot a été tout a fait intégré en Iran. Donc, contrairement a la traduction
anglaise de Ward qui a choisi le méme terme frangais, le mot « maman » dans les traductions persanes

ne nous rappelle pas que « nous sommes en train de lire une traduction. »?2

Le premier traducteur de L Etranger, Al-e-Ahmad, propose comme suit la célébre phrase de
Camus : .ail<i_jgp 28 Bli 0 s il _jg 1o/ Cette phrase pourrait étre retraduite ainsi : « Aujourd’hui,
ma mére est morte. Ou peut-étre hier, je ne sais pas. » Il est évident que le terme « -l », comme
« my mother » en anglais, ne peut pas évoquer la relation affective, paradoxalement d’ailleurs, entre le
narrateur et sa mere comme avec le mot « maman ». Ce terme crée, au contraire, une distance entre le

narrateur et sa mere. En ajoutant 1’adjectif possessif «  » (mon), Al-e-Ahmad tente de réduire cette

! Khadidjeh Naderi Beni, « L’influence du frangais sur la langue persane », revue de Téhéran, n° 88, 2013, non

paginé. http://www.teheran.ir/spip.php?article1708#gsc.tab=0

2 Lawrence Venuti, Translation Changes Everything, Londres, Routledge, 2013, p. 111. [« we are reading a

translation »].
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distance. Du point de vue philosophique, ce terme pourrait sous-entendre I'indifférence de Meursault
face a la mort de sa mere. Car en disant « ma mere est morte », on sent que le protagoniste veut dire :
« c’est vrai qu'elle était ma mére et elle est morte, mais cela m’indiffére ». Nous savons bien que cette
traduction en persan est la premiére effectuée en 1949. Peut-étre qu’a ce moment-la, le mot
« maman » n’était pas encore assez courant en persan. C’est pour cela que le premier traducteur de
L Etranger préfére utiliser le mot persan « mére » qui est plus familier au lecteur iranien. D’ailleurs,
Lili Golestan, qui a traduit cette ceuvre presque 60 ans aprés Al-e-Ahmad, a repris le méme terme

qu’Al-e-Ahmad avec une nuance de ponctuation .ail«i. js z2 a8 Bld 3 s s il _jg sl

Amir Jalaleddin Alam, quant a lui, choisit pour la premiére fois le mot JlLedans sa traduction :
A g g ad 2l 9 se Jlels j g e/ (Aujourd’hui, maman est morte. Ou peut-étre hier, je ne sais pas.)
Cette traduction plus courte que le texte original et correspondant a la phrase de Camus, est ensuite
reprise par certains traducteurs dont Parviz Shahdi et Khashayar Deyhimi. Il faut noter que la formule
de Deyhimi, du point de vue de la ponctuation, ne correspond pas a la phrase originale et il choisit de
mettre un point aprés la proposition équivalente de « ou peut-étre hier » au lieu de la virgule dans la
phrase originale : .l . _jisp a8 2li 00 Jlale js e/ . || semble que Deyhimi, ainsi que Golestan,
remplace la virgule par le point afin de respecter le style de 1’ceuvre qui est fondé sur des phrases
courtes et séparées. Cependant, le changement de la ponctuation éloigne du texte original. Si Camus
voulait choisir le point, il aurait pu simplement écrire :« Aujourd ’hui, maman est morte. Ou peut-étre

hier. Je ne sais pas. » Mais ce n’est pas le cas.

Le manque de précision de certaines retraductions récentes de L Etranger se révéle tout de suite
dans la traduction de I’incipit. La problématique de la formule de Bahareh Djavaheri, par exemple, est
I’absence de I’accord a la phrase originale : .l o2 s _jgp a8 2ld ail) cai 00 o Slole 2idld s (pe 4y _jg pal
On pourrait traduire cette phrase ainsi : « aujourd'hui on m'a informé que maman est morte. Je ne sais
pas. Peut-étre qu'elle est morte hier. » Méme si nous ne reprochons pas a Djavaheri d'avoir changé
I'ordre des phrases, nous ne pouvons pas ignorer l'ajout inutile du terme « j'ai été informé » qui change
radicalement la version originale. Cette traduction date de 2016, mais dés la premiére phrase, on peut
juger qu'elle est moins fidele au style camusien que celles de ses prédécesseurs. Par conséguent, nous
pouvons facilement conclure que I'incipit de L'Etranger de Camus est bien traduit en persan par Amir
Jalaleddin Alam. D’ailleurs, entre les trois traductions faisant 1I’objet de notre étude, la traduction de

Deyhimi est la plus fidéle a la phrase originale.
3-3- Analyse des traductions a travers des passages du texte original

Nous allons analyser certains passages du roman emblématiques et significatifs de 1’approche

entreprise par 1’un ou ’autre des trois traducteurs étudiés.
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3-3-1- Fidélité/ infidélité selon les tendances déformantes bermanienne

Le débat qui divise les traducteurs est frappé d’une dichotomie : fidélité au sens ou a la lettre,
lettre a toujours constitué pour lui une nécessité.! 1l propose un type de traduction qu’il qualifie de
traduction « éthique ». Pratiquer la traduction de fagon éthique signifie respecter 1’original et, par

conséquent, rester fidele a la lettre.

L’éthique de la traduction consiste sur le plan théorique a dégager, a affirmer et a défendre
la pure visée de la traduction en tant que telle. Elle consiste & définir ce qu’est la fidélité [...]
Traduire c’est bien slr écrire, et transmettre. Mais cette écriture et cette transmission ne prennent

leur vrai sens qu’a partir de la visée éthique qui les régit. 2

Le concept « la lettre », selon Berman, ce sont toutes les dimensions auxquelles s’attaque le
systeme de « déformation ». Il précise que ce systeme, a son tour, définit une certaine figure
traditionnelle du traduire et que toute théorie de la traduction est la théorisation de la destruction de la
lettre au profit du sens.® Berman définie douze tendances déformantes qui régissent le travail du
traducteur. Ces tendances ne sont que les erreurs et il faut les éviter : 1-la rationalisation, 2-la
clarification, 3-I’allongement, 4-1’ennoblissement et la vulgarisation, 5-1’appauvrissement qualitatif,
6-1’appauvrissement quantitatif, 7-la destruction des rythmes, 8-la destruction des réseaux signifiants
sous-jacents, 9-la destruction des systématismes, 10-la destruction des réseaux vernaculaires ou leur
exotisation, 11-la destruction des locutions et idiotismes, 12-1’effacement des superpositions de
langues.* Nous allons utiliser certains des déformations d’Antoine Berman pour analyser des textes

choisis.

3-3-1-1-La rationalisation

La rationalisation ouvre la liste des déformations bermaniennes. Cette tendance déformante est
la tendance selon laquelle on modifie la Ponctuation et la structure syntaxique de 1’original : une
phrase peut étre traduite par deux ou trois phrases ou I’on peut ajouter des coordinateurs. Egalement,
la nature des mots peut changer ; par exemple un verbe peut étre remplacé par un substantif. Une

notion abstraite peut devenir concréte ou vice-versa.® Nous pouvons considérer la ponctuation des

! Dominique Rougé, « Introduction a 1’ceuvre théorique d’Antoine Berman, traductologue francais », Synergies
Pologne, n° 12 - 2015 p. 13.

2Antoine Berman, L’épreuve de ['étranger. Culture et traduction dans [I'Allemagne romantique, Paris,
Gallimard, 1984, p.17.

3 1bid., p. 67.

*Ibid., p. 53-66.

SAntoine Berman, « La traduction comme épreuve de I’étranger », Texte, n° 4, 1985, p. 71.
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phrases, le style de Camus, ses phrases courtes et simples qui sont tous des éléments de la structure et
de la forme qui ne sont parfois pas respectés dans la traduction introduction et réapparaissent dans les
retraductions. En général, c’est en raison de la négligence du traducteur que la structure du texte
original n’est pas respectée ; ce qui pose un probleme dans le transfert du texte car « un texte est le

sens de ses formes autant que le sens des mots. »*

Page 10 :

Jai pris ’autobus a deux heures. Il faisait trés chaud. J’ai mangé au restaurant, chez Céleste, comme
d’habitude. Ils avaient tous beaucoup de peine pour moi et Céleste m’a dit : « On n’a qu’une mére. »
Quand je suis parti, ils m’ont accompagné a la porte. J’étais un peu étourdi parce qu’il a fallu que je
monte chez Emmanuel pour lui emprunter une cravate noire et un brassard. Il a perdu son oncle, il y a

guelques mois.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

9 Waligm oo Jo pll> 4 (Lbden 03,55 €ludd dil>Gloge p3 1, Iae cole 4 Lo w0 05 (LS 1o 0385 Gugsil 9 el
PO 7S (o5 A0S plaB s 10 p0 U ded p0,S Casyje AT (ol €iiilo 09l sod yiion aS jole SO S (e 4 €l

g2 0058 Gges i ole Wiz gl S0 ale ]y Bagil g olew Sl g g « JPleD (e 4 092 p3Y 92

Traduction de Deyhimi :
el @ olads den el (g poys Sl g, 0 Jaene Joo 0 )5 (LS se 0285 1) 90 cele el Sl
036 9z d9 by L plsm 000,S plad oy 0 a0 U o8, g0 58g Kojlad s oS ole 4y 2ol » i s 4 WS gas o0

52035 B3 iy olo aizr e 05 5,51, b gl 5 elaw DS B Jsglel sl 138, 00

Traduction de Golestan :
Oliden cpo Hbloy Cads lhgiw, )0 diies Jio pog 00,55 138 lygiw, 10 09 0,5 oles lgn eod ugigil Sl g0 celu
Ui b oz p0 S (BB oS 200,548 0y e ;0 po Ui, 28y €oyls jole S Lass PoT » 1S e Cedis g Wogs el

D92 03,0 (ol 210 i ole wix e )5 o (2,8 dingil ST g ol D5l ST ST gl 5l g 8, o Sgilal
Analyse :

Dans cet exemple, la traduction proposée par Al-e-Ahmad témoigne de la modification des
ponctuations lorsque le point dans le texte original est remplacé par une virgule dans les phrases
suivantes : « Il faisait trés chaud. », « J’ai mangé au restaurant, chez Céleste, comme d’habitude. » et

« pour lui emprunter une cravate noire et un brassard. » On note ici également une phrase dans

L Henri Meschonnic, Pour la poétique Il, Paris, Gallimard, 1973, p. 420.
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laquelle le traducteur supprime une virgule : « Quand je suis parti, ils m’ont accompagné a la porte. »
Cependant, il a ajouté une virgule apres la proposition « J*étais un peu étourdi parce qu’il a fallu que
je monte chez... », ce qui est tout a fait inutile. On constate aussi un point aprés la phrase « J*étais un
peu étourdi » dans la traduction d’Al-e-Ahmad, qui n’existe pas dans le texte de Camus. On voit dans
cet exemple qu’Al-e-Ahmad n’a pas souci de respecter la ponctuation du texte original, a I’inverse des
retraductions. La modification des ponctuations dans la premiére traduction change effectivement la
forme des phrases et par conséquent, certaines idées de 1’original. Parce que I’utilisation des phrases
courtes et séparées dans cette ceuvre n’est pas aléatoire, mais témoigne de la solitude du personnage
dans l’instant présent, ce qu’illustrent les phrases courtes séparées par un point. L’autre détail
important de la premiére traduction est l'utilisation du signe typographique des guillemets pour les
prénoms des personnages, ce qui n'est pas le cas dans les retraductions. Il semble qu'Al-e-Ahmad ait
essayé de distinguer les prénoms comme : Céleste « <wulwy, Emmanuel « isile/», afin de les séparer
des autres parties du texte, peut-étre parce que ces prénoms n'étaient pas encore familiers pour le

lecteur iranien de son époque.

Page 133 :

Il m’a demandé pourquoi j’avais mis maman a I’asile. J’ai répondu que c¢’était parce que je manquais
d’argent pour la faire garder et soigner. Il m’a demandé si cela m’avait colté personnellement et j’ai
répondu que ni maman ni moi n’attendions plus rien I’'un de ’autre, ni d’ailleurs de personne, et que
nous nous étions habitués tous les deux a nos vies nouvelles. Le président a dit alors qu’il ne voulait

pas insister sur ce point et il a demandé au procureur s’il ne voyait pas d’autre question a me poser.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

LT s o 5 il Jg0 (59 6ol 9 (6,l0eS5 sl a8l e a4 pols Olg> Spog arildS ailsly jo 1) pyole |z sy (50

5 el b s S &5 %S 51 45 sm 5 ppole 45 pols Ly e 5 Sd il (851 e a3 iz ol

Sy Qs 5l g 095 Loy 9090l (53 S5 RlyE gad AT LS ey S5l og 48,5 53 (lesgS a5 4 50,0
Sow i o 5l aS 0l Jlga LT

Traduction de Deyhimi :

Ly ol bl s (s S g 0 S Sl g ol miBlad 1) (g ez pols Olg ploslin 3 lacalls ails a1y lols |y o

Sl S5 Glegsyp g st Ko (WS 52 5lL wes 5l (B Ep s e g Olle pols Slsz (e 5 BIS (BogS 3> )

D15 (6,558 Jlgms LT sy oyl 51 5 0iS 4SS g9090 (pl 0 ol 51 Gion algs o3 45 S Sy A o290 03,5 ole yleoss

Traduction de Golestan :
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Laseds )15 O%‘ b—| St 3 L‘;aj‘ 9.5 &.A.»ﬁ';.o 9 d)loolfj 3‘ )‘l M\w Jy O |a.>|.> g\? POy cliw;LwT 4 l) QLch ‘):3 S C)‘j‘
S g0 00,5 ole le o3l (a5 4 99,8 6,500 S 5l 4 g mog @Bgie Soae Sl pyole 5 e pold Clgz g 0,5 cal B e
3,05 6,558 Jlgms LT o o yliwssls 5l g oS lol i 0590 (ol 50 dalss cod ciS olSols s,

Analyse :

Dans la traduction d’Al-e-Ahmad, il y a la rationalisation quand le traducteur ne respecte pas la
ponctuation. En persan, de méme qu'en frangais, lorsque la phrase reléve d’une interrogation indirecte
on substitue un point au point d’interrogation. Ici, cette régle n'est pas respectée dans la premicre
traduction et le point d'interrogation apparait a la fin de trois phrases indirectes, alors qu’il n’existe

pas dans le texte original. Ce probléme est corrigé dans les deux retraductions.

Page 146 :
J’ai compris que les choses n’allaient pas bien pour moi. L’audience a été levée.
Traduction d’Al-e-Ahmad :

A Jodasi daSlors duds> .ClbdS G0 4z ded dw 4wl 5ol by e il 4 e IS AST suegd e

Traduction de Deyhimi :
Al Jodass o80ls 09, ol i (po g 4 Mol glogl aS palds axgie e

Traduction de Golestan :
2 el dulr 035 s pol e 339 p ELOgl 4T P 4z gk

Analyse :

Dans cet exemple, le premier traducteur, pour rationaliser, préféere diviser les deux phrases
originales en trois phrases, ce qui représente également un cas de clarification et d'allongement. La
phrase .<udiS saif 4 s 4as 20 4 o/ j/ (Dés ce moment-13, tout s'est passé rapidement) n’existe pas

dans le texte original.

Page 151 :

Javais provoqué sur la plage les adversaires de Raymond. Celui-ci avait été blessé. Je lui avais
demandé son revolver. J’étais revenu seul pour m’en servir. J’avais abattu 1’Arabe comme je le
projetais. J’avais attendu. Et « pour étre sir que la besogne était bien faite », j’vais tiré encore quatre

balles, posément, a coup stir, d’une fagon réfléchie en quelque sorte.
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Traduction d’Al-e-Ahmad :

Ol 0o ) & Gl @l a5 poge a8 51y (hyd Cdb (p0 g 92 00l (g03 ) (3o p0g2 09,5 S5 |y gy oS, 0)LS 50
5> 4 Sl laebl gl 5 pogr onds e 5 .p0g: 005 1) Cje 010 pog 00 iS als L 515 jsbojlen g .pog aLiS

£33 00,5 JB oo olus g, b S0 Oile a b g ocdo b g atual 5 o> 5L €l il ol

Traduction de Deyhimi :
a5y el e 4 e |y Ghpdlde pog alulyS gl jlog ek (e (g o9 00,5 Sy | ge; slageds Jole
shoe eS| placas oSl 51 liebsl (gly 5 .pogr 00,5 jeo p0g: 005 15 L 1) oy pladas 3l 0.5 5 4 ) jichs a5 sog

b S L g ez Sl b o5 alols 5l ees st b epngy 00,5 I 500 allS ez wples,S

Traduction de Golestan :
a ]y O pog 4t ol a5 pogy atlss ol 51 1) (tlazmils g 00l (ca3) (igen s pos: 03,5 S Job o |y o Gl >
CA.M:}) Coew )lS wl ‘A}w u.i..o.]a.a AS.A." 6‘)'.’ » i‘aoy osle ).'a...m!‘a.)y 4.,..7:.:) as 6‘4\.@[))) dﬁ.]a).aj ‘a.)y 03} |) SyE Oy ‘a)af )lf

odd Slas o5 5 laebl b e ool )T oy plos )57 SLLs o (K00 15 ez o alodll

Analyse :

Dans cet exemple, on peut clairement voir le style dépouillé de Camus, qui se manifeste par des
phrases courtes, apparemment simples, séparées par un point et construites selon la structure
canonique : sujet-verbe-complément. L'utilisation de la premiére personne du singulier, que I'on
retrouve tout au long du roman, est également présente dans cet extrait. Entre les trois traductions
étudiées, la ponctuation et la structure de la traduction de Deyhimi correspondent mieux au texte
original. Par contre, Al-e-Ahmad et Golestan ont remplacé les points par des virgules ou le connecteur

« et », ce qui montre le changement de la ponctuation et la rationalisation.

3-3-1-2- La clarification/ L’allongement

La clarification est la tendance a I’explicitation et tend a rendre le texte plus explicite, a le
préciser. Selon Berman « ’explication vise a rendre ‘clair’ ce qui ne veut pas 1’étre dans ’original. »
L’allongement C’est une conséquence, en partie, de la rationalisation et de la clarification : les rajouts
qui n’ajoutent rien et qui ne font qu’accroitre la masse brute du texte, sans du tout augmenter sa
signifiance.? La premiére traduction de L'Etranger en persan comprend certaines phrases qui sont plus
longues et plus détaillées que celles du texte original. On constate beaucoup de phrases dans

lesquelles Al-e-Ahmad, en ajoutant des mots, ait essayé de clarifier les phrases et de faciliter la

! Antoine Berman, La traduction et la lettre ou /’auberge du lointain, paris, Le seuil, 1999, p. 55.
2 |bid., p. 56.
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compréhension du récit pour le lecteur de la langue cible. Parfois, la clarification et 1’allongement
peuvent « faire foi de I'incertitude du traducteur a trouver 1’équivalent exact ou témoigne de sa

maladresse. »* De plus, ces tendances montent que :

Le premier traducteur tend a aider le lecteur, a lui faciliter la lecture en adaptant la
traduction au contexte de la culture cible ; tout en rendant ainsi la compréhension du texte plus
aisée, il risque pourtant de « normaliser » le texte, le privant de ses caractéristiques essentielles,

voire de ne pas transmettre son message.?

Page 88 :
J’ai pensé a ce moment qu’on pouvait tirer ou ne pas tirer.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

ool Gl 90 52 (il 9 9,50 02 390 (o0 9 3,5 (3l 098 (0 po ST 86 alad il o

Traduction de Deyhimi :

D50 Sebh 098 00 99,5 SGld 058 o0 poD A gie 45 05 @Bge (e
Traduction de Golestan :

)50 Sl 398 (0 w2 9 0,5 SeLL 9 o0 o 02,5 SS alazd (o
Analyse :

Dans cet exemple, Al-e-Ahmad a essayé de clarifier la phrase en y ajoutant </ SLeso 528 /{6t ce

sont tous les deux pareils).

Page 119 :

Je I’ai approuvé : « ¢’est vrai, lui ai-je dit, ou serait la punition ?

Traduction d’Al-e-Ahmad :

€ uils aoledn S92 g (o ()5 9929 Oy90 5 ] Lo )P 10385 gl 4y o0 S ..ub Iy oblazas

! Chahrzad Makoui, Sanaz Shafi, « Les tendances d’Antoine Berman appliquées a la traduction du roman Cet
été-la de Véronique Olmi », Recherches en Langue et Littérature Francaises Revue de la Faculté des Lettres, n°
17, p 134.

2 Elisabeth Tegelberg, « La transmission de 1’étrangéité : traduire et retraduire Camus en suédois », Traduire, n°
231, 2014, p. 98.
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Traduction de Deyhimi :
S Slilme 2z Ul 5 a0 » (0235 03,5 anls
Traduction de Golestan :
€Had oo 4z Dlilre g )59 Sonl )37 10205 gl 4 03,5 Grovai 1) (28>
Analyse :

Dans cette phrase, Al-e-Ahmad a ajouté les termes (54 (ses paroles) et ¢ 2sas < ysa o (au
cas ou une femme serait la), et ainsi a tenté d’expliquer la proposition qui serait peut-étre
incompréhensible pour les lecteurs. Dans la traduction de Deyhimi nous trouvons un raccourci de la
phrase alors que la traduction de Golestan est tout a fait fidéle.

Page 130 :

Le tirage au sort des jurés, les questions posées par le président a ’avocat au procureur et au jury... et

de nouvelles questions a mon avocat.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

wokSs 5l aS |y lojlb CYlsw g .iiadate cin 3l g liwsls 5l g oSy 5l oBols il y sl iy oy olLols piSac 3

Traduction de Deyhimi :
oo 95 %8 Jlgm aiz 5l g o abate Sl sliel aSae 3
Traduction de Golestan :
whSs 5 o3l sl g g w0, dbaie Sl 3l g liwsls 1Sy 5l olEols s, a5 b Jlgw diaie Sl slacl iSac )3
Analyse :

Dans cette partie, le premier traducteur a eu encore recouru a des termes supplémentaires afin
de faciliter la compréhension de I’histoire. En ajoutant -z (C’est-a-dire) et siwgdi Cuw 0 /) 2Ka4(Je

n'en ai compris aucun), il a essayé de clarifier les phrases.

3-3-1-3- L’ennoblissement et la vulgarisation

Berman explique que I’ennoblissement et la vulgarisation sont un type de « réécriture »

dans lequel on traduit en changeant de style, soit le traducteur rend le texte cible plus noble soit
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au contraire plus vulgaire.! En ce qui concerne les trois traductions étudiées, ce qui est évident en
premier lieu, c’est le caractére noble et élégant de la premiére traduction de L Etranger, réalisée en
1949 pour un petit groupe d'intellectuels iraniens qui découvraient le langage littéraire. Al-e-Ahmad a
traduit I'ceuvre de Camus pour la premiére fois @ un moment critique dans I'histoire de la fiction
iranienne. Le genre du roman venait de naitre en Iran et la littérature romanesque était encore élitiste.
A son époque, le langage simple et la narration naturelle ne faisaient pas partie des textes littéraires et
le grand public n’¢était pas encore lecteur de roman. C'est pourquoi la langue de la traduction d'Al-e-

Ahmad comprend des mots anciens, élégants et littéraires.

Le langage de la retraduction de Deyhimi est tout le contraire de celui d’Al-e-Ahmad. Il a
choisi une langue familiere et argotique, ce qui peut s'expliquer par le fait que le lecteur de sa
traduction est le grand public de 2007, a un moment ou le genre du roman est bien accepté et public
en Iran. 1l est vrai que dans certaines phrases I'utilisation d'expressions familiéres et courantes
persanes lui permet d’enrichir sa traduction mais ainsi son langage argotique, qui est beaucoup plus

familier que le texte original, parfois en dégrade la qualité.

La langue choisie par Golestan se situe entre I'ennoblissement de celle d'Al-e-Ahmad et la
vulgarisation de celle de Deyhimi. Les différences linguistiques essentielles entre les deux
retraductions qui sont effectuées simultanément pourraient étre liées aux golts des deux traducteurs et
a leur fagon de traduire qui est différente selon leur histoire professionnelle. Si nous prenons la langue
du texte original comme critére, nous pouvons conclure qu'en choisissant une langue simple, familiéere
et neutre, Golestdn, comme nous pouvons le voir dans les passages suivants, a respecté le registre

linguistique de I'original.

Il faut noter que c'est parfois I'influence de I'époque, des lecteurs et la situation littéraire de la
société qui orientent la maniére de choisir les mots et la langue. Le vieillissement du texte traduit
justifie sa retraduction. Chaque traduction est a I’image de son temps et ne peut pas perdurer. La
langue est un phénoméne dynamique et ne reste pas figée au cours du temps. Il est certain que le
temps et I'environnement social sont deux facteurs interconnectés et imbriqués. Chaque traduction
reflete le godt et les besoins des récepteurs de son époque et chaque traducteur choisit son langage en
fonction de Ia situation de son environnement et de son public. C’est pourquoi la modification des
traductions est nécessaire lorsqu’il s’agit des ceuvres monumentales de la littérature qui restent encore

populaires apres des décennies.

! Antoine Berman, art. cit., p. 73-74.
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Page 9 :

L'asile de vieillards est a Marengo, a quatre-vingts kilometres d'Alger. Je prendrai l'autobus a deux

heures et j'arriverai dans I'aprés-midi. Ainsi, je pourrai veiller et je_rentrerai demain soir. J'ai demandé
deux jours de congé a mon patron et il ne pouvait pas me les refuser avec une excuse pareille. Mais il

n‘avait pas l'air content. Je lui ai méme dit : « Ce n'est pas de ma faute. » Il n'a pas répondu.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

sw).: R e ‘vmb} )Q.]o)bq.: 9 UB; W‘b‘? uus.:y‘ 9o el By R O)J}?L” Lg).A}LS sliie ‘<<5i3‘)L‘°>) BN U‘)"’ dJL?Uls.i
3y 1) ol cadlgn saubing iz e a8 03,5 Lol (o 1o 59, 99 a5l oS Canxlye pae 18 5 iley Sl | oo il oo

Slad Slgz €l (po ymadi jal cpl ¥ 10285 ol & S 0gu Seiis ] 0g2g b aiS
Traduction de Deyhimi :

‘;bab]‘o )b &5)9"9U"| (P pas ﬁ}w; 3& celow u,us.iy‘ )19».4 )f‘ o)J).’zJ‘ 6,@51.5 sl )O | 5i:)La )b U‘A.o.o.”.w sl
lyP 50 b Cendleh ood jor s piBld &5 (g de b piulsS (paP e 9, 99 mew) Sl eSS oon (B 198 9 09 alys ol
S (S €009 AT e yeaki (o185 o el so 3o, 4 Lol LauSS cdlge

Traduction de Golestan :

w pJ‘}JLSA 6)92...:| R RS 9 P?’w <° )|9.M: &)“9"9"‘ 9o el ).3“).7:” ‘_g)...ejl..f slse .ol 5i.\)LO L u‘A...oJLMJ olim.)Lu"
LS Lol aiS 0, 1 piwlys 0 Cundlyioos 30 iz b g piulss (ca 0 j9) 90 sl Sl 05 oo n el 193 9 0050 Lo

Sl Slg s (po jmadi » 10385 gl 4 S 090 o2,
Analyse :

Dans ce passage, les mots soulignés sont traduits dans une langue « élégante » et ancienne par
Al-e-Ahmad :2sids op/ dsa g b edaldy ¢ 52 )8 Laldi o0 S Ceal ge ol 4050145 QUi SONt remplacés par &
(=2)) 3R slel e sin) o3 i€ p ¢ ylriall (214LLT) dans les retraductions. Ces équivalents relévent

effectivement d’un registre de langue plus familier et du persan courant.
Page 46 :

« Vous comprenez, monsieur Meursault » m’a dit-il, c’est pas que je suis méchant, mais je suis vif.

L’autre, il m’a dit : « Descends du tram si tu es un homme. » Je lui ai dit : « Allez, reste tranquille. »

Traduction d’Al-e-Ahmad :
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«oil pl)l g0
Traduction de Deyhimi :

Al o185 (ol Lo lgel 5 5l (60,0 48T S o 4 STgga o955 (oS 5l (I3 i (59 p0] (0 cga g0 BT g0 o > (S

€Oy Sy Yl
Traduction de Golestan :

€S r,l)T Wigs » oS g oyl

Analyse :

Dans la traduction de Deyhimi, le vouvoiement a été remplacé par le tutoiement lorsqu’il
traduit « vous comprenez » en s (tu sais) ; ce qui montre une vulgarisation. Dans la culture
iranienne, tout comme dans la culture francaise, le vouvoiement est toujours en vigueur. En revanche,
en utilisant le verbe +iws il 3 |a place de « vous comprenez » a ennobli le verbe original. Le choix
de Golestan : 2iws 45 4a sien’est ni littéraire, ni familier. Les termes a3 i S /et (i (dsa dans la

traduction de Dehyimi sont argotiques et trés familiers.
Page 85 :
Je lui ai crié : « Attention, il a un couteau !»
Traduction d’Al-e-Ahmad :

€)ls g8l ¢ AL Cuiilod pudS 0l 8 (e
Traduction de Deyhimi :

«lojls g8l Ly » ¢poj ol

Traduction de Golestan :

«oyls g8l b Cblao » :0aS gl s 0L B L (ye
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Une vulgarisation est constatée lors de la traduction de « attention ! » en Lpar Deyhimi. Ce mot a été
ennoblie dans la traduction d’Al-e-Ahmad : il <dile Une fois encore le choix de Golestan, (sl <5/ s,

correspond le mot original.

3-3-1-4- L’appauvrissement qualitatif / I’appauvrissement quantitatif

Pour Berman, I’appauvrissement qualitatif renvoie a I'utilisation de termes qui n'ont pas la dimension
iconique de l'original, au remplacement de termes, expressions, tournures, etc. par des termes,
expressions, tournures qui n’ont pas la méme richesse sonore ou méme signifiante.
L’Appauvrissement quantitatif renvoie a une restitution lexicale incomplete. Il s’agit d’une
déperdition lexicale.! Dans les traductions étudiées, nous constatons de nombreux cas ou les
équivalents des mots ne sont pas corrects ni précis. Les mots erronés changent parfois le sens des
phrases originales et dans certains cas, les phrases sont ignorées par des traducteurs. Ce genre

d’omission est plus fréquent dans la premiére traduction.
Page 10-11 :

J’ai couru pour ne pas manquer le départ. Cette hate, cette course, c’est a cause de tout cela sans

doute, ajouté aux cahots, a I’odeur d’essence, a la réverbération de la route et du ciel, que je me suis

assoupi. J’ai dormi pendant presque tout le trajet. Et quand je me suis réveillé, j’étais tassé contre un

militaire qui m’a souri et qui m’a demandé si venais de loin. J’ai dit « oui » pour n’avoir plus a parler.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

9 el ys> 595 9 (i G 9 Omle Gloo g w9 g0 (pl g, pl e 4 L 90 (el Cuws ) gl aSLl sl

9 POg odum (allai 00 G A pals Jlan a5 el panles | o) Jsb pled ioleS (285 15> a5 09 (LS (55, WIS

il 288 6l (6,500 juz aSlyl gl €Al > poly Oy ?MTG“)5° ol 5l LT Qs g g i o 4y (ol

Traduction de Deyhimi :

P2 5 Olowl (sop3 55 5 (it 3 el OIS T 51 5oy g lapaugs (e Jo 4 als wiles b gl 5145 payo o0
Lagd  aly » (0285 plodgs ol ) (695 (LB Sy 905 (B A4S Gl S (g9, ploads olg paud pad 4 o 0y 1,2 4 0 ol

ool a8 )3 50 1) Cdlae a5 (pl (gl

Traduction de Golestan :

! Antoine Berman, art. cit., p. 74.
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&S Ol g ool Loy py2 5 (5t 53 5 sl SLOOIS L aS 09 (50 g aloxe JJo 4 Y omas Cewd ) Guggl B payge
&9 ol) )l b—| Qw2 90 ERSEN oo L .'n‘o.)‘b a5 r:‘é‘)l..s)b).w L P pAS )‘M b.dj rnd.u‘? |) Jrm J9.|a raLeJ L..a).:u PR

bl 0035 (B> S0 b Caly» (o218 (e e
Analyse :

Dans la premiére traduction, on constate quatre mots (hate, sans doute, cahots, route) et une
phrase (la derniére) qui sont mal traduits lorsque 1’on les compare. Tout d’abord, Al-e-Ahmad a
traduit le mot « hate » par _L& (pression) qui est incorrecte. Deyhimi n’a pas traduit ce mot, cela
aboutit a I’appauvrissement quantitatif. Golestan a corrigé cette erreur en le traduisant par <= qui est
une bonne équivalence pour « hate ». Ensuite, dans la premiere traduction, on voit le mot L qui
signifie « sans aucun doute » a la place de « sans doute » qui selon Larousse, signifie « peut- étre ».
Cette erreur est corrigée dans les retraductions par les mots i (Peut-étre) et w¥. Ce dernier a
I’origine signifie « sirement » mais dans la langue parlée implique la probabilité. Al-e-Ahmad a aussi
traduit le terme « ajouté aux cahots » par (wile (slua 5 v fet le bruit de voiture), ce qui n’est pas
correct. Le terme s sloG dans les retraductions est bien choisi. Deyhimi n'a pas traduit la
phrase « J’ai dormi pendant presque tout le trajet » qui est un autre cas de I’appauvrissement
quantitatif. Le mot « route » est aussi mal traduit dans la premiere traduction par le mot Jbbsqui

signifie « rue ».

Enfin, ¢’est la traduction de la derniére phrase qui pose probléme dans la premiére traduction.
Al-e-Ahmad I’a traduite ainsi : « J’ai dit oui parce que je n’avais rien a dire » qui est tout a fait
différent de : « J’ai dit oui pour n’avoir plus a parler ». La, Deyhimi a choisi une bonne expression
pour traduire cette phrase : ¢S5 - L «he (coudre la parole) qui signifie « raccourcir la parole ».
Golestan a traduit cette phrase mot a mot, avec justesse. On peut conclure alors que dans ce passage, il
y a moins d'erreurs dans la traduction de Golestan et que la traduction de Deyhimi, méme s'il a

supprimé certains passages, est plus proche de I'esprit du persan.

Page 41 :

Il y avait un tas de connaissements qui s’amoncelaient sur ma table et il a fallu que je les dépouille
tous. Avant de quitter le bureau pour aller déjeuner, je me suis lavé les mains. A midi, j’aime bien ce

moment. Le soir, j’y trouve moins de plaisir parce que la serviette roulante qu’on utilise est tout a fait

humide : elle a servi toute la journée.
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Traduction d’Al-e-Ahmad :

@S S5l w38 gl 1y el aSol 5l i oS (Sauw, bl des a4 ol a5 0g asll o 89y byl aies SO

SelS a5 55 4wl a5 cladgm Ly eopmioe o) T 51 a8 gyt Lol pyls Cemgd Sl 1y L ol gl plKim o | malacess

Traduction de Deyhimi :

i |y mlacans ool sl olol 51 o528) 0950 5 S 00,8 (o0 (St (Lbded 2 0l g 392 00d o p3as (59, 4elijl 095 S
S Ored l dad J5, (gded il > > 10,5 gdlg> Wb pac ez )l a5 ac Lol eiS s S o Il 5l el ed

AA.ASLSA oolawl 4\.]5>

Traduction de Golestan :

el g Ogym 530 51 ol (sl 4SSl 5l Gy 02,5 (o0 (S, liden 4 Wb &5 39 0 loli praa (59, 4sb)l 5l oognl
Slos ‘Sal.mp m..S‘SA oolaiwl as L5’L>)'> SJ? O S ).10.5 w ) )lS U"‘ IRV IB)L) wsd |) ).Q‘Ja alas) wl W 1)

ilos ;S oolazul i3l daas 59, Job j0 1058 o0

Analyse :

Tout d’abord en supprimant le déterminant possessif « ma » Al-e-Ahmad a traduit « ma table »
en _ie, Ce qui est un cas de I’appauvrissement quantitatif. Dans cette phrase, on constate aussi un cas
de I’appauvrissement qualitatif lorsque Al-e-Ahmad traduit « le moment » par _LS ./ (cette affaire)
qui est une erreur encore reprise dans la traduction de Deyhimi mais corrigée par Golestan+Aia/ /. En
plus, il n’a pas traduit le mot « roulant » dans la phrase « la serviette roulante qu’on utilise ». Cette
phrase qui est au mode passif est traduite par v LS 4 2L 45 s/M4U5a « la serviette que je dois utiliser »
ce qui change le sens. Enfin, « elle a servi toute la journée » est traduite au passif par Al-e-Ahmad,
alors qu’en persan au lieu du passif qui n’est pas courant, on utilise la troisiéme personne du pluriel ;

ce qui est corrigé dans les deux retraductions.

Page 66 :

J’ai dit que oui mais que dans le fond cela m’était égal. Il m’a demandé alors si je n’étais pas intéressé
par un changement de vie. J’ai répondu qu’on ne changeait jamais de vie, qu’en tout cas toutes se

valaient et que la mienne ici ne me déplaisait pas du tout.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

€l diulisdl IS jobo 4y el jo rpe (S5 Mol g 0SS ood (38 il Liads Lol caly » : pols Cls>
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Traduction de Deyhimi :

Cggmn apol o185 Toans ol S055 10 (s wolys cod LaBly sy oy et 45 Sl (po )5 (B8 il Ll aly oiS

it 2L 4z e 4 ol el S5 5l 0 9 20 |y (P09 e (Fj 0 sl (P98 |y LSS Al el

Traduction de Golestan :

g Ayl g U Dol Lxis] jo e (Sai) g el (S5 o F055 den 33l Sl 2 4y g apd o
Analyse :

Le probléme concernant la traduction d’Al-e-Ahmad dans cet extrait c’est qu'il réduit trois
phrases en une seule. En effet, en supprimant « Il m’a demandé alors si je n’étais pas intéressé par un
changement de vie. J’ai répondu qu’on ne changeait jamais de vie, qu’en tout cas toutes se valaient. »
Al-e-Ahmad a ignoré une partie importante du texte qui aboutit a I’appauvrissement quantitatif. Par
contre, Deyhimi, en ajoutant la phrase <uw 48 i/ pes (C'est comme ca que ¢a se passe) a allongé un
peu cette partie. En plus, il a traduit « toutes se valaient » en 2l /) (dass cwes S0i 5 s (Chaque vie a
sa propre qualité), et (la mienne ici ne me déplait pas du tout) aiws s/ L 4a 5 gzt 4 slagyl 4| S0l e
(Je ne suis pas du tout malheureux de ma vie ici) qui ne sont pas précises et montrent

I’appauvrissement qualitatif. La traduction de Golestan est tout a fait correcte et fidéle a I’originale.
Page 75-76 :

Elle avait mis une robe de toile blanche et laché ses cheveux. Je lui ai dit qu’elle était belle, elle a ri de
plaisir. En descendant, nous avons frappé a la porte de Raymond. Il nous a répondu qu’il descendait.

Dans la rue, a cause de ma fatigue et aussi parce que nous n’avions pas ouvert les persiennes, le jour,

déja tout plein de soleil, m’a frappé comme une gifle. Marie sautait de joie et n’arrétait pas de dire

qu’il faisait beau. Je me suis senti mieux et je me suis apercu que j’avais faim. Je 1’ai dit a Marie qui

m’a montré son sac en toile cirée ou elle avait mis nos deux maillots et une serviette. Je n’avais plus

qu’a attendre et nous avons entendu Raymond fermer sa porte... Il sifflait en descendant et il avait
I’air trés content. Il m’a dit : « Salut, vieux », et il a appelé Marie « Mademoiselle ». La veille nous

étions allés au commissariat et j’avais témoigné que la fille avait « manqué » a Raymond.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

5 M.MT ol 8y a0l 1l gl ouls S8 oS (i gl 4y 0 4ilAS L1, iologe g 09 0ddier (ot NN

545 59y mang 00,55 3 1y Wiy 97 5 5 pl S e @ GLls (655 sl wmlys V1S 0ls Clgz Lo a5 1) 5o, GU!
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odd i ol Cn 055 (Sl9n 4z S so 0B s Sy g gz o0 60LE I (5)le 3,55 03550 4 00l (y3men Og aLiLIl Ll
) oy 5 i slolols Ol 0 a5 ol Glas 1) 093 oreide S gl g @S 1) Cllae ol (55le 4 plan§ 45 0 S 0 > g 39
a Jlrdiss g 0500 Dgm wolice ol 85 jeblen sl e 1) GEBUT )0 (gen; o maditd 5 @RI Sloyla o 05 42BIS
pog 0ols Doleds (o g maog il (6N @ e b wdys 0,8 Sllas «Jjlgeclor 1 (g5le 9 €38, oM P 1S (e 4 sy 0,1

Ll 0018 € 3P 1) o,y ids ol A
Traduction de Deyhimi :

Ol pewler oo a5 aaly 5lasais 505 @Sl ouls i 1385 ey oo |y Giulege 5 06 00,5 35 o LS Ll

Vi 1y laoyS S 097 5 pog aes (s o7 etiS OLLs b (85 ml e oY) e S5 035 050 50 & 14T el

e LS a0 o e Sy § 0,5 o B glen St )le o jpe S5 0,55 (e Jke (ol 0l 55 Gy, 558 ety 0SS
S 818 i |, Halete GoS 08 e elaias 85 G5 (5o o Pl pad dryie s aal by o ol LS8 3y,
Aelge omly oS loaly 5l muaiid 1) g0y BUI 50 (0 dy Glao o35 o o5 0l 12 0585 lolz 09 (lasi Sl 5 lealagile
mog 43 @2 b A gy € Jilgesle > S (g)le 4 g €0 y0ym S 59, ) WS (e g B9 (B g 3500 g

el 055 956 g0, 4y 0,050 4 00gy 00l olgd pe g g NS
Traduction de Golestan :

2 ey b By waiS (Lo gl sl g ead JSAe oS ol 409 00 L 1) alage 5 09 S (Sarher SUS (sl
285 oz 03,55 5k 1) laaleo S5 Al 695 (97 5 (oo (S o & ilon Gl 9o a5 S pladlsz o 35 1) g, s
plare S 03,5 o 5 03 g ol el 55 T9 CiS (o 2y Su s Setriee 0L Sl sle )53 e e S g 05 LB
|, Bl 55 (ygan, poeid 5 puile Slatie dg alym Ky g sale B g0 o1 5o a ol wilis |y (3l seatie (S sl 5 028 (5 Lo 4y o

«.J)“aAOLO» iy 6)Lc a9 «Lé’ﬁj) .a}{...u» oS BRI ] U"’?} )L—u.d Aoy (0 J.!cu L s.\.o]u’_a u,ula 9 9) (® Do i

005 «SUSY jaouy s 0,550 A4S pog oald Laleds g g A, (6 NS A s
Analyse :

On trouve cing mots mal traduits dans la premiére traduction. Al-e-Ahmad a traduit « toile »
(L) par (&), « persiennes » (oS_s) par eai (fenétre), « maillot » par Ld /sl « serviette » par o_sw
, et « la veille » par «&- qui montrent tous ’appauvrissement qualitatif. Le terme LJ _/slé qui veut
dire « pantalon de bain », n’est pas un bon équivalent de « maillot », car on utilise le méme mot
francais _sLe en persan, ce qui n'était sans doute pas courant a I'époque de la premiere traduction. Le
mot « serviette », dans ce texte, est une piece de linge utilisée pour se baigner, mais est traduit par »_w

(une nappe utilisée pour manger) par Al-e-Ahmad. Peut-étre, c'est & cause de la phrase « j'avais faim »
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que le traducteur a fait cette erreur. 1l a également traduit « veille » qui signifie « le jour précédent »
parcw«in (la nuit derniére) qui n’est pas correct. Le mot <i{(en début de soirée), choisi par
Golestan, est aussi incorrect et corrigé dans la traduction de Deyhimi par le terme iy _is. La
traduction de Golestan dans ce passage présente une autre faiblesse : elle a traduit « Je n’avais plus
qu’a attendre » par s2ile _Liie (jai attendu) qui est tout & fait différent de I’originale.

Page 88-89 :

Pourtant, nous sommes restés encore immobiles comme si tout s’était refermé autour de nous. Nous

nous regardions sans baisser les yeux et tout s’arrétait ici entre la mer, le sable et le soleil, le double

silence de la flOte et de 1’eau... Raymond et moi sommes alors revenus sur nos pas. Lui paraissait

mieux et il a parlé de ’autobus du retour. Je ’ai accompagné jusqu’au cabanon et, pendant qu’il

gravissait I’escalier de bois, je suis resté devant la premiére marche.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

ao Ll o o 00l 005 [S0aSh @ iy o0 @ 1) 055 Slaptnr Sb Al g ©sne 355 bz e jsie Lol 07 L
Jl? 9 rg.,...>|é).: ué) r:AS Le 0)1350 U’Q 9 Q}A") ali:T 05.1 IR W) u.@w u_ia.]‘é_) 9 u] mlfjo uﬁs.w 9 ULA_‘B" 9 U‘“J 9 Lg.)é QL.A )A.>

pog2 03wl (Jgl aly (9l S Cozmo (AT (sl gl 5l g S yo0 S 4 e 9o

Traduction de Deyhimi :

SA}‘WJO;LSQ oli:p.ﬁd.)oy 09 o._uml.ofjﬂojpm)liJ r“-’%?’;s‘“"f"’ﬁr"““)f ODL,.M.Jl J)’LS’ )#MLQLQ‘
m;..i.ka}a5¢9,a) TN Lglﬂ Oy eo;);g]jdgg celas GeSw ‘QL‘;_éTyMLA Ly ol l;u]r)mp;ojsmg_ib

pobisl ol il (50 990 Vb (92 slaaly 5l Cuslym (g 5 038, (talyen a5 0 po 1 0j 00 By Sy el 5l g el 5l

Traduction de Golestan :

o S0 4y il ol 1) Gleslepin aS0) o 09 oo asiy ladlibl o S dan Kl (g <S> o e bacnl ples b
e .MMT Oleds> 45 e g (Hge, g 0l iBgle 913‘3@@ Qg&jyt&is%b?lﬁ)dww‘ﬁw.wié;@

Jsl ok JLS ) 0 Vb (n52 slaaly 5l (B 5 038, elien adS B o5 B o CiS sl Gemsil 5l D9z S 00l e G-

Analyse :

On constate des phrases qui ne sont pas traduites par Al-e-Ahmad. En ignorant « comme si tout

s’était refermé autour de nous » et « Je 1’ai accompagné jusqu’au cabanon et, pendant qu’il gravissait
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I’escalier de bois » Al-e-Ahmad a seulement essayé de transmettre les phrases sans en considérer le
sens exact qui montre I’appauvrissement quantitatif. On constate un appauvrissement qualitatif
lorsque la phrase « Raymond et moi sommes alors revenus sur nos pas » est traduite par 1’équivalent
« Raymond et moi nous sommes promenés a nouveau » par Al-e-Ahmad, ce qui déforme le message
de cette phrase. Deyhimi, en écrivant « Alors, Raymond et moi sommes revenus » a amélioré la
traduction précédente, mais c’est dans celle de Golestan que le sens est le mieux restitué : 4 (= s sa
a2/ Jlad s qui veut dire qu’aprés avoir passé un certain temps a regarder les Arabes dans I'incertitude
et la confusion, lorsque ceux-ci se sont enfoncés derriére le rocher, Meursault et Reymond sont

revenus a leur état antérieur normal, que ce soit physiqguement ou mentalement.

3-3-1-5-La destruction des réseaux signifiants sous-jacents/ La destruction des
systématismes

Berman apercoit que certains mots, mots-clefs, qui se répetent tout au cours de l'ouvrage créent
des réseaux sous la surface du texte. L’apparition de ces réseaux enrichissent l'ouvrage en
apportant une dimension symbolique. Il appelle ces réseaux « réseaux signifiants sous-jacents ».
Les changements de ces termes perturbent les axes signifiants du texte.! En ce qui concerne la
destruction des systématismes Berman énumere certains types de phrases, de constructions, I'emploi
des temps, le recours & un type déterminé de subordonnées.? L’emploi du passé composé reléve
d'une importante caractéristique structurelle de I’ceuvre de Camus, ce qui n’est pas parfois
respecté dans la traduction d’Al-e-Ahmad. Cela aboutit a la destruction des réseaux signifiants et
des systématismes. Sartre fait du passé composé un signe poétique de I'absurde : « C’est pour
accentuer la solitude de chaque unité phrastique que M. Camus a choisi de faire son récit au passé

composé » 3

Page 13 :

Nous avons traversé une cour ou il y avait beaucoup de vieillards, bavardant par petits groupes.

Traduction d’Al-e-Ahmad :
20,8 o >lyg o2 b s aws o] 10 50, (50L; eae 4S 30,5 o ygue bl

Traduction de Deyhimi :

W05 0 By o b g Wog o pex “15?4%“1?6°L€.) Sy 9 B oy euiidS bl

! Antoine Berman, La traduction et la lettre ou I'auberge du lointain, paris, Le seuil, 1999, p. 61.
2 |bid., p. 63.
3 Jean-Paul Sartre, « Explication de L Etranger », dans Situations 1, paris, Gallimard, 1947, p 117.
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Traduction de Golestan :

oS oo 2y o LU wim B ais wisg oy laym 0 a5 oS (b I, (SosS bl
Analyse :

Dans la traduction d’Al-e-Ahmad, le passé-composé de la phrase frangaise « Nous avons
traversé une cour » devient un imparfait en persan : a2 S« _se Blas i/l est vrai qu'il est difficile de
trouver un équivalent exact pour les différents verbes de diverses langues, mais on peut traduire
approximativement le passé composé en francais par le passé simple ou le passé narratif en persan.
Ce probleme apparait plusieurs fois dans la traduction d'Al-e-Ahmad ; par exemple a la page 76, il a

traduit la phrase « Je me suis senti mieux et je me suis apercu que j’avais faim. » par _s g o2d g alls

o 4ius 8 45 50 48 o es SANS reSpecter le temps des verbes.
Page 55 :

Je suis allé au cinéma deux fois avec Emmanuel qui ne comprend pas toujours ce qui Se passe sur

1’écran. 1l faut alors lui donner des explications.

Traduction d’Al-e-Ahmad :
o o Slaly Cmle S5 ] dagd sad SIS 00 00 (53, 3l 1y azpl gl 5 028 Ladas 4y € Jigilal > L b 90
Traduction de Deyhimi :
w2 zos Gl Leils b e (gl eaiS JLis 1) old Wl cod ol Jgilel Laions (33, Bsgilel b )L 50
Traduction de Golestan :
(835 (o0 S5 Sl b 2,35 s az 00 (59, Seatdses w2 5L 45 028 Lot Jiglel L lgo
Analyse :

Outre le passé composé, il y a dautres verbes dont le temps n'est pas respecté dans les
traductions. Dans cet extrait, Al-e-Ahmad a changeé le temps des verbes « ne comprend pas » et « il
faut ». Passer du présent a 1I’imparfait, modifie complétement le sens de la phrase. Ici, le présent fait
référence a une caractéristique d'Emmanuel : il ne comprend presque jamais ce qui se passe sur I'écran
; mais en lisant la traduction d'Al-e-Ahmad, on a l'impression que c'est seulement cette fois-ci
qu'Emmanuel ne peut pas suivre le film. Le méme probleme se retrouve dans la traduction de
Golestan, sauf qu'en ajoutant le terme ~# _iL (encore), elle a suggéré qu’il s’agit d’une habitude chez

Emmanuel. Deyhimi a bien conservé le temps des verbes et par conséquent, le sens de la phrase.
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Page 88-89 :

Quand Raymond m’a donné son revolver, le soleil a glissé dessus.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

ey O 69y PNl ge o ]y pisde B (5

Traduction de Deyhimi :

D) Sp e g9y LSl il e pe ST S

Traduction de Golestan
Sl gy STl (o 1) ilasils gen, 539

Analyse :

Dans les traductions d’ Al-e-Ahmad et de Deyhimi, le passé composé de la premiére phrase

devient I’imparfait en persan, ce qui est corrigé par Golestan.

3-3-2- La traduction mot a mot / la traduction libre

Une traduction littérale, ce que Berman appelle une « traduction a la lettre », n’est pas, comme

on pourrait le croire, une traduction mot a mot mais selon Berman :

Poser que le but de la traduction est la captation du sens, ¢’est détacher celui-ci de sa lettre,

de son corps mortel, de sa gangue terrestre. C’est saisir I’universel et, laisser le particulier. La

Dans la premiére traduction de L'Etranger, on trouve de nombreuses phrases qui sont traduites
mot a mot avec la méme structure francaise. Ces phrases qui ne sont pas courantes en persan et sont
parfois incompréhensibles et artificielles nous montrent que le traducteur n'ose pas aller au-dela de
I'apparence du texte original. C'est pourquoi il n'utilise pas les équivalents persans comme nous le
voyons dans la traduction de Deyhimi dans laquelle les phrases ne sont pas traduites mot a mot, mais
elles transmettent le message mieux que la traduction d'Al-e-Ahmad. En effet, Deyhimi, en
employant les expressions courantes de la langue persane, offre une traduction assez naturelle qui ne
comporte pas les mémes mots mais donne la méme signification. De ce point de vue, la traduction de

Golestan est entre ces deux traductions. La différence entre la traduction de Golestan et celle de

! Antoine Berman, La traduction et la lettre ou [’auberge du lointain, paris, Le seuil, 1999, p. 34.
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Deyhimi est que dans cette derniere, certaines phrases sont tout a fait ciblistes et éloignées du texte

original alors que Golestan a choisi des équivalents plus fideles au texte source et ne s’en éloigne pas.
Page 18 :

Je les voyais comme je n’ai jamais vu personne et pas un détail de leurs visages ou de leurs habits ne

m’échappait. Pourtant je ne les entendais pas et j’avais peine a croire a leur réalité.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

ol 9575 b en S et ka5l lialauld 5 e jse Sl 5l ez gt el e |y Some (935 oS paus e pliz 1) Ll

55 gl il e oo 4y |y Ll sl 5 poii e il 5l alae
Traduction de Deyhimi :

L oliwlauld ez boosezr bohs (05 SasS (S o o 9d9 (ol 4]y (Sm S o5 liend o0 £ody 4 )9k

Traduction de Golestan :

P sei | Ll dosy! los b iled oy oo 51 olila ol b &go 5l iz b livedss sas a5 S Lol pogs oo 1, s

deilad ol 1y libcaadly KSH

Analyse :

Dans cette partie, « Voir comme si on n’avait jamais vu personne » est une expression pour
expliquer qu'on regarde intensément la personne devant nous comme si on ne l'avait jamais vue. Sauf
qu'ici sa vision est tres claire : il voit tous les détails, mais ses autres sens sont affaiblis. Al-e-Ahmad a
traduit cette phrase exactement mot & mot : »/ s2ai /) ufaus 5 5iS 4S a9 olis | &/ (Je les voyais
comme je n'avais jamais vu personne avant). Cette phrase n'a aucun sens en persan. Il est probable
que le traducteur n'a pas compris cette expression et I'a donc traduite telle qu'elle est dans le texte
original. La traduction de Deyhimi : « Je les voyais si clairement que je n'avais jamais vu personne
aussi clairement auparavant » est plus proche de 1’originale. La phrase choisie par Golestan est encore
différente : « Je les voyais mais c'était comme si je ne les voyais pas », ce qui n’est pas correct. La
phrase « pas un détail de leurs visages ou de leurs habits ne m’échappait » est aussi traduite mot a mot
par Al-e-Ahmad, ce qui n'est pas courant en persan. Alors que les deux traductions de Deyhimi « Je
pouvais voir méme les plus petites lignes ou les plus petits plis sur leurs vétements. » et Golestan
« Aucun détail de leur visage ou de leurs vétements ne m'était caché. » sont plus fidéles, précises et

compréhensibles.
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Page 52 :
Je savais bien que tu connaissais la vie.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

ebsl (Fai a4 g a8 pils o g

Traduction de Deyhimi :

(Gloddizr )5 93 pu pludgd s

Traduction de Golestan :

loagiiax 1) B9, p)5 90, (olue oS piils o

Analyse :

Cette phrase est traduite mot a mot par Al-e-Ahmad, ce qui n'est pas incorrect mais pas utilisé
en persan, et en la lisant, on se rend compte que I'on lit une traduction. Dans les textes proposés
ultérieurement, les traducteurs ont choisi l'expression euia » S 5 2 (qui a goQté au froid et au chaud)
qui rend les textes plus agréables. Cette expression est utilisée en persan pour qualifier une personne
qui connait la vie sous tous ses aspects et qui a vécu de nombreuses expériences. Ces types
d'expressions dans la traduction de Deyhimi, nous font dire qu'avec le temps, les traductions

deviennent plus littéraires et plus naturelles que la traduction initiale.

Page 76 :
On n’a pas contrdlé mon affirmation.

Traduction d’Al-e-Ahmad :
30,55 S8 o2 (ye Ql)L@(.B\ 49
Traduction de Deyhimi :

d;.)y oo)S.; L_;M)L}Q‘.gud)? &)ojwl)@

Traduction de Golestan :

..\.\Q)SJ 3y ‘JA u&l.e(.u
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Analyse :

Dans la traduction de Deyhimi la phrase « On n’a pas contr6lé mon affirmation » est traduite
par s o2 G Lo e slacia € 50 5 canly 4 qui signifie « IIs ne s'en étaient pas occupés de la vérité
ou de la fausseté de mes mots. » Il est vrai que cette traduction est éloignée et différente du texte
original mais Deyhimi, en employant une expression courante en langue persane, semble avoir bien
restitué le sens de la phrase. Al-e-Ahmad, quant a lui, a choisi ces mots : i) S 0 a8 (e S/ les/ o qui
veut dire « On n’a pas non plus prété attention a mes déclarations. » ce qui n'est pas faux mais inexact.

La phrase de Golestan : i s o [ Coled est exacte et fidele & la phrase de Camus.

Page 116 :
Dehors la lumiére a semblé se gonfler contre la baie.

Traduction d’Al-e-Ahmad :
05 Olsy B 50 (55 0900 il o )las Jre y5i el 03,5 Sk oty ity (ol oS dalge Sy (g5 50
Traduction de Deyhimi :
2855 1y 0y 5 aal Yl y5i a8 el i 4y asdo S (95
Traduction de Golestan :
o oS1ke gy 0ty Sy 98 Ll (g oS Sy 0 S0 4y

Analyse :

On constate ici qu’Al-e-Ahmad, pour pouvoir transmettre le sens de cette phrase en persan,
divise la phrase courte de Camus en deux phrases longues, mais n’obtient pas le résultat escompté. La
premiére phrase d’Al-e-Ahmad </ 638 oL o ads cudy (lids ) 45 20 LT 40 5w 0 est une traduction
mot & mot de la phrase originale qui ne transmet pas le sens au lecteur persanophone. Puis, dans la
deuxiéme phrase il ajoute s Jls o 55 ope ol o lac Jio 5 Ce qui signifie « La lumiere
coulait comme du jus de fruit frais sur les visages ». Cette phrase ne se trouve pas dans la version
originale. Sans doute est-ce le deuxiéme sens du mot « baie », une sorte de fruit, qui pousse le
traducteur a faire cette erreur. La traduction de Deyhimi /o oais 5 26/ YU i 48 20/ 2 lai 40 420 S5 (55 pm
< S« Dehors, il m'a soudain semblé que la lumiére s’est levée et a envahi la fenétre » n'est pas tout a
fait exact mais acceptable. La traduction de Golestan est presque fidéle a la version originale. Elle a
utilisé le verbe i a8/ e (S’agglomérer) a la place de « se gonfler » et o= e » au (large fenétre) pour

le mot « baie », ce qui n’est pas loin de 1’originale.
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3-3-3- Transmission du message philosophique de I’ceuvre

L’Etranger prend place dans la trilogie que Camus nommera « cycle de I’absurde » qui décrit
les fondements de la philosophie camusienne : 1’absurde. Concernant les trois traductions étudiées,
dans certaines parties, Deyhimi n'a pas assez réussi a traduire le caractere de Meursault et son
indifférence face aux événements. Elles posent des problémes de transmission des idées

philosophiques de 1'ceuvre.

Page 17 :

J’ai eu alors envie de fumer. Mais j’ai hésité parce que je ne savais pas si je pouvais le faire devant

maman. Jai réfléchi, cela n’avait aucune importance.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

S ol )5 a5 S8 LS5 pyole gl ) ISl eiiles oo QTJM\QGQ.; 05z 00,5 S Lol 0l (6,8 005 e g o)

Traduction de Deyhimi :

P 05 a5 Vb g ol i b el Caw o ISl gl o Lol ybele L nilS ad p0gy Sy 90 Lol 05 K (slgn oo amy

ol JIS
Traduction de Golestan :
B el g 03,5 (6,58 1w iSe K plebe (5ol @il e sl oo g Jo99 Lol sl 1S (6, o 03,5 uge
Analyse :

Certaines phrases du roman L'Etranger jouent un rdle important dans ’expression de la
philosophie du roman développée tout au long de 1'ceuvre. Pour Camus et son personnage, la vie n'a
pas de sens et donc la valeur de toutes les décisions est la méme. Certains mots et des phrases courtes,
froides le montrent. De ce fait, la maniére de traduire par des termes comme «cela n’a pas
d’importance », « ga m’est égal », «cela ne signifiait rien », «cela m’ennuyait » influence la
transmission du message philosophique de 1'ceuvre. C’est le probléme dans la traduction de Deyhimi.
Par exemple, dans cette partie, il a traduit la derniére phrase « J’ai réfléchi, cela n’avait aucune
importance » en kv M/ 220 208 45 YU 5 ol qui signifie « aprés avoir vérifié tous les aspects de
cette décision, je n'y ai vu aucun probleme ». Il y a une grande différence entre « avoir aucun

probléme » et « avoir aucune importance » dans notre contexte. Le terme <l iwas/ = qui est choisi
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par Al-e-Ahmad et Golestan nous transmet, il est vrai, le sentiment et le sens de « cela n’avait aucune

importance » dans la version originale.

Page 52 :

Il m’a déclaré : « maintenant, tu es un vrai copain » que cela m’a frappé. Il a répété sa phrase et j’ai

dit : « Oui. » Cela m’était égal d’étre son copain et il avait vraiment I’air d’en avoir envie.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

SR ol Lo oS (e 50,5 LSS lale sl ad (e cond el e g € g (B> 528, 5 (eS| 2

Syl ly e (ol (Sle (20 a5 sg o Ladlg of (Jg a3l pll idi8, a5 oS oS

Traduction de Deyhimi :

5 ol Sy del ol pos KAl (1S po 90,5 1SS ) dlex o 500 (gamds O K coidy Sl gl o5 a0 Y » S

Traduction de Golestan :

Lol gy gl o ool gl b <88, €aly » (285 (0 90,5 1SS, laken 00,5 Comad € St (aBly 3.8, SO o5 00 V> » rniS

b 6ysbonl Sl (oo s (oS el
Analyse :

Dans cette partie, la phrase « Cela m’était égal », répétée dans le roman par Meursault
indiquant sa distance avec des événements qui I'entourent, est mal traduite par Deyhimi : e[ »x
Al idd ) (cela ne me dérangeait pas d'étre son ami). Cette traduction ne parvient pas a rendre
I’indifférence du personnage en disant « je me fichais d'étre son ami. » En outre, Deyhimi n'a pas
traduit « cela m’a frappé » ce qui affaiblit la compréhension du concept du texte. En choisissant la
phrase 4 b adls (& ;48 3 8 i 4 48 e s/ Al-e-Ahmad a bien traduit la phrase. En plus, il a renforcé
le sens en traduisant le connecteur « et » de la phrase « et il avait vraiment I’air d’en avoir envie » par
« mais » /s Parce que le mot « mais », en créant un paradoxe entre les deux phrases, souligne
I'indifférence de Meursault. La traduction de Golestan est similaire de celle d'Al-e-Ahmad, mais plus

courte et plus fluide.

On retrouve la phrase « cela m’était égal » en page 61 dans le passage : « Il m’a dit qu’il fallait

que je lui serve de témoin. Moi cela m’était égal, mais je ne savais pas ce que je devais dire. », ce qui

est encore une fois mal traduit par Deyhimi en : 2k =il qui signifie « il n’y a aucun probléme ».

Ces traductions inappropriées de phrases clés du texte, fréquentes chez Deyhimi, entravent

55



sérieusement la transmission du sens de l'ceuvre. A la page 67, lorsque Marie demande & Meursault de
I'épouser, on retrouve le méme probléme : « Un moment apres, elle m’a demandé si je ’aimais. Je lui

ai répondu que cela ne voulait rien dire, mais qu’il me semblait que non. » La phrase « cela ne voulait

rien dire » est traduite par ~/2—i <w 0 (Je ne sais pas exactement), ce qui ne restitue pas le sentiment

de la phrase principale.

Page 73 :

L’asile m’avait paru une chose naturelle puisque je n’avais pas assez d’argent pour faire garder

maman.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

8l pyole (650655 sl (S oslal 4 Jgr 0 1) 092 (e ()5 Al alas (o i o,

Traduction de Deyhimi :

e L Olebe sl @218 Jou e 97 092 o)l ol LS el &1

Traduction de Golestan :

Analyse :

Dans la traduction de Deyhimi, la phrase «1’asile m’avait paru une chose naturelle » est
traduite en 2 ols o/ ki el 4ils qui signifie « I'asile était la seule solution ». Le mot « naturel »,
en tant que mot clé, est répété plusieurs fois dans le roman et nous indique un caractére essentiel chez
Meursault. Pour ce dernier, tous les événements qui I'entourent sont tout a fait naturels. 1l se comporte
toujours selon sa propre nature et ses propres sentiments sans préter attention aux lois sociales et
religieuses. Il a accepté la vie telle qu'elle est, avec tous ses malheurs, et il essaie d'apprécier les
petites choses comme utiliser la serviette séche, regarder les gens dans la rue ou sentir les nuits d'été.
Il trouve naturel de vieillir et de vivre dans un asile. Il trouve naturel que Marie soit fatiguée d'étre la
maitresse d'un condamné. Il trouve naturel que les gens l'oublient aprés sa mort. 1l n'a pas pris au
sérieux la mort de sa mere parce que c'était un phénomene naturel. « Dans le fond, je n’ignorais pas
que mourir a trente ans ou a soixante-dix ans importe peu puisque, naturellement, dans les deux cas,
d’autres hommes et d’autres femmes vivront, et cela pendant des milliers d’années. » Dans ce
passage, la traduction de Deyhimi lorsqu'il dit « I'asile était la seule solution » est bien différente de la
phrase de Camus : « I’asile m’avait paru une chose naturelle » et donc, elle ne transmet pas du tout le

sens philosophique de I'ceuvre.
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Page 89 :

Je suis resté devant la premiere marche, la téte retentissante de soleil, découragé devant 1’effort qu’il

fallait faire pour 1’étage de bois et aborder encore les femmes.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

Sy s Goles 385 5 257 O 8, YU 6l b aS aneS Blie 3 g g oad S ST b 5l e S >

g ooliw] Jol aly (ol ¢pogs Slac
Traduction de Deyhimi :

O 529, 0,ks0 5 (257 slaaly 51 38, YU Lol 55 oo S8 53500 53 5 39 o 5l QLT 3l pabinsl baaly Gl e

el s
Traduction de Golestan :
95 529, B b3k g YU pg e innslys oo 5 95 00l S SLBT 51 oy pabingl Jol aly LS

Analyse :

Le mot « découragé » est traduit en .-Lwac (en colére) par Al-e-Ahmad. Habituellement, Meursault ne
se met pas en colére, il a un caractere indifférent et parfois il s'ennuie ou se sent mécontent. Ici,
« découragé » veut dire « ne pas avoir la téte a le faire » qui est bien transcrit par Deyhimi : &3/ U
Gl 1y sl On trouve d’autres passages ou les traducteurs utilisent 1’adjectif —luae « en colére »
pour Meursault, lequel ne convient pas. Par exemple, a la page 71, « Il m’ennuyait un peu » est traduit
en une phrase dont I’équivalent serait « Il me mettait en colére » par Deyhimi. Un autre cas encore,
Deyhimi fait la méme erreur en traduisant cette phrase de la page 133 : « J’ai compris qu’il allait
encore parler de maman et j’ai senti en méme temps combien cela m’ennuyait. » ;| 4/53 0 45 22208 s 0
S e plbuas IS o) s 4S 50 S e ulus) s Gge 0 5 iy G plele il a8 L qui signifie «j’ai
compris tout de suite qu’il allait parler de maman et j’ai senti en méme temps je sentais a quel point ¢a
me mettait en colére. » ce qui ne transmet pas le caractére de Meursault et par conséquent le sens

philosophique de I'ceuvre.

3-3-4- Influence de I’environnement socio-culturel

Tout au long de l'histoire de la traduction en persan, de nombreuses ceuvres littéraires
étrangeres ont été confrontées a la censure officielle et individuelle. De nombreux textes censurés

contiennent des éléments tabous qui se limitent souvent a la culture et aux meeurs, au pouvoir et a la
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religion. En persan, le tabou comprend des éléments tels que la description de la sexualité et du

physique féminin, I'insulte & I'idéologie religieuse, les propos injurieux.

En comparant les trois traductions de L'Etranger de Camus, nous pouvons identifier des
passages supprimés ou modifiés par les traducteurs. Ces modifications, que l'on retrouve non
seulement dans la premiére traduction faite a I'époque Pahlavi, avant la Révolution islamique de 1979,
mais aussi dans les deux retraductions faites apres I'islamisation du pays, nous montrent que c'est
surtout la culture qui est considérée comme un obstacle. Les exemples suivants montrent comment les

différences culturelles et sociales, influencent le travail des traducteurs.

Page 32 :
Je I’ai aidée a monter sur une bouée et, dans ce mouvement, j’ai effleuré ses seins.

Traduction d’Al-e-Ahmad :
iy (St il 59, 45 ST 2SS
Traduction de Deyhimi :
Slle gl @ s et ol )3 9 SCAT (VL 09 05T ASLS
Traduction de Golestan :
20,5 Iy (pled (laladin b &S > (nl o S 5 085l 4 53k BB (59, 990 03,5 ESeS
Analyse :

Al-e-Ahmad, n'a traduit que la premiére phrase : « Je I'ai aidée a monter sur une bouée » et a
supprimé la deuxiéme phrase. Deyhimi, en supprimant le terme « ses seins » a traduit la phrase par :
« Je l'ai effleurée. » Par contre, dans la traduction de Golestan, non seulement cette phrase mais aussi
d’autres semblables, sont traduites mot a mot et sans aucune suppression ou censure, comme 1’on le
voit dans I’exemple suivant.

Page 33 :

Elle avait sa jambe contre la mienne. Je lui caressais les seins. Vers la fin de la séance, je I’ai

embrassée, mais mal.

Traduction d’Al-e-Ahmad :

2 Lol pimagy 1) ol il 3T 005 092 000 sl 4 ooz ol
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Traduction de Deyhimi :

st 5 Sy Sloang: T Sl 6 Lol nags ol slo 3T 00,8 (Bl 1) sl o2 (e maly @ ol JLad L) (il

Traduction de Golestan :

oyt bl gy |y ol il 3T 000,8 (33l 1) (ralaaiow wivg: odrnz mlaly & (talaly

Analyse :

Comme dans I’exemple précédant, Al-e-Ahmad a ignoré la phrase « Je lui caressais les seins ».
Deyhimi a changé la phrase en la traduisant ainsi : « Je 1’ai caressée ». Et Golestan a traduit la phrase
mot a mot comme 1’original. Ceci peut étre justifié par 1'approche et la méthode de la traductrice. En
effet, Golestan essaie de ne pas censurer le texte autant que possible, ce qui nous montre une fois
encore sa fidélité au texte original malgré le risque de la censure par ’autorité gouvernementale qui
donne I’aval pour la publication de sa traduction. Par contre, Al-e-Ahmad supprime, modifie ou
raccourcit de telles phrases a une époque ou la censure était paradoxalement beaucoup moins forte.
Peut-étre parce qu'Al-Ahmad avait lui-méme une culture religieuse : né dans une famille pieuse et
chiite il préfére supprimer méme des termes simples comme « femmes nues » a la page 46 : « Au-
dessus de son lit, il a un ange en stuc blanc et rose, des photos de champions et deux ou trois clichés

de femmes nues ». En page 50, Al-e-Ahmad a traduit le mot « coit» dans la phrase « Ce qui

I’ennuyait, c’est qu’il avait encore un sentiment pour SON COIt. » par : </ (gl » e STy 5l 45 4
« e Cangd | ki) 28 jlb sl 48 qui signifierait « Ce qui I’ennuyait ¢’est qu’il aime toujours sa
copine. » Ces deux derniéres phrases sont traduites fidelement dans les deux retraductions. Al-e-
Ahmad a méme supprimé quelques phrases entieres a la page 56 qui décrivent un moment d’intimité
physique entre Meursault et sa copine :« Marie m’a rejoint alors et s’est collée a moi dans 1’eau. Elle a
mis sa bouche contre la mienne. Sa langue rafraichissait mes levres et nous nous sommes roulés dans

les vagues pendant un moment. »
Page 38 :
Les jeunes filles du quartier, en cheveux, se tenaient par les bras.

Traduction d’Al-e-Ahmad :
ogy a5 1) ,K0SG 593k b lege b alms s> (slaiss
Traduction de Deyhimi :

..\.uﬁ)u’do o‘)p.&bﬁmb)é Cawd (S 9 N LS‘LQ;O&
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Traduction de Golestan :

0051 00ld 1B Cewd Ay Tewd Ay s e gz )]0

Analyse :

L’expression frangaise « en cheveux », voulant dire qui ne porte pas de couvre-chef ni de coiffure, est
traduite par le terme _L sl s L« avec les cheveux abandonnés et sans coiffure » dans la premiere
traduction, alors que dans les retraductions qui sont faites 60 ans plus tard sous le gouvernement

islamique, les traducteurs ont utilisé les équivalents « sans foulard » et « téte nue ».

3-3-5- Intraduisiblité

Les formes pronominales dans la langue francaise a la troisieme personne, n’ont pas leur
équivalent en persan et cela provoque une sorte d’ambiguité. Les pronoms « elle » et « elles » sont
traduits par s/ et &i/en persan qui sont utilisés pour les deux genres, masculin et féminin. C’est pour
cela que les traducteurs sont parfois obligés d’ajouter des précisions supplémentaires afin de faciliter
la compréhension de 1’histoire. Par exemple, a la page 20, le passage « Apres un assez long moment,
il m’a renseigné sans me regarder : Elle était trés liée avec madame votre mére... » est traduit en _j/ o
€ oosr S i Lad ole pils 4y AR G ol p 2 S arl g S o5 e 4 4 ¢ Y sb 4l < dans lequel le
pronom « elle » est traduit en « cette femme » par Al-e-Ahmad, sinon le lecteur a des difficultés pour
suivre I’histoire. C’est ce qui se trouve également dans la traduction de Deyhimi a la page
38 : « Plusieurs d’entre elles, que je connaissais, m’ont fait des signes » qui est traduit en _ls 50 j/ Ls
LD ST G ) o pliailid o« 45« Beaucoup de filles que je connaissais m’ont fait des signes. » Ici,
le remplacement du pronom « elles » par le mot « filles » rend la traduction plus compréhensible pour

le lecteur.

Une autre difficulté de la traduction du frangais vers le persan réside dans la personnification
gue l'on trouve dans la langue francaise usant des mémes pronoms pour les humains et pour les
choses. Dans ce cas, les traducteurs persans sont tenus de compléter ou de modifier la phrase originale
afin de la rendre compréhensible dans la version persane. A la page 41, par exemple, la phrase « Le
soir, j’y trouve moins de plaisir parce que la serviette roulante qu’on utilise est tout a fait humide : elle
a servi toute la journée. » est traduit en 4ot © Cosf (il G GLS (stlsa Lo_ac (sa e (S juac Wl
S 0 o3ldi] U g S (pas jl4as g par Deyhimi. Ici, lorsque 1’écrivain dit « elle a servi... », s’il s’agit
d’une phrase isolée, on pensera a une femme qui a servi toute la journée, le pronom « elle » n’a pas un
équivalent exact en persan dans ce contexte. C’est pour cela que le traducteur préfére répéter le mot

« serviette » pour éviter les malentendus et les ambiguités.
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3-4- La couverture

La couverture de la premiére édition de L'Etranger, publié en 1942, ne montre que le titre du
roman ; ce qui n’est pas le cas dans les éditions ultérieures, ou nous voyons un homme seul ou son
ombre sur une plage, devant un mur ou noyé dans le soleil : certaines sont reprises dans quelques

Versions persanes.

Livre de Poche La couverture de Mohammad Reza PARSAYAR
A’Ibert Camus el T
Létranger p
] (e

- .

S pllax

folio

Folio, numéro 2 La couverture d’Amir LAHOOTI

La couverture de la premiere édition de la traduction d'Al-e-Ahmad, montre un homme tenant
un revolver & la main, ce qui fait reférence a la scéne sur la plage ou Meursault tue I'Arabe, tandis que
le soleil au-dessus de I'image l'oppresse et le pousse & commettre ce crime. La tonalité de couleur
jaune/orange et le corps de I'nhomme, en déséquilibre, le dos courbé indiquent son état psychologique.
La couleur de cette image est uniforme ce qui montre l'indifférence et la Iéthargie du personnage.
L'ombre de I'nomme, outre qu'elle indique I'heure ou se déroule la scéne, peut également évoquer la
croyance populaire de certains pays selon laquelle la personne qui marche sur son ombre mourra
bientét. Dans ’ensemble, cette image représente tres simplement I'histoire en montrant la scéne

principale du roman.
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La couverture d’AL-E-AHMAD La couverture de DEYHIMI La couverture de GOLESTAN

La couverture de Deyhimi ne présente pas de dessin particulier, mais simplement I'image de
I'écrivain. Ce qui signifie peut-étre que c'est Camus qui est I'« Etranger » lui-méme. Il est vrai que le
personnage principal d'un roman peut parfois représenter I'auteur, et de ce point de vue, il peut étre
intéressant. Concernant la couverture de Golestan, la couleur rouge, indique le meurtre et peut-étre
I’état psychologique du personnage. Ce plan convient mieux a un roman policier qu'a un roman
philosophique. Le contraste créé par les couleurs de la couverture n'indique pas I'état d'indifférence et
la vie grise de Meursault.
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Conclusion :

Entre 1949 et 2020, L Etranger d’Albert Camus, paru en 1942, a été traduit plus de trente fois
en persan, ce qui montre le succes de ce roman de la littérature francaise du XX® siécle en Iran. Mon
travail de recherche s’est fondé sur une étude comparée de trois traductions de L 'Etranger faites par
trois traducteurs renommés ayant une approche différente du roman : Jalal Al-e-Ahmad en 1949,
Khashayar Deyhimi en 2007 et Lili Golestan en 2007. Mon étude a porté sur la fidélité des traductions
au texte de Camus a l'application des tendances déformantes d'Antoine Berman ; elle a aussi pris en
compte I’influence de I’environnement culturel a une époque donnée ainsi que les difficultés de
I’intraduisibilité. Aprés avoir essayé de définir les concepts de « traduction », « retraduction »,
« réception » en premier chapitre, j’ai essay¢ d’analyser des traductions et des retraductions persanes

de L Etranger et leur réception dans I’espace littéraire iranien.

En comparant un certain nombre de passages des trois traductions retenues, on constate que la
premiére traduction persane de L Etranger est plus terne que les retraductions, mais il faut considérer
que cette traduction est I'une des premiéres traductions de romans francais en persan. A I'époque d'Al-
Ahmad, le genre romanesque était encore nouveau en Iran. On ne pouvait donc pas attendre de sa
traduction de la créativité, ni des techniques narratives. Al-e-Ahmad n'était pas un traducteur
professionnel comme Deyhimi et Golestan qui sont deux des grands traducteurs franco-persans en
Iran. L'importance de l'cuvre d'Al-e-Ahmad, malgré toutes ses insuffisances de contenu et de
structure, tient au fait qu’il fut le premier a traduire ce roman en lIran, mais aussi a faire connaitre
Camus a la société iranienne. Khashayar Deyhimi, a traduit 120 ceuvres philosophiques en persan.® Il
a traduit L'Etranger & partir du texte original francais, tout en comparant trois traductions anglaises.
Malgré tout cela, dans sa traduction certains phrases clés du texte, sont mal traduites, ce qui modifie le
sens philosophique de l'ceuvre. Lili Golestan a passé plusieurs années a étudier a Paris et, & son retour
en Iran, a connu le succes en tant que traductrice.? En effet, des trois traductions étudiées celle de
Golestan est la plus proche de I’esprit du roman francais. Les tendances déformantes sont peu

abondantes dans cette traduction.

Dans cette étude, j’avais pour objectif de présenter et faire connaitre la premiere traduction et
deux des meilleures retraductions de L'Etranger, mais certes, la traduction de cette ceuvre ne se limite
pas aux trois de notre corpus. Ce roman a été traduit par au moins cing autres traducteurs célebres :
Amir Jalaleddin ALAM, Mohammad Reza PARSAYAR, Parviz SHAHDI, Shadi ABTAHI et Amir
LAHOOTI. Il est évident que les pratiques des traductions faites par les traducteurs moins connus

sont différentes des traductions célebres qui sont moins d'une dizaine de versions. Ce roman a suscité

L https://www.iranketab.ir/profile/1006-khashayar-deyhimi

2 https://en.wikipedia.org/wiki/Lili Golestan
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un tel enthousiasme en Iran qu'il a été traduit méme par des traducteurs ne connaissant pas le francais
a partir de versions anglaises, ce qui est toujours d'actualité en Iran (2018 pour la derniére traduction
ainsi réalisée). La traduction indirecte, largement pratiquée, est normalement pergue comme un
produit « de seconde main», dans laquelle la fidélité aux nuances du premier texte n’est pas
respectée. Les nombreuses retraductions de L Etranger, soit directe par les traducteurs inconnus soit

indirecte, s'expliquent par I’absence de copyright en Iran et I’intérét commercial.

J’ai mené cette recherche en m’aidant des ressources des bibliothéques universitaires en France
et en Iran, mais aussi de celles des sites en ligne. J’ai eu des difficultés pour choisir parmi les
nombreuses traductions de Camus en persan celles qui me semblaient les meilleures. J’ai surtout
rencontré des problémes en raison de ma difficulté a m’exprimer et a écrire en Frangais, d’autant plus

que je ne disposais que d’une année pour mener a bien ce mémoire.

Mais, par ailleurs, ces mois de recherche ont été enrichissants. J’ai beaucoup appris sur Albert
Camus et j’ai approfondi mon intérét pour la traductologie tout en découvrant la méthodologie
francgaise. Je souhaite pouvoir entreprendre des recherches plus élaborées sur la traduction et la
retraduction en franco-iranien. J’espére que des étudiants frangais et iraniens s’interesseront aux
traductions d’autres ouvrages de Camus comme La Peste, Le Malentendu ou La Chute afin de

développer les liens littéraires entre la France et I’Iran.
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Annex :
Annexe n° 1 : Les retraductions de L'Etranger en persan

Les traductions du francais :

1- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger) traduit du francais par Djalal AlI-E-AHMAD, Ali Asghar
KHEBREH ZADEH, Téhéran, Kanoon Marefat, 1328 (1949).

2- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Ozra SHABANI, Téhéran,
Matbouati Farrokhi, 1344 (1965).

3- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Hedayatollah MIRZAMANI,
Téhéran, Golshayi, 1361 (1982).

4- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Amir Jalaleddin ALAM, Téhéran,
Ketabsara, 1366 (1987).

5- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger) , traduit du francais par Parviz SHAHDI, Téhéran, Majid,
1382 (2003).

6- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Lili GOLESTAN, Téhéran, Markaz,
1385 (2006).

7- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du frangais par Khashayar DEYHIMI, Téhéran,
Mahi, 1386 (2007).

8- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Mohammad Reza PARSAYAR,
Téhéran, Hermes, 1388 (2009).

9- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Mohammad HAJ KARIMI, Téhéran,
Kooleh Poshti, 1390 (2011).

10- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Shadi ABTAHI, Téhéran, Donyaye
No, 1392 (2013).

11- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Amir LAHOOTI, Téhéran, Jami,
1393 (2014).

12- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Samira GHARIBI, Téhéran,
Chelcheleh, 1394 (2015).
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13- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du frangais par Mehran ZENDEHBOODI,
Mashhad, Mohaghegh, 1394 (2015).

14- Albert CAMUS, Yabanchi (L'Etranger), traduit du francais par Hossein Vahedi, Ourmia, Bouta,
1394, 1394 (2015). (Ce texte est traduit de francais en turc)

15- Albert CAMUS, Bigéaneh (L'Etranger), traduit du francais par Media KASHIGAR, Téhéran,
Game no, 1395 (2016).

16- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Bahareh DJAVAHERI, Téhéran,
Negarestan Ketab, 1395 (2016).

17- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Halimeh BEYATI, Téhéran,
Navaye Maktoob, 1395 (2016).

18- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Farhad ESKANDARI, Téhéran,
Matne Digar, 1395 (2016).

19- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Shahnaz MAJIDI, Téhéran,
Panguan, 1396 (2017).

20- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Parastoo JALILI, Qom, Pir Omid,
1396 (2017).

21- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Roza GILAKI, Téhéran, Avaye
Mahdis, 1397 (2018).

22- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Mohammad Reza KAMALI,
Téhéran, Andia Gostar, 1397 (2018).

23- Albert CAMUS, Biganeh (L'Etranger), traduit du francais par Seyed Eslam FATEMI SIRAT,
Qom, Asr Javan, 1398 (2019).

Les traductions de I’anglais :

1- Albert CAMUS, Biganeh va Mohakemeh' (The Stranger), traduit de I’anglais par Maryam
RASOOLLI, Téhéran, Ordibehesht, 1393 (2014).

(Le Proces) mot ajouté par la traductrice «Stss !
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2- Albert CAMUS, Bigéaneh (The Stranger), traduit de I’anglais par Mina AZARI, Sabzevar, Yooban,
1395 (2016).

3- Albert CAMUS, Bigéaneh (The Stranger), traduit de 1’anglais par Mehrdad ENTEZARI, Téhéran,
Arasp, 1395 (2016).

4- Albert CAMUS, Biganeh (The Stranger), traduit de I’anglais par Leila MOSADDEGH, Téhéran,
Faramooshi, 1395 (2016).

5- Albert CAMUS, Biganeh (The Stranger), traduit de 1’anglais par Zahra HANIFEH POUR,
Mohammad SAGHAFI, Téhéran, Asoo, 1395 (2016).

6- Albert CAMUS, Bigéaneh (The Stranger), traduit de 1’anglais par Yousef SEYFI, Tabriz, Yaran,
1396 (2017).

7- Albert CAMUS, Biganeh (The Stranger), traduit de I’anglais par Zohreh ZANDIYEH, Mohsen
MOZAFARI, Qazvin, Azavmidokht, 1396 (2017).

8- Albert CAMUS, Bigéaneh (The Stranger), traduit de 1’anglais par Parisa GHOBADI ASL, Téhéran,
Rouzgar, 1397 (2018).

9- Albert CAMUS, Biganeh (The Stranger), traduit de ’anglais par Ghazaleh TARKASHVAND,
Téhéran, Afrood, 1397 (2018).*

! Mohammad Reza Farsian, Fatemeh Ghaderi, op. cit., p. 145-146.
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Annexe n° 2 : Tableaux supplémentaires

D’autres exemples de traduction mot 2 mot inadéquates dans la traduction d’Al-e-Ahmad

Page | Version Originale | Traduction Traduction de | Traduction de | Mot mal

d’Al-e-Ahmad Deyhimi Golestan traduit

13 Un dernier mot: | : s adds o | el a5 opl ST @S| o2 |, a3 G,> |  Undernier
votre mere &, | 4 <del bl | wix g cpaiz ogioke | dweyee L 4 ceip mot
parait-il, exprime | Ll oilis, | s pilbegs 4 L | Glp bl a8
souvent a  ses sl 03,5 o wdg | Josye uiliwgo
compagnons. .. S 03,5 o

17 Il m’a dit:« les | » a8 o @ abgee > a8 [ » a0 4 aw Madame
amis de madame | ol biogs sl oo | p o950k slacesss | olwss wils e | VOLre mére
votre meére vont | walys o ook | ewlpe ¢ a5 gl | e slp o 60k
venir la wveiller | ;o 1, co a5 wal | 55 <S50 Sbooye €t T oo Ll
aussi. €Sy o 5 L] «..

26 Le ciel était déja | aslil jlewl (o) | oot joip S0 plewl | glawl olu> ol | Plein de soleil
plein de soleil g ol | Sy Dy 00,5 5l

46 Jai pense que | opl Jo3 po,S S8 | 5l sysb ol po,S S8 | cel ol po,S S8 | M’éviterait
cela  méviterait | sy 132 510 Ggeo | Glp 1 g Cou Cws) | @bl A5 04 oo
de faire ma FORI RV SR Py e ) pogs S5
cuisine.

107 | Mais ce jour-la | dlae 55, o Js | & K0 35, of W] i gl e, of | Aller plus
les choses ne sont ROETI I VPGS PURNUNY ol loin
pas allées plus
loin.

132 | La chaleur by oY LS e gp)S len | g ead pin LS| Laphrase
montait entiére
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D’autres exemples de I’ennoblissement / la vulgarisation

Page | Version Originale | Traduction d’Al- | Traduction de | Traductionde | Terme
e-Ahmad Deyhimi Golestan précis
10 Quand je suis parti, | ss,S cuaje a5 olfin | po b eibyco By | 0 po b eid, By | (50,5 Ceeie
ils ) mont plad,ny ;0 po U den 30 S plad oy o 30,5 A8y | e
accompagné a la
porte. ot
49 Jai bien vu qulil y | a5 s0,5 i el | gl a5 op law | 5l posegd o | 005 i
avait de la| 1 . | . . ;
. ol el e cu | Gy e e | o el om0
tromperie. Alors je ) 00,5 S
Pai auittée. Mais | & £25 S5 sl | Jsl Ll pos | ol Ll pss il
d’abord  je  Tai | &liz sws Gej sl | poem) 5y Ghle o ey SIS
tapée. Et puis je lui 23l il ly | cly 5 S, am | e gl 4 Ty i, s
ai dit ses Vérités. - B ©
o Sl a5 e
35 Un peu plus tard | bl ax  Swl | slaclsr wa o5 | sloglys jon oo | oo alS 5 p
passerent les jeunes WSS dege | laalS 5 e o B 3, 0aSas O la
gens de faubourg -
37 L’.un ma meéme | o Sboa S x| ag, oo o | Lol o 0,5 dg
gLI: Rl IS IR SN ISR O SRR
. »
- Coop | o) Gobalgh Cmop Olojl
47 II m’a dit«VOUS | pos» : caS ot gl | (b (o0 P S | D 0 (pe 4 gl | 0yl oe i85
voyez que je ne I’ai - .
YOZ AUEJENE P AL e 4wy on ol | E350 o 0338 0 | @ On & e
pas cherché. C’est ) ) o o
lui qui m’a sl el pla ol SRS Shog> PO | Shog> pogs lgeo
manque. » g €y, oo «ouils lges
52 Raymond m’a dit | o5 kbl « e, bl | S8 i g0, Ll | oo 4 ogeny, W 50,5 kbl
qu’il ne se sent;_ns fs o5 Bogs 45 | godge ) WSS e | 0SS > S
pas capable de faire | — — . ) RRSVERNE
la lettre qu’il fallait | <=2t & L @b | sl ooz (2098 | okl i
et qu’il avait pensé | Swass Glaisd, 4 cwl | Gl g wlop |1, b il o el
é, ‘mot pour L [P N [PV IFC RN RS IV ) [P S RPVes
rédiger. ‘ ) . ..
e I e R T I PR P R )
WS E9x) e 4 2B oS
OO &97)
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D’autres exemples de I’appauvrissement qualitatif / ’appauvrissement quantitatif dans la

traduction d’Al-e-Ahmad

Page Version Originale Traduction Traduction de | Traduction de | Mot mal

d’Al-e-Ahmad | Deyhimi Golestan traduit

13 Nous avons traversé | e  bl> 5| x5 bl> 5| b, Sos bl S yo yu
une cour ou iyl . S| s by | o] 0 45 mos
avait beaucoup de . (Vieil
vieillards bavardant | > 2rs $oki | 4 @by sl | e ook slosm | ooy
par petits groupes. L oaiwd aws ol | ool pox a5 @ | 2 LL wx b o

WS Zhy e | B> oo by oy S e s | A la pI{_:lC_e
‘ de  (Vieil
ety homme et
vieille
femme)

16 Ici on n’a pas le | ;pl cdy bxul Jg| Sy s el Ll | ceoyp eyl 0| Laphrase
temps, ON NE SAITPAS | ¢y o 5l | agloo,So pgl |y oS | bl b 5 caws | eNtitre
fait a I’idée que déja _ :

il faut courir derriere | °° 52w w8 L | o Js b el o ol
le corbillard. sl &S Sy | Al JLss
Juse el o0 fG9N S s

g (GBS s

38 Ceux qui revenaient 4 & byl & o] La  phrase
des cinémas de la wh) et slabe: s el n’est pas
ville arriverent UN | ccceceeceeceeceo i traduite

Dy Dy

46 Au-dessus de son lit, oo oYL | Lulssess e YL | La o phrase
il a un ange en stuc DS ghowna | 455 e s | D est. pas
blancetrose | oo . B . _ | traduite

S g (3o D | Fope 9 e (5
RO IPURAR ¢ Dy

101 Dans tous les cas e | 5 pos jgo 10 4 | eSS Sigo o 4| 5 ) Jbse @ | oals lee o
directeur et e | iy el | s gl 5| o olKl] LSS | e el
personnel de D’asile | — ' ) ' o o
seraient entendue M ool 4 laelle | auales olpds Ll | ols wiales 58

595 oo oblbl | b ad walys Las
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comme témoins

(lls

ol walg> L Soled ls
m'ecouteront
en tant que
témoin)
101 Il ne me comprenait | S, 1o Go ol | lp @S iens 0550 | oo 5l g 556 05,0 [ b e 3l
as et il m’en . . e T
P . 9 ol s S5 | G oo il e D 5SS (oS ol oo
voulait un peu. _ B
o e Sl S <SS 0
: I m’a
vy / 7
e détesté)
128 Je me suis explique | 1, e cdb o | beb cuyé oo opl | omxe e Li?xpression
i i NIy o st ek
aussl _Ia bizarre | s o a5 5 197 o > eidg | e 4S5l axals U: * P,:
impression U | 4 os sg ool Ut_«r_’ &
. . N ? O°F 3) . . .
_],aVals d’etre de ) l) [0-"55-.’ |1>.>|)n Lgél.':') OS] rw; utl |See, pOUI’
SHo ol caws e ) _ quelqu’un
trop, un peu comme p39> sl Gosbenl | el LS s .
: a5 ol Jie po,S QUJ «se
un intrus e i 3,8 A £3s: | Méle dans ce
SP 297 &7 O qui ne le
s regarde
pas » est
n’est pas
correct pour
le mot
« intrus »
133 La banquette de a5 olagl saen | Ml slsel s oo | La phrase
tramway était tout slagdiio  Gay | o s a | L eSt_ pas
. [ [ —— traduite
entlere tOUI’nee Vers ‘..\3\)9.3 A ‘yo‘).\ 09.) M}J olFols
le président. omy Byb a4,
..\.3.)5.3 ob; oSl
142 D’une voix presque | Lo,s ood b syl | &5 olao b )l | w5l sloo byl gy o
blanche_ e_n ,effet, S oS el s, | o @ g S| ole bl ..
elle a indiqué que T L . (Voix claire)
Cétait un flm de | % JNUA S ek | &5 ciS sl |l pld Sy oS oS
Fernandel Jaby 5l el Ceslosg BUA | A g place
.005.3 de
(Voix
blanche)
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Annexe n° 3 : Les traducteurs de L’Etranger

Jalal AlI-E-AHMAD (1923 Téhéran-1969 Assalem) Lili GOLESTAN (1944/ Téhéran)

Khashayar DEYHIMI (1955/Tabriz)
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