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[lustrations et descriptions des ¢€tats de caracteres de la matrice

taxons-caracteres

Caractéres postcraniens : 3™ métatarsien

3eme métatarsien : convergence proximo-distale
des bords médiaux et latéraux en vue dorsale

Vue dorsale

Bords convergents Bords paralléles

Caractére qualitatif Homo sapiens Pongo

(2 états)

Figure 1

-

-

Etat pour Homo
luzonensis : Bords
convergents

~N

3eme métatarsien : Angle entre le bord dorsal de la facette
proximale et I'axe principal de la « diaphyse » en vue dorsale

Vue dorsale
Ouvert Droit / Légérement
Caractere qualitatif Homo sapiens ouvert
(2 états) Pongo
Figure 2

-

Etat pour Homo

\ luzonensis : Ouvert /

~N




3eme métatarsien : Courbure du bord dorsal
en vue médiale

Vue médiale

Plat Faiblement Fortement Etat pour Homo
Homo sapiens convexe convexe luzonensis * Plate
3 Caractere qualitatif Ardipithecus ramidus Pongo \
(2 états) (ARA-VP-6/505)
Figure 3

3eme métatarsien : Facette proximale pour
articulation avec le cunéiforme

1
Facette convexe Facette plate Etat pour Homo
Caractére qualitatif Homo luzonensis Homo sapiens luzonensis : Facette
4 (2 états) (CCH1) \ convexe

Figure 4



3eme métatarsien : Nombre de facettes de
contact avec le 2¢€™e métatarsien

Vue médiale

4 h

Etat pour Homo
luzonensis : Une

Homo luzonensis Homo sapiens
et \ /

Une Deux

Caractere qualitatif
(2 états)

Figure 5

3eme métatarsien : Orientation de la facette
dorsale de contact avec le 2¢€Me métatarsien

Vue proximale

00 T

Facette réduite Oblique Verticale / Etat pour Homo
—angle non plantairement Sub-verticale luzonensis : Oblique
décelable Homo luzonensis Homo habilis / \ plantairement /
Pongo (CCH1) Paranthropus (OH8)
Caractere qualitatif
(2 états)
Figure 6



3eme métatarsien : Encoches médiales et
latérales en vue proximale

Vue proximale

Absentes / Etat pour Homo

Prononcées

faibles luzonensis : Absentes
Pan

Homo sapiens \ / faibles /

Caractere qualitatif
(2 états)

Figure 7

3eme métatarsien : Angle de torsion entre les axes
dorso-plantaires des extrémités proximale et distale

Homo sapiens

Vue proximale

3 états :
Absente
Eversion modérée
Eversion importante

o = Angle de torsion

Vue distale

Caractére quantitatif
discrétisé

Figure 8§



3eme métatarsien : Ratio hauteur dorso-plantaire /
largeur médio-laterale de la base en vue proximale

Vue proximale

Homo sapiens

Largeur médio-latérale
maximale de la base

M
Valeur pour Homo
luzonensis : Hauteur dorso-plantaire
1,298 maximale de la base

Ratio = Hauteur dorso-plantaire maximale de |a base / Largeur

médio-latérale maximale de la base
9 Caractére quantitatif

Figure 9

3eme métatarsien : Ratio hauteur dorso-
plantaire de la base / longueur partielle

Vue proximale Vue dorsale

Homo sapiens

Ratio = Hauteur dorso-

[ el - -
o plantaire maximalede la
= base / Longueur partielle
I
=
=
B
3 Valeur pour Homo
L luzonensis :

2 ™

Hauteur dorso-plantaire * 0,215

maximale de la base

* La longueur partielle est |la distance entre |le milieu de |a face
proximale et le tubercule médial en partie distale

* Milieude la face proximale
10 Caractére quantitatif

Figure 10



3éme métatarsien : Ratio hauteur a la moitié de la
« diaphyse » / hauteur maximale de la base

Valeur pour Homo
luzonensis :
0,584

Vue proximale

Hauteur dorso-plantairea la
moitié de la « diaphyse »

A

Vue médiale

Homo sapiens 4

Hauteur dorso-plantaire
maximale de la base

Ratio = Hauteur a la moitié de la « diaphyse » / Hauteur maximale de |a base
11 Caractére quantitatif

Figure 11

Caractéres postcraniens : Phalange proximale de pied

Phalange proximale de pied (rayon 2 a 4) : Courbure du
bord dorsal en vue latérale ou médiale

(

\

Plat Faiblement Convexe Fortement
Homo sapiens convexe Australopithecus convexe Etat pour Homo
Homo floresiensis afarensis (A.L. 333-  pongo pygmaeus luzonensis : Convexe
(LB1/36) 115h) \ )
1 Caractére qualitatif Vue médlale
(4 états)
Figure 12



Phalange proximale de pied (rayon 2 a 4) : Zones d’insertions
pour les gaines des muscles fléchisseurs des orteils

Vue plantaire

Trés réduites Fortement Fortement
développéesen développéestout le

Homo sapiens ) PP . 2R Etat pour Homo
partie proximale long du corps luzonensis : Fortement

- s Homo habilis / Homo luzonensis \ développées /
2 Caractére qualitatif Paranthropus (SKX 16699) (ccHa)
(2 états)
Figure 13

Phalange proximale de pied (rayon 2 a 4) :
Condyles distaux latéral et medial

Présence du sulcus
articulaire distal médian

Vue plantaire
de la téte

Vue distale

Etat pour Homeo

. luzonensis :
= \ individualisés /
Non-individualisés Individualisés
Homo sapiens Homo luzonensis
(CcH4)
& S T T T L LR Ligne virtuelle de séparation entre les deux condyles
3 Caractére qualitatif
(2 états) === Encoche entre les deux condyles
Figure 14



Phalange proximale de pied (rayon 2 a 4) :
Forme de la téte en vue médiale ou latérale

Caractere qualitatif
(2 états)

Vue médiale

Ovoide /
. Globulaire
Aplatie i
Homo luzonensis Homo sapiens
(CCH4)
Figure 15

.

Etat pour Homo
luzonensis : Ovoide /
Aplatie

J

Phalange proximale de pied (rayon 2 a 4) :
Ratio hauteur de la téte / hauteur de la base

Vue distale

Homo luzonensis

Vue proximale

Caractére quantitatif

(CCHA4)

Ratio = Hauteur de |a téte / Hauteur de la base

Figure 16

Hauteur maximale
de la téte

[

Valeur pour Homo
luzonensis :
0,452

Hauteur maximale
de la base



Phalange proximale de pied (rayon 2 a 4) :
Angle d’inclinaison dorsale

* B :Tangente a la facette proximale de contact avec le métatarsien
passant par les marges plantaire et dorsale
* C:Plan plantaire de la phalange, tangent au point le plus plantaire de
la téte et au tubercule proximale plantaire
* ¢ =Angle d’inclinaison dorsale entre le plan plantaire (c) et la
tangente a la facette proximale (B)

B
Vue médiale Valeur pour Homo
a H .
Homo habilis / luzonensis :
Paranthropus (SKX 16699) 94,5

6 Caractére quantitatif

Figure 17

Caracteres postcraniens : Phalange intermédiaire de pied

Phalange intermédiaire de pied (rayon 2 a 4) : Courbure
du bord dorsal en vue latérale ou médiale

Vue médiale

Plat Légérement Fortement
convexe convexe

Etat pour Homo

e . luzonensis : Plate
Australopithecus ~ Pongo pygmaeus \

1 Caractére qualitatif

(3 états) afarensis (A.L. 333-21a)

Figure 18

10



Phalange intermédiaire de pied (rayon 2 a 4) : Projection
proximale du bord proximo-dorsal

Vue médiale

~

Absente Présente Etat pour Homo
Homo sapiens Australopithecus luzonensis : Présente
Caractére qualitatif BfarEna (L 0021 \ /

(2 états)

Figure 19

Phalange intermédiaire de pied (rayon 2 a 4) : Ratio longueur
interarticulaire / largeur de la surface articulaire de la base

Vue plantaire Vue proximale

Homo luzonensis
(CCH3)

Longueur
interarticulaire*

Valeur pour Homo
luzonensis :
1,62

Largeur de la

surface articulaire

* La longueurinterarticulaire est la distance entre le milieude la
Caractére quantitatif face proximale et le pointle plus distale de l'os

Figure 20

11



Caracteres postcraniens : Phalange distale de main

Phalange distale de main (rayon 2 a 5) : Hauteur
dorso-palmaire relative a la base de la téte

(

\

Vue médiale

Petite Moyenne Grande Etat pour Homo
Homo floresiensis Homo luzonensis Australopithecus luzonensis : Moyenne
(LBB/12) (CCH5) afarensis (A.L. 333-50) \
1 Caractére qualitatif
(3 états)
Figure 21

Phalange distale de main (rayon 2 a 5) :
Robustesse

*
]
-
.g a = Largeur maximale
b de la pulpe
Valeur pour Homo ‘g
luzonensis : L
37,8 o "
* 5 Vue palmaire
Eﬂ Homo sapiens
=]
e |
n
o
Ratio = Largeur maximale de la pulpe / Longueur biomécanique
* La longueur biomécanique est la longueur proximo-distalede la
2 Caractére quantitatif phalange en vue palmaire

Figure 22

12



Caracteres postcraniens : Phalange intermédiaire de main

Phalange intermédiaire de main (rayon 2 a 4) : Dimensions du
« bec dorsal » par rapport a la partie proximo-palmaire

Vue médiale

Egales Développé Trés développé Etat pour Homo

Homo floresiensis Australopithecus Homo luzonensis !”20”9”5’-? : Beaquup
(LB1/48) africanus (Stw 331) (CCH2) \ plus développée /
1 Caractére qualitatif
(3 états)
Figure 23

Phalange intermédiaire de main (rayon 2 a 4) : Insertions pour les
gaines des muscles fléchisseurs superficiels des doigts

(

\

Vue palmaire

Trés réduites Fortement Etat pour Homo
Homo sapiens développées luzonensis : Fortement
Homo luzonensis développées
2 Caractére qualitatif (CCH2)
(2 états)
Figure 24

13



Phalange intermédiaire de main (rayon 2 a 4) : Rétrécissement
pré-céphalique de la « diaphyse » en vue palmaire
\

(

Vue palmaire

Faible Moyen Fort Etat pou!’Homo
Australopithecus Homo floresiensis Homo luzonensis luzonensis : Fort
afarensis (A.L. 333-88) (LB1/48) (CCH2) \ /
3 Caractere qualitatif
(3 états)
Figure 25

Phalange intermédiaire de main (rayon 2 a 4) : Ratio largeur
maximale de la surface articulaire / longueur interarticulaire

Vue proximale

Valeur pour Homo
luzonensis :
0,39

Vue palmaire

Homo floresiensis
(LB1/48)

Longueur interarticulaire*

Largeur maximale de la surface articulaire

Ratio = Largeur maximale de la surface articulaire/ Longueur interarticulaire

* La longueur interarticulaire est la distance entre le milieu de la face proximale et le point
4 Caractére quantitatif le plus distale de I'os (voir aussi caractére 2 de la phalange intermédiaire de pied)

Figure 26

14



Phalange intermédiaire de main (rayon 2 a 4) :
Ratio hauteur de |la base / hauteur de |a téte

Hauteur dorso-palmaire
maximale de |a téte

Vue distale

Homo luzonensis

(ccH2)
Valeur pour Homo

luzonensis :
1 1,827

Hauteur dorso-palmaire
maximale de |a base

Vue proximale

5 Caractére quantitatif Ratio = Hauteur de la base / Hauteur de la téte

Figure 27

Caractéres dentaires

Epaisseur de I'émail

£ 3 états :
Fin
Enomel | ) . B % Epa|5
Area (€] K 3 t 'v . . .
. S : Tres epais
ntine y

Area :bl-“-f*\

| ¥/ Etat pour Homo

A :'; luzonensis : Epais

Bi-Cervical Diometer (BCD)

—r
Enamel-Dentine
Junction Lenglh (e)

Caractere qualitatif

1 (3 états)
Figure 28

15



3

Prémolaires : « Rainures buccales »

Mineures (ici sur une dent

mandibulaire)

Homo neanderthalensis

(KRP 54)

Caractere qualitatif
(3 états)

Modérées (ici sur
une dent
mandibulaire)
Homo naledi
(UW 101-889)

Vue buccale

Figure 29

Fortes

Homo luzonensis
(CCHS)

7

t

Etat pour Homo

\ luzonensis : Forts

7

Prémolaires : Créte transversale principale

Buccal
© <
k2] &
a )
Lingual

Caractére qualitatif
(3 états)

Absente

Homo heidelbergensis
(AT-24)

Vue occlusale

Partielle a continue

Homo floresiensis
(LB1/1, P4)

Figure 30

16

\_

Etat pour Homo
luzonensis : Partielle a

continue )




P3 : Dimensions du paracone et du protocone

Vue occlusale

(

Buccal
© =
i o
5 >
Lingual

ParacOne plus grand
que Protocéne
Pongo pygmaeus

Paracdne = Protocdne

Homo luzonensis
(CCH6e)

M

\

Etat pour Homo
luzonensis : Paracéne
= protocéne

J

4 Caractere qualitatif
(2 états)

Figure 31

P4 : Expansion mésio-distale de la couronne
linguale relativement a la couronne buccale

Mésial

Vue occlusale

Buccal

Distal

A -
Absente Modérée Forte
Homo sapiens Homo floresiensis Australopithecus
(LB1) africanus (StW 252)

5 Caractére qualitatif
(3 états)

Figure 32

17

lensun

Etat pour Homo
luzonensis : Forte

\_

o




Forme de la M1

Vue occlusale

Mésial _.QY .2‘
vk
f: z q * S B
S v
c
= = { a
L
Distal
Carré / rectangle Rhomboide Etat pour Homo
Homo sapiens Homo heidelbergensis luzonensis : Carré [

(AT2071) \ rectangle /

6 Caractere qualitatif

(2 états)
Figure 33
Mésial
3 = M3 : Agénésie
2 5

Distal

( Vue occlusale\

Vue occlusale b
Vue buccale "32Psne

fz"v M3 présente
@®

M3 présente

Absente Présente (ici sur une mandibule)
. . Etat pour Homo
Homo sapiens Homo sapiens .
luzonensis : Absente
7 Caractére qualitatif \ /
(2 états)
Figure 34

18



Buccal

Distal
|eIs9IA

Lingual

Diameétre
bucco-lingual

" Vue occlusale
Homo luzonensis
(CCH6Ga)

Diameétre
mésio-distal

Aire de la surface occlusale =
Diamétre mésio-distal * Diameétre
bucco-lingual

8 Caractéres quantitatifs

Caracteres dentaires : ASUDAS

Buccal

Distal

eISIN

Lingual

Vue occlusale

* Numéro X : Somme des aires des surfaces occlusales des
prémolaires et molaires (H.luzonensis : 377,66 mm?)

* Numéro X : Compression mésio-distale des

rémolaires et

molaires (H.luzonensis : 0,732

Diameétre mésio-distal / Diamétre bucco-lingual

* Numéro X : Dimensions des prémolaires par rapport aux
molaires (H.luzonensis : 0,549)

Somme des aires des surfaces occlusales des prémolaires /
Somme des aires des surfaces occlusales des molaires

* Numéro X : Dimensions de la P3 par rapport a la P4

(H.luzonensis : 0,985)

Aire de la surface occlusale de la P3 / Aire de la surface occlusale de la P4

* Numéro X : Dimensions de la M1 par rapport a la M2

(H.luzonensis : M1 = M2

3 états: M1>M2; M1=M2; M1< M2

* Numéro X : Dimensions de la M1 par rapport a la M3

(H.luzonensis : M1 > M3)

3 états: M1>M3; M1=M3; M1< M3

* Numéro X : Dimensions de la M2 par rapport a la M3

(H.luzonensis : M2 > M3)

3 états: M2 >M3; M2=M3; M2< M3

Figure 35

Homo sapiens

9 Caracteres quantitatifs
basés sur des fréquences

NB : Seules les crétes buccales distales
sont représentés sur cette plague

-

Homo sapiens

Figure 36

19

Caractere ASUDAS - prémolaires : Crétes
transversales accessoires

CCHed

CCH8

Etat pour Homo
luzonensis P3

mésiales : + et distales Etat pour Homo

=

luzonensis P4 mésiales
1 + et distales: -




Caractére ASUDAS - P3 : Nombre de racines

Etat pour Homo

[I— luzonensis : +

Homo sapiens ’
Homo luzonensis

(ccH6e)

10 Caractere quantitatif
basé sur des fréquences

Figure 37

Caractere ASUDAS - P4 : Nombre de racines

Homo sapiens

Etat pour Homo

Homo sapiens \ luzonensis : + /

11 Caractére quantitatif
basé sur des fréquences

Figure 38

20



Caractere ASUDAS — M2 et M3
racines

- Nombre de

Homo sapiens

Etat pour Homo
luzonensis M2 : -

Homo sapiens \
12 Caracteres quantitatifs

basés sur des fréquences

Etat pour Homo
luzonensis M3 : + (la 3&me

racine n'est pasvisible
sur cette vue) et -

Figure 39

Caractere ASUDAS - molaires :
Développement du parastyle

Vue occlusale

+
Homo sapiens Lingual

Homo sapiens

©
Z ?
: e \_

luzonensis M1, M2 et

J

Etat pour Homo

2

Buccal
13 Caractéres quantitatifs

basés sur des fréquences

Figure 40

21



Caractere ASUDAS - molaires :
Développement de la cuspide de Carabelli

Vue occlusale

Mésial

Caracteres quantitatifs
basés sur des fréquences

14

Homo sapiens

Buccal

Lingual

-

Homo sapiens

Figure 41

Etat pour Homo
luzonensis M1, M2 et
M3: -

J

Caractere ASUDAS - molaires :
Développement de la 5¢™M¢ cuspide

Homo sapiens

Caractéres quantitatifs
basés sur des fréquences

15

Buccal

Distal

Vue occlusale

Homo sapiens

Figure 42

22

N

o
® T

Etat pour Homo
luzonensis M1, M2 et
M3:-

J




Caractere ASUDAS - molaires :
Développement de I’hypocone

Vue occlusale

Homo sapiens

16 Caracteres quantitatifs
basés sur des fréquences

Buccal

Mésial

Distal

lendun

Homo sapiens

Figure 43

\

Dy 4
+ i‘* G;f!
ae &" J

J

Etat pour Homo
luzonensis M1: + et
M2etM3: -

J

Caractere ASUDAS—M1 et M2 :
Développement du métacone

Vue occlusale

D X
g o

g

l

3

\' ‘
iy, ,g‘-__‘ v

Homo sapiens

Caractéres quantitatifs
basés sur des fréquences

17

Buccal

Mésial

Distal

lensun

-

Homo sapiens

Figure 44
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\_

Etat pour Homo
luzonensis M1: + et
M2 : -

J




Caractere ASUDAS : Développement du

métacone sur la M3

Vue occlusale

R I

B o

Buccal

Homo sapiens

18 Caractere quantitatif
basé sur des fréquences

Mésial

Distal

|endun

Homo sapiens

Figure 45

\-

Etat pour Homo
luzonensis : -

J

J

Caractere ASUDAS — molaires :
Développement de la 6°™¢ cuspide

Vue occlusale

Mésial

Homo sapiens

Lingual

Distal

19 Caractéres quantitatifs
basés sur des fréquences

|easng

g

-

Australopithecus afarensis
(A.L. 200-1a)

Figure 46

24

J

Etat pour Homo
luzonensis M1, M2 et
M3:-




Liste des spécimens et sources des illustrations

Métatarsiens
- Homo sapiens, population négrito des Philippines (Mijares et al. 2010) : figure 1 a gauche
(G), 2 (G), 3 (G) figure 4 a droite (D), 5 (D), 7 (G), 9, 10 et 11.
- Homo sapiens — 4éme métatarsien - (Drapeau et Harmon 2013) : figure 8
- OH 8 miroir, Homo habilis (Mijares et al. 2010) : figure 6 a droite (D).
- Genre Pongo (Mijares et al. 2010) : figure 1 (D), 2 (D), 3 (D) et 6 (G).
- (ARA-VP-6/505), Ardipithecus ramidus (Lovejoy et al. 2009) : figure 3 (M).
- CCH 1, Homo luzonensis (Mijares et al. 2010) : figure 4 (G) et 4 (G), 6 (M).
- Genre Pan (Lovejoy et al. 2009) : figure 7 (D).

Phalange proximale de pied
- Pongo pygmaeus, photo prise dans les collections d’anatomie comparée du MNHN : figure
12 (D).
- SKX 16699, Homo habilis (Trinkaus et Patel 2016) : figure 13 (M).
- CCH 4, Homo luzonensis (Détroit et al. 2019) : figure 2 (D), 14 (D), 16 (en bas).
- CCH 4, Homo luzonensis, prise de vue Meshlab : figure 16 (en haut) et 15 (G).
- SKX 16699, Homo habilis, schéma de Trinkaus et Patel (2016), informations
supplémentaires : figure 17.
- LB1/36, Homo floresiensis (Détroit et al. 2019) : figure 12 milieu-gauche (MG).
- Homo sapiens, n°9764 (Détroit et al. 2019) : figure 12 (G), 13 (G), 14 (G), 15 (D).
- A.L.333-115h, Australopithecus afarensis (Détroit et al. 2019) : figure 12 milieu-droite
(MD).
- Homo sapiens, prise de vue meshlab : figure 14 (bas a gauche).

Phalange intermédiaire de pied
- PAPO-74-150, Homo sapiens (Détroit et al. 2019) : figure 18 (G) et 19 (G).
- A.L.333-21a, Australopithecus afarensis (Détroit et al. 2019) : figure 18 (M) et 19 (D).
- Pongo pygmaeus, photo prise dans les collections d’anatomie comparée du MNHN : figure
18 (D).
- CCH3, Homo luzonensis (Détroit et al. 2019) : Figure 20 (G), prise de vue Meshlab : figure
20 (D).

Phalange distale de main
- Homo sapiens (Mittra et al. 2007) : figure 22
- LB6/12, Homo floresiensis (Détroit et al. 2019) : figure 21 (Q).
- AL 333-50, Australopithecus afarensis (Détroit et al. 2019) : figure 21 (M).
- CCH 5, Homo luzonensis (Détroit et al. 2019) : figure 21 (D).

Phalange intermédiaire de main
- CCH2, Homo luzonensis (Détroit et al. 2019) : figure 23 (D), 24 (D) et 25 (D).
- StW 331, Australopithecus africanus (Zipfel et al. 2020) : figure 23 (M).
- LB1/48, Homo floresiensis (Détroit et al. 2019) : figure 23 (G), 25 (M), 26 et 28 (G).
- PAPO-74-11, Homo sapiens (Détroit et al. 2019) : figure 24 (G) et 28 (D).
- A.L. 333-88, Australopithecus afarensis (Détroit et al. 2019) : figure 25 (G).
- CCH2, Homo luzonensis, prise de vue Meshlab : figure 27.

Prémolaires et molaires
- Molaire d’H. sapiens (Smith et al. 2006) : figure 28.
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- CCH6a, M3, Homo luzonensis (Détroit et al. 2019) : figure 35.

- Homo sapiens (Gomez-Roblés et al. 2007) : figure 33 (G).

- AT-2071, Homo heidelbergensis (Gomez-Robles et al. 2007) : figure 33 (D).

- KRP 54, Prémolaire inférieure, Homo neanderthalensis (Davies et al. 2019) : figure 29 (G).
- UW 101-889, Prémolaire inférieure, Homo naledi (Davies et al. 2019) : figure 29 (M).

- CCHS, P*, Homo luzonensis (Détroit et al. 2019) : figure 29 (D).

- LB1/1, P* droite, Homo floresiensis (Kaifu et al. 2015) : figure 30 (D), 32 (M).

- AT-24, P droite, Homo heidelbergensis (Martinon-torrés et al. 2012) : figure 30 (G).

- Pongo pygmaeus, photo prise dans les collections d’anatomie comparée du MNHN : figure
31 (D).

- Homo sapiens, P* (White et Folkens 2005) : figure 32 (G).

- StW252, P*, Australopithecus africanus (Gomez-Robles et al. 2011) : figure 32 (D).

- Homo sapiens (White et Folkens 2005) : figure 34 (D).

- Dolni Vestonice 3, Homo sapiens (Laci 2021) : figure 34 (D).

- Plaquettes ASUDAS originales (Scott et Irish 2017) : figure 36 et 40 a 46.

- CCH6e, P*, Homo luzonensis, prise de vue Meshlab : figure 31 (G) et 37 (D).

- Spécimens d’Homo sapiens (Scott et Irish 2017) : figure 37 (G), 38 et 39.

- AL 200-1a, molaire supérieure, Australopithecus afarensis (Bailey et Wood 2007) : figure
46 (D).

- Homo sapiens, M!' (White et Folkens 2005) : figure 46 (G).

Tests de normalite de Shapiro-Wilk et de corrélation sur les caracteres
ASUDAS
2 tableaux (Tab. 1 et 2)

Tableau 1 : Valeurs des P des tests de normalité de Shapiro-Wilk pour tous les caracteres ASUDAS. Le risque o, a été défini
a 0,05. Les caracteres suivant une loi normale sont en vert.

ASUDAS Caractére Test SW
Oui P3 - Créte mésiale accessoire 0,004743
Oui P3 - Créte distale accessoire 0,003526
Oui P* - Créte mésiale accessoire 0,001147
Oui P* - Créte distale accessoire 0,0002453
Oui P3 — Nombre de racines 0,03416
Oui P* — Nombre de racines 4,892 * 10
Oui M? — Nombre de racines 1,016 * 10°
Oui M3 - Nombre de racines 0,000493
Oui M' - Développement du parastyle 1,78 * 10°
Oui M? - Développement du parastyle 3,645 * 107
Oui M? - Développement du parastyle 2,543 * 107
Oui M! — Développement de la cuspide de Carabelli 0,1024
Oui M? — Développement de la cuspide de Carabelli 0,1136
Oui M? — Développement de la cuspide de Carabelli 0,1719
Oui M! - Développement de la 5™ cuspide 0,05353
Oui M? - Développement de la 5™ cuspide 0,6288
Oui M? - Développement de la 5™ cuspide 0,7129
Oui M' - Développement de I’hypocone 1,682 * 10
Oui M? - Développement de 1’hypocone 3,818 * 107
Oui M3 - Développement de 1’hypocone 0,03898
Oui M' - Développement du métacone 0,009986
Oui M? - Développement du métacone 0,06005
Oui M3 - Développement du métacone 0,03723
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Oui M! - Développement de la 6°™ cuspide 7,762 * 10°°
Oui M? - Développement de la 6°™ cuspide 0,0004117
Oui M3 - Développement de la 6°™ cuspide 0,002776

Tableau 2 : Résultats des tests de corrélations entre caracteres ASUDAS suivant une loi normale. Le risque o. a été défini a
0,05. Les caracteres ne présentant pas de corrélation entre eux sont en vert.

Caractére Dent 1 Dent 2 Corrélation
Développement de la cuspide de Carabelli M! M2 1,422 * 10-5
Développement de la cuspide de Carabelli M! M3 0,1926
Développement de la cuspide de Carabelli M? M3 0,001701

Développement de la 5™ cuspide M! M2 0,008977
Développement de la 5°™ cuspide M! M3 0,08966
Développement de la 5™ cuspide M2 M3 0,01331

Tableaux des résultats de toutes nos analyses

(A ((B, C) (D, E)))

Figure 47 : Schéma illustrant le principe de |’écriture parenthésée des arbres phylogénétiques utilisées dans les tableaux 3 a
14 des annexes. En version courte, |’exemple ci-dessus s écrit : (A((B, C)(D, E))).
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1) Matrice caracteres ASUDAS discrets, H. erectus sensu lato et caracteéres
supplémentaires de Dembo et al. (2015) (LDO)

Tableau 3 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite. Abréviations : AMP :
Arbre de Maximum de Parcimonie ; AGS = moyenne des différences de fréquences (Average Group Support) apres
rééchantillonnage symétrique ; RI = Indice de Rétention pour l'arbre le plus parcimonieux. Les chiffres entre parentheses
dans la 3°™ colonne indiquent le nombre de pas supplémentaires pour faire tomber le nceud et le nombre de pas de [’arbre le
plus parcimonieux. Les chiffres entre parenthéses dans la deuxiéme colonne indiquent la valeur de différence de fréquences
apres rééchantillonnage symétrique. Les chiffies entre parenthéses dans la 5 colonne indiquent le pourcentage d’arbre

parmi ceux considérés dans lesquels le nceud décrit est présent.

. s Position d’H.
Nombre Position d" luzonensis dans le
Pondérati R luzonensis dans I’AMP Position d’H. luzonensis dans le
d’arbres consensus de s AGS RI
on (Valeurs de Bremer / consensus de la majorité
retenus as pour I’ AMP) « frequences
pasp differencies »
Dérivée d’H. erectus sl | Dérivée d’H. erectus s/ e 41 o
Aucune 32 (19.28 / 9349) (43) Dérivée d’H. erectus sl (68%) 38,3 0.615
Basale a tout le genre Homo, mais
Dérivée d°H. erectus sl Basale a tout le genre dérivée d’A. africanus (58% a
K=1 24 (2.89/ '1133) Homo, mais dérivée cette place, 100% dans le genre 38.4 0.615
’ d’A. africanus (16) Homo avec A. sediba sans A.
africanus)
_ Dérivée d’H. erectus s/ | Dérivée d’H. erectus sl i 1 o
K=2 22 (10.50 / 813) 81) Dérivée d’H. erectus sl (90%) 41.2 0.615
_ Dérivée d’H. erectus s/ | Dérivée d’H. erectus sl i 1 o
K=3 34 (10.13 / 639) (85) Dérivée d’H. erectus sl (91%) 43.0 0.615
_ Dérivée d’H. erectus s/ | Dérivée d’H. erectus sl s o
K=5 23 (6.61/452) (78) Dérivée d’H. erectus sl (86%) 42.8 0.615
_ Dérivée d’H. erectus s/ | Dérivée d’H. erectus sl RV o
K=10 23 (2.89 / 264.43) (78) Dérivée d’H. erectus sl (86%) 43.3 0.615
_ Dérivée d’H. erectus s/ | Dérivée d’H. erectus sl RV 0
K=20 33 (123 / 147.07) (57) Dérivée d’H. erectus sl (84%) 41.9 0.615
_ Dérivée d’H. erectus s/ | Dérivée d’H. erectus sl RV o
K=50 14 (0.27/64.91) (85) Dérivée d’H. erectus sl (92%) 38.9 0.615
2) Matrice caracteres ASUDAS discrets, H. erectus sensu lato sans caracteres
supplémentaires (LDN)
Tableau 4 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite.
Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis Position d’H. luzonensis luzPo(;zsel;[:;i? galri le
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de AGS RI
on , . . consensus de la
retenus Bremer / pas pour ’AMP) | « frequences differencies » .
majorite
Dérivée d’H.erectus sl (21.5 Dérivée d’H. erectus sl Dérivée d’H. erectus sl
Aucune 32 / 6205) (28) (61%) 32.1 0.620
_ , ., Basale a tout le genre Basale a tout le genre
K= 22 Indéterminée Homo (45) Homo (63%) 34.1 0.611
_ Dérivée d’H.erectus sl (1.93 Dérivée d’H. erectus sl Dérivée d’H. erectus sl
K=2 26 /519) 61) (23%) 34.8 0.620
_ Dérivée d’H.erectus sl (+ de Dérivée d’H. erectus sl Dérivée d’H. erectus sl
k=3 22 2.85/415) (100) (100%) 355 | 0620
_ Dérivée d’H.erectus sl (6.61 Dérivée d’H. erectus sl Dérivée d’H. erectus sl
K=5 27 /370) (92) (96%) 33.7 0.620
_ Dérivée d’H.erectus sl (+ de Dérivée d’H. erectus sl Dérivée d’H. erectus sl
K=10 20 3.96 / 185.88) (100) (100%) 325 | 0620
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20

Dérivée d’H.erectus sl (2.42

Dérivée d’H. erectus sl

Dérivée d’H. erectus sl

32.6

0.620

/105.11) (80) (90%)
A . Rateau avec H.
Dérivée d’H.erectus sl (1.59 Rateau avec H. luzonensis, luzonensis, H. erectus
K=50 20 ) ’ H. erectus sl, H. naledi et o 31.9 0.620
/47.47) e sl, H. naledi et H.
H. habilis e
habilis
3) Matrice caracteres ASUDAS continus, H. erectus sensu lato et caracteres
supplémentaires de Dembo et al. (2015) (LPO)
Tableau 5 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite.
Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis P%jgg?eiﬁsiﬁizeggm Position d’H. luzonensis
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de la AGS RI
on , « frequences S
retenus Bremer / pas pour I’AMP) . . majorité
differencies »
Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
Aucune 37 (65 / 16025) hominines (81) (83%) 37.7 | 0596
Basale a tout le genre Homo Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo,
K=1 21 (H. luzonensis, Au. Homo (H. luzonensis, rateau avec Au. africanus 32.1 0.581
africanus) (3.16 / 1379) Au. africanus) (4) (100%)
Basale au genre Homo (H. Dérivée d’Au. africanus, | Basale a tout le genre Homo,
K=2 24 luzonensis, Au. africanus) basale a tous le genre rateau avec Au. africanus 333 0.581
(4.17/1022) Homo (22) (67%)
X . i Rateau avec Au. africanus et
K=3 28 Basale a tous les hominines Dérivée d’H. erectus sl Ar. ramidus (100% genre 335 0.595
(0.32/820) (24) .
Homo sans H. luzonensis)
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=3 18 (5.88/ 691) hominines (77) (88%) 339 1 0595
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
k=10 29 (4.78 / 357) hominines (72) (86%) 343 1 0595
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=20 19 (+ de 1.88 /207) hominines (100) (100%) 338 1 0595
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=30 19 (+ de 0.91 / 98.50) hominines (100) (100%) 347 ] 0584
4) Matrice caracteres ASUDAS continus, H. erectus sensu lato sans caracteres
supplémentaires (LPN)
Tableau 6 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite.
Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis P(c)isai:so?ei(ﬁsifsizegsw Position d’H. luzonensis
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de la AGS RI
on , « frequences Y
retenus Bremer / pas pour I’AMP) . . majorité
differencies »
Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
Aucune 42 (37.82/12717) hominines (95) (97%) 266 1 059
_ Basale a tout le genre Homo Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=1 30 (+ de 0,063 / 935) Homo (100) (100%) 3211 0.562
_ Basale a tout le genre Homo Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=2 28 (+ de 0.30/ 719) Homo (100) (100) 320 1 0586
_ Basale a tout le genre Homo Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=3 36 (+ de 0.64 / 588) Homo (100) (100) 322 | 0586
_ Basale a tout le genre Homo Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=5 21 (+ de 0.92 / 437) Homo (100) (100%) 2871 0371
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_ Basale a tous les hominines Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=10 4 (0.78/273) Homo (60) (80%) 20.1 | 0588
. Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
k=20 45 (1.78/162) hominines (33) (66%) 30.2 1 0581
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
k=30 32 (+ de 0.99 / 79.75) hominines (100) (100%) 299 | 0.381
5) Matrice caracteres ASUDAS continus, H. erectus sensu lato et caracteres
supplémentaires de Dembo et al. (2015) (LGO)
Tableau 7 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite.
Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis P%jgg?eiﬁsiﬁizeggm Position d’H. luzonensis
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de la AGS RI
on , « frequences S
retenus Bremer / pas pour I’AMP) . . majorité
differencies »
Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
Aucune 30 (65.22 / 16695) hominines (86) (93%) 360 | 0587
Basale a tout le genre Homo, Bals_]a; ’eni t((il(l)tol)e zg;nre Basale a tout le genre Homo
K=1 32 (H. luzonensis, Au. luzonensis ,Au ’ (100%), rateau avec Au. 32.6 0.572
. , Au. ; o
africanus) (2,34 / 1319) afiicanus) (6) africanus (100%)
Basale a tout le genre Homo, | Basale au genre Homo Basale a tout le genre Homo
K=2 17 (H. luzonensis, Au. (100), (H. luzonensis, Au. (100%), rateau avec Au. 339 0.572
africanus) (3,18 / 975) africanus) (17) africanus (100%)
Basale a tout le genre Homo, Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=3 32 (H. luzonensis, Au. Homo (87), dérivée d’Au. (93%), rateau avec Au. 344 0.572
africanus) (1.28 / 783) africanus (6) africanus (53%)
_ Basale a tous les hominines Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=3 40 (4.93 / 565) Homo (45) (70%) 346 | 0585
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
k=10 29 (430 /342) hominines (58) (79%) 343 1 0385
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=20 39 (2.44 / 199.68) hominines (66) (82%) 360 | 0.585
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=30 33 (+ de 1,30 /95.78) hominines (93) (96%) 343 0385
6) Matrice caractéres ASUDAS continus, H. erectus sensu lato sans caractéres
supplémentaires (LGN)
Tableau 8 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite.
Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis P(c)isai::so?ei(ﬁsifsizegsw Position d’H. luzonensis
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de la AGS RI
on , « frequences Y
retenus Bremer / pas pour I’AMP) . . majorité
differencies »
Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
Aucune 33 (+ de 39.94 / 13461) hominines (100) (100%) 259 | 081
_ Basale a tout le genre Homo Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=1 30 (+ de 0.043 / 909) Homo (100) (100%) 322 1 0539
_ Basale a tout le genre Homo Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=2 19 (+ de 0.34 / 694) Homo (100) (100%) 313 1 0577
_ Basale a tout le genre Homo Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=3 33 (+ de 0.60 / 568) Homo (100) (100%) 314 1 0577
_ Basale a tout le genre Homo Basale a tout le genre Basale a tout le genre Homo
K=3 36 (+de 037/ 422) Homo (100) (100%) 29.1 1 0.562
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Basale a tous les hominines

Basale a tout le genre

Basale a tout le genre Homo

K=10 21 (0.49 / 265) Homo (42) (71%) 304 1 0.580
. Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
k=20 15 (+ de 0.84 / 158.30) hominines (100) (100%) 29-3 | 0580
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
k=30 24 (+de 0.79 / 78.51) hominines (100) (100%) 282 | 0571
7) Matrice caracteres ASUDAS discrets, H. erectus sensu stricto et caracteres
supplémentaires de Dembo et al. (2015) (SDO)
Tableau 9 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite. Les hominines de moins
d’l Ma excluent H. naledi. Il s’agit donc d’H. neanderthalensis, H. sapiens, H. heidelbergensis, H. floresiensis et H.
antecessor.
Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis P%zss?eiﬁsiﬁizegsm Position d’H. luzonensis
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de la AGS RI
on s « frequences .
retenus Bremer / pas pour ’AMP) . . majorité
differencies »
Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
Aucune 27 (6.32/10135) hominines (40) (66%) 26.1 1 0616
(genre Homo (H. ((H. luzonensis, H. ((genre Homo, Au. sediba,
K=1 20 luzonensis, Au. sediba) (H. erectus ss, H. georgicus) H. luzonensis) (H. 246 0603
georgicus, H. erectus ss)) (H. habilis, genre georgicus, H. erectus ss)) ’ ’
(0.60/1303) Homo)) (20) (80%)
(Au. africanus (Au. sediba (A.u. africanus (AM'. (Au. africanus (Au. sediba
((H. luzonensis, (H. erectus sediba ((H. luzonensis, ((H. luzonensis, H. erectus
K=2 22 ) AN H. erectus ss, H. ) N 25.5 0.610
ss, H. georgicus) genre georgicus) genre ss, H. georgicus) genre
0,
Homo)))) (0.23 / 952) Homo))) (54) Homo))) (63%)
(((((H. erectus ss, H. (A erec.tus ss, H. (((H. erectus ss, H.
luzonensis) H. georgicus) luzogenszs -5 H luzonensis, H. georgicus -
k=3 19 genre Homo)) Au. sediba) | SOTEICUs -3T)genre | coo s oenre Homo -90%-)) | 220 | 0613
. Homo -78-)) Ar. .
Au. africanus) (0.41 / 755) . Ar. ramidus)
ramidus)
(((((H. erectus ss, H. (((((H. erectus ss, H.
luz(o(;(e(iliigrlellcmig’ zl‘jc’.us) luzonensis -33-) H. luzonensis -61%-) H.
K=5 21 - georsic georgicus -42-) genre georgicus -57%-) genre 26.2 0.615
genre Homo)) Au. sediba) . N .
Au. afficanus) (0.93 / 537) Homo -71-)) Au. sediba) Homo -85%-)) Au. sediba)
) ) Au. africanus) Au. africanus)
(((((H. erectus ss, H.
luz(o(gz(e(Zise)re];tuSeZi’ ll'jus) luzonensis -7-) H. ((H. erectus ss, H.
K=10 27 - georgic georgicus -3-) genre luzonensis, H. georgicus) 25.9 0.615
genre Homo)) Au. sediba) . o
. Homo -33-)) Au. sediba) genre Homo -70%-)
Au. africanus) (1.19/316) .
Au. africanus)
(((((H. erectus ss, H. (((H. luzonensis, genre (((H. luzonensis, genre
luzonensis) H. georgicus) Homo moins d’1 Ma -7-) | Homo moins d’1 Ma -53%-)
K=20 26 genre Homo)) Au. sediba) H. ergaster) H. naledi), H. ergaster) H. naledi), H. 26.6 0.615
Au. africanus) (0.81/ H. erectus ss basale a erectus ss basale a tous les
175.50) tous les hominines hominines
(((H. luzonensis, genre (((H. luzonensis, genre
luz(éfi(gfs'l,:)”j;’”se Zi Z’us) Homo moins d’1 Ma -25- | Homo moins d’1 Ma -62%-)
K=50 32 - £€0TE ) H. ergaster) H. naledi), | H. ergaster) H. naledi), H. 259 0.615

genre Homo)) Au. sediba)
Au. africanus) (0.26 / 77.01)

H. erectus ss basale a
tous les hominines

erectus ss basale a tous les
hominines
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8) Matrice caractéres ASUDAS discrets, H. erectus sensu stricto sans caractéres
supplémentaires (SDN)

Tableau 10 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite. Les hominines de moins
d’l Ma excluent H. naledi. Il s agit donc d’H. neanderthalensis, H. sapiens, H. heidelbergensis, H. floresiensis et H.

antecessor.

Position d’H. luzonensis

Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis dans le consensus de Position d’H. luzonensis
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de la AGS RI
on , « frequences S
retenus Bremer / pas pour I’AMP) . . majorité
differencies »
Basale a tous les hominines h}f)?rsl?rll?na;;o(gs) 1(613 Basale a tous les hominines
Aucune 32 (619.34 / 6495) (H. . ) (53%), (H. luzonensis, H. 24.6 0.620
. luzonensis, H. erectus
luzonensis, H. erectus ss) 55) erectus ss)
Basale a tous les hominines, 1 1
rAteau avec fous les Dans un groupe avec les Dans un groupe avec les
K=1 22 o paranthropes (sans P. paranthropes (sans P. boisei) | 25.5 0.614
australopitheques et 2 boisei) et Au. sediba (9) et Au. sediba (54%)
paranthropes (3 / 764) ) )
Rateau avec les paranthropes
K=2 31 et Au. sediba  labase du | DaSH° e Homo | Basale oy Homo | 244 | 0.614
genre Homo (2.34/575) °
_ Basale au genre Homo (+ de Basale au genre Homo Basale au genre Homo
K=3 32 0.09 / 466) (100) (100%) 230 | 0614
_ Basale au genre Homo (+ de Basale au genre Homo Basale au genre Homo
K=3 28 0,032 /337.47) (100) (100%) 251 0.616
((H. luzonensis, genre Homo ((H. luzonensis, genre ((H. luzonensis, genre Homo
K=10 16 moins d’1 Ma) H. ergaster) | Homo moins d’1 Ma) H. | moins d’1 Ma) H. ergaster - | 24.8 0.613
(+de 0,089 /203.71) ergaster -100-) 100%-)
_ Basale au genre Homo (+ de Basale au genre Homo Basale au genre Homo
K=20 27 0.086 /114.77) (100) (100%) 243 0.616
_ Basale au genre Homo (+ de Basale au genre Homo Basale au genre Homo
K=30 3 0.127/51.65) (100) (100%) 239 0.616
9) Matrice caracteres ASUDAS continus, H. erectus sensu stricto et caractéres
supplémentaires de Dembo et al. (2015) (SPO)
Tableau 11 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite.
Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis P%z:;)?ei(ﬁsgzl’;egsw Position d’H. luzonensis
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de la AGS RI
on , « frequences Y
retenus Bremer / pas pour I’AMP) . . majorité
differencies »
Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
Aucune 34 (69.42 / 20120) hominines (88) (94%) 274 | 0604
(((H. luzonensis, Au. sediba) ng;[,blzzjl(q)f)]g ls’efl?é ((H. luzonensis, Au. sediba -
K=1 36 H. georgicus) genre Homo) Homo. H. eo; gicus ) 100%-), genre Homo, H. 26.7 0.586
(+ de 2.09 / 1925) ’ 1'0%_) & georgicus -100%-)
(((H. luzonensis, Au. sediba) ((H. luzonensis, Au. ((H. luzonensis, Au. sediba -
K=2 31 H. georgicus) genre Homo) sediba -74-), genre 87%-), genre Homo, H. 26.7 0.586
(0.053/1390) Homo -74-) georgicus -100%-)
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=3 24 (+ de 3.96 / 1094) hominines (100) (100%) 27.1 1 0596
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=3 31 (+ de 3.77/ 778) hominines (100) (100%) 268 | 0596
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. Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=10 33 (+ de 3.45 / 462) hominines (100) (100%) 26.2 | 0.59
. Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=20 30 (+ de 1.95 /263.70) hominines (100) (100%) 260 | 0.601
. Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=30 35 (+ de 0.98 / 122.47) hominines (100) (100%) 260 | 0.601
, .
10) Matrice caracteres ASUDAS continus, H. erectus sensu stricto sans caracteres
supplémentaires (SPN)
Tableau 12 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite.
Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis P%jgg?eiﬁsiﬁizeggm Position d’H. luzonensis
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de la AGS RI
on , « frequences S
retenus Bremer / pas pour I’AMP) . . majorité
differencies »
(H. er?ctus 55 H (#. erecfus ss, I, (H. erectus ss, H. luzonensis
Aucune 18 luzor{enszs) en position luzonensis _190_) en -100%-) en position basale a | 24.3 | 0.597
basale a tous les hominines | position basale a tous les tous les hominines (100%)
(+ de 47.26 / 12940) hominines (100) °
(H. erectus ss, H. (H. erectus ss, H. (H. erectus s, H. luzonensis
luzonensis) en position luzonensis -100-) en 1 dO‘V Jen c;si tion basale &
K=1 28 basale a tous les hominines | position basale a tous les tous i)es ho 111)1 inines (100%) 25.3 0.559
sauf Au. sediba (+ de 2.84 / | hominines (100) sauf Au. sauf Au. sediba (100% )0
915.62) sediba (100) ' °
(H. erectus ss, H. (H. erectus ss et H. .
luzonensis) en position luzonensis -100-) en _(%Oeo;e_c)t:rsl Si;;;i(fzzggszzl;
K=2 24 basale a tous les hominines | position basale a tous les tousoles horr)n inines (75%) 25.7 0.559
sauf Au. sediba (+ de 2.66 / | hominines (50), sauf Au. sauf Au. sediba (100‘7;
687.75) sediba (100) ' °
(H. erectus ss, H. (H. erectus ss et H. .
luzonensis) en position luzonensis -100-) en _(ﬁ)o‘i; e_c)ﬁélfl SS(; SII{I éﬁzs:si;;?;
K=3 24 basale a tous les hominines | position basale a tous les tousoles horr)n inines (75%) 25.5 0.559
sauf Au. sediba (+ de 2.56 / | hominines (50), sauf Au. sauf Au. sediba (1000/;
558.42) sediba (100) ' °
(H. erectus ss, H. (H. erectus ss et H. .
luzonensis) en position luzonensis -100-) en fﬁ) Oeo;e_c)tzlsl Si;sﬁ(fzzg:;};:;
K=5 36 basale a tous les hominines | position basale a tous les tousoles hort)n inines (6%) 25.6 0.559
sauf Au. sediba (+ de 2.85/ | hominines (33), sauf Au. sauf Au. sediba (1 oov?
412.90) sediba (100) ' °
(H. erectus ss, H. Z(MI;IO;Z(;ZA: ls (s)g:—t)l-eln (H. erectus ss, H. luzonensis
_ luzonensis) en position o X -100%-) en position basale a
K=10 20 5 L position basale a tous les . 0 25.1 0.569
basale a tous les hominines hominines (100), sauf tous les hominines (100%)
+ ’ 1 0
(+de 1.59/256.44) Au. sediba (35) sauf Au. sediba (60%)
(H. erectus ss, H. (H. erectus ss et H. (H. erectus ss, H. luzonensis
K =20 12 luzonensis) en position Juzonensis -100) €1 | 000, ) en position basalea | 25.0 | 0.569
basale a tous les hominines | position basale a tous les tous les hominines (100%)
(+de 0.44 /153.65) hominines (100) °
(H. erectus ss, H. (H. erectus ss et H. .
. . . (H. erectus ss, H. luzonensis
K =50 18 luzonensis) en position luzonensis -100-)en 1 7y 550/ 5o bosition basale a | 25.6 | 0.597
basale a tous les hominines | position basale a tous les tous les hominines (100%)
(+de 0.20/75.77) hominines (100) °
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11) Matrice caractéres ASUDAS continus, H. erectus sensu stricto et caractéres
supplémentaires de Dembo et al. (2015) (SGO)

Tableau 13 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de

consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite.

Position d’H. luzonensis

Pondérati Nombre Position d’H. luzonensis dans le consensus de Position d’H. luzonensis
d’arbres dans I’AMP (Valeurs de dans le consensus de la AGS RI
on , « frequences S
retenus Bremer / pas pour I’AMP) . . majorité
differencies »
Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
Aucune 22 (22.62 / 20806) hominines (77) (36%) 2911 0393
((Au. sediba, H. luzonensis) (((4u. s.edzba, H (((4u. s;edzba, H luz'onenszs
_ . luzonensis -100-) H. -100%-) H. georgicus -
K=1 24 H. georgicus) genre Homo) . o N 26.0 0.576
georgicus -100-) genre 100%-) genre Homo -100%-
(+de2.04/1915)
Homo -100-) )
(((Au. sediba, H. luzonensis) lug(o(j:ﬁsiicfllb g 6_]){]{ ((Au. sediba, H. luzonensis -
K=2 27 H. georgicus) genre Homo) corgicus -7-) enré 100%-) H. georgicus, genre | 26.1 0.576
(+ de 2.98 / 1348) georg & Homo -100%-)
Homo)
~ (((4u. sed.lba, H. luzonensis) (((4u. .sedzba, H. (4u. sediba, H. luzonensis,
K=3 20 H. georgicus) genre Homo) luzonensis -20-) genre H. georgicus) genre Homo) 25.8 0.576
(0.46 / 1067) Homo -25-) - 8EOTEICUS) &
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=3 31 (+ de 3.67 / 769) hominines (100) (100%) 26.7 | 0.586
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=10 35 (+ de 3.49 / 455.16) hominines (100) (100%) 26.1 1 0.586
_ Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=20 23 (+ de 1.80 /257.99) hominines (100) (100%) 26.7 | 0.590
. Basale a tous les hominines Basale a tous les Basale a tous les hominines
K=50 28 (+ de 0.998 / 118.65) hominines (100) (100%) 269 | 0.590
12) Matrice caracteres ASUDAS continus, H. erectus sensu stricto sans caracteres
supplémentaires (SGN)
Tableau 14 : Position d'H. luzonensis selon les indicateurs observés (arbre de maximum de parcimonie et 2 types de
consensus) et indices de stabilité et d'homoplasie de l'arbre en fonction de la pondération implicite.
. N’ombre Position d’H. luzonensis Position d’H. luzonensis Position d’H. luzonensis AGS RI
Pondérati d’arbres S dans le consensus de
dans ’AMP (Valeurs de dans le consensus de la
on retenus s « frequences L
Bremer / pas pour ’AMP) . . majorité
differencies »
Aucune 35 (H. luzonensis, H. erectus (H. luzonensis, H. (H. luzonensis, H. erectus 24.8 0.588
ss) basale a tous les erectus ss) basale a tous ss) basale a tous les
hominines (23.73 / 13535) les hominines (62) hominines (74%)
K=1 20 (H. luzonensis, H. erectus (H. luzonensis, H. (H. luzonensis, H. erectus 25.3 0.549
ss) basale a tous les erectus ss) basale a tous ss) basale a tous les
hominines sauf Au. sediba les hominines (84) sauf | hominines (100%) sauf Au.
(4.85/915.78) Au. sediba (5) sediba (75%)
K=2 30 (H. luzonensis, H. erectus (H. luzonensis, H. (H. luzonensis, H. erectus 26.0 0.549
ss) basale a tous les erectus ss) basale a tous ss) basale a tous les
hominines sauf Au. sediba les hominines (33) hominines (63%)
(4.74 / 688.02)
K=3 30 (H. luzonensis, H. erectus (H. luzonensis, H. (H. luzonensis, H. erectus 25.7 0.549

ss) basale a tous les
hominines sauf Au. sediba
(4.19/558.79)

erectus ss) basale a tous
les hominines (46)

ss) basale a tous les
hominines (66%)
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K=5 24 (H. luzonensis, H. erectus (H. luzonensis, H. (H. luzonensis, H. erectus 25.8 0.549
ss) basale a tous les erectus ss) basale a tous ss) basale a tous les
hominines sauf Au. sediba les hominines (91) hominines (95%)
(4.59/413.42)
K=10 31 (H. luzonensis, H. erectus (H. luzonensis, H. (H. luzonensis, H. erectus 25.6 0.561
ss) basale a tous les erectus ss) basale a tous ss) basale a tous les
hominines (2.52 /257.23) les hominines (80) hominines (90%)
K=20 35 (H. luzonensis, H. erectus (H. luzonensis, H. (H. luzonensis, H. erectus 25.1 0.588
ss) basale a tous les erectus ss) basale a tous ss) basale a tous les
hominines (1.98 / 154.38) les hominines (82) hominines (91%)
K=50 40 (H. luzonensis, H. erectus (H. luzonensis, H. (H. luzonensis, H. erectus 25.8 0.588
ss) basale a tous les erectus ss) basale a tous ss) basale a tous les
hominines (+ de 0.29 / les hominines (100) hominines (100%)
77.06)

Effet de la pondération implicite sur les arbres obtenus a partir de la

matrice d’Argue et al. (2017)

+5

Pongo pygmaeus

Pan troglodytes

Homo sapiens

Homo erectus

Homo ergaster

Homo georgicus

Homo naledi

Homo floresiensis

Homo habilis
Australopithecus afarensis

— Australopithecus sediba

— Australopithecus africanus

Gorilla

Figure 48 : Indices de Bremer pour la matrice d'Argue et al. (2017) sans pondération implicite (sans H. rudolfensis). Les +
signifient que dans tous les arbres analysés, aucun ne montre un nceud différent, et donc que l'indice de Bremer pour ce
neeud est supérieur au nombre de pas surnuméraire fixé comme seuil.
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Pongo pygmaeus
Pan troglodytes
Homo sapiens
Homo erectus
Homo ergaster
(— Homo floresiensis
'— Homo habilis
Australopithecus afarensis
+4.62 i 0.003 — Australopithecus sediba
— Australopithecus africanus
2.50 (— Homo naledi
— Homo georgicus
Gorilla

4.62

0.003

Figure 49 : Indices de Bremer pour la matrice d'Argue et al. (2017) avec pondération implicite (K = 3) (sans H. rudolfensis).
Les + signifient que dans tous les arbres analysés, aucun ne montre un neeud différent, et donc que l'indice de Bremer pour
ce neeud est supérieur au nombre de pas surnuméraire fixé comme seuil.

Pongo pygmaeus
Pan troglodytes
15 Homo sapiens

42— Homo erectus
_ - Homo ergaster
— 55 Homo floresiensis

Homo habilis

17 — Homo naledi
100 — Homo georgicus
— 2 — Australopithecus sediba
— Australopithecus africanus
Australopithecus afarensis
Gorilla

Figure 50 : Différences de fréquences apres rééchantillonnage symétrique pour la matrice d'Argue et al. (2017) sans
pondeération implicite (sans H. rudolfensis).
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Pongo pygmaeus

Pan troglodytes

Homo sapiens
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Homo floresiensis
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Homo georgicus
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Figure 51 : Différences de fréquences apres rééchantillonnage symétrique pour la matrice d'Argue et al. (2017) avec
pondération implicite (K = 3) (sans H. rudolfensis).
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Arbres supplémentaires issus de notre matrice

Pongo pygmaeus

Gorilla gorilla

Homo habilis

Homo naledi

Homo ergaster

Homo antecessor

Homo heidelbergensis

— Homo neanderthalensis

Homo sapiens

— Homo floresiensis

al — Homo luzonensis

Homo erectus ss

Homo georgicus

Ardipithecus ramidus

Australopithecus sediba

Australopithecus africanus

[_E Paranthropus boisei
Paranthropus robustus

_-— Paranthropus aethiopicus

Australopithecus afarensis

— Pan troglodytes

— Pan paniscus

Figure 52 : Exemple d'un des arbres les plus parcimonieux pour la matrice SDO traitée avec pondération implicite (K = 3)
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Pongo pygmaeus

Gorilla gorilla

Australopithecus sediba

— Homo erectus ss

— Homo luzonensis

Ha Paranthropus robustus

100 R et
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L75] Australopithecus africanus
; Australopithecus afarensis

Homo habilis

Homo naledi

Homo erectus sl

Homo antecessor

Homo heidelbergensis

Homo neanderthalensis

Homo sapiens

Homo floresiensis

Homo ergaster

Ardipithecus ramidus

100 — Pan troglodytes

— Pan paniscus

100

100

100

100

Figure 53 : Consensus de la majorité pour la matrice SGN traitée avec pondération implicite (K = 1). Calcul effectué sur
l’arbre le plus parcimonieux et les 19 plus courts suivants.
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