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« En linguistique, la vérité est une vérité relat

! In ROBERT, Martin. Comprendre la linguistique. Epistémologie élémentaire d’une discipline. PARIS : PUF, 2002.
206p. Quadrige Manuels.



« Un pays dont I'école ne sait plus susciter nullerfe d’amour — désir et respect - de sa langue, est
voué & la glaciation»?

Introduction

out conspire a convaincre les sujets de l'immabildét de I'homogénéité de
l'idiome qu’ils pratiquent [...]. C’est pourtant urait que toute langue est, a tout
instant, en cours d’évolutién

Ainsi, la langue francaise du début du Moyen Ad&ck de celle du XVlle siécle,
elle-méme ayant subi des transformations majeur@sr @boutir a notre francais
contemporain : bien que celui-ci soit encore poudgLcertaines tournures grammaticales,
structures syntaxiques, morphologie, termes du glexi semblables, [I'évolution
linguistique inhérente a tout langage initial eit fan langage familier dont nous avons
perdu la maitrise, a peine saisissable, réeminigsertun état linguistique passé qui
pourtant impregnent la langue d’aujourd’hui. Leggimes de cette mouvance continue
sont, de fait, multiples, car loin d’étre cloisoni€ lui-méme, un idiome, outil de
communication, dépasse les frontiéres, ouvre lesnsis, se confronte au monde pour
garantir sa vitalité... Il est donc une porte ouverte I'histoire, I'art, la culture d’'un pays

voire d’'un continent, autant de domaines permet@datcomprendre et d’expliquer

2 MILLET, Richard. Le sentiment de la langue 1, Il, Ill. Paris : Table ronde, 1993. 308p. Petite vermillon.
3 MARTINET, André. Eléments de linguistique générale. PARIS : Armand Colin, 2003. 221p. Cursus.

7



comment et pourquoi une langue évolue. S’intéreasepasse, proche comme lointain,
c'est s’intéresser au présent du frangais contemnporSaisir les causes et les
conséguences, les enjeux et les raisons de laiorutasensible d'un état de langue, c’est

permettre d’en mieux appréhender les changemebtuétversements.

De maniere assez manifeste, le subjonctif partiplegnement de cette évolution. Tres
usité en ancien francais, ce mode a vu ses quaihe temporels évoluer insensiblement
au fil du temps. Ainsi, 'imparfait et le plus-qyexfait du subjonctif, encore vivaces au
XVlle siécle ont amorcé un déclin qui les rapprodied’extinction pure et simple au XXle
siecle, quand le présent et le passé, jugés enétiimp avec le mode indicatif dans leur
emploi en proposition complétive, voient leurs oiges d’utilisations se modifier de
maniére constante, a l'oral comme a [|'écrit, digmmant de certaines
constructions/structures syntaxiques pour apparaiians dautres. Ce contraste
d’utilisation a lintérieur d'un méme mode, phénameunique dans I'ensemble de la
conjugaison du verbe frangais, met en évidence dese caractéristiques majeures du
subjonctif : il peut «fonctionner amputé de 50%see formes% C’est le constat de cette
tendance a la simplification le marquant qui noysoassés a nous intéresser a ce mode
dont la multiplicité et la nuance des emplois destiencore bien des interrogations et
réactions dans le milieu linguistique. Mais pasquement. Car la prise de conscience de
ces modifications a également touché la sphéreedaiits auteurs qui, par opposition a
'approche scientifique du linguiste, abordent teleme sur I'axe de la subjectivite, eux
qui voient dans la langue un outil de communicatoissi bien qu’une ouverture a une
esthétique du langage et a une caractérisation oloden Ces deux approches, l'une
linguistique et analytique, l'autre sociologiquesabjective, ces deux regards portés sur un
méme sujet d’étude permettent une confrontatiorpdeds de vue en méme temps qu’une
mise en évidence de la portée philosophique deolidéon du langage, et plus
spécifiguement du subjonctif, qui décrirait aingieu« vision du monde » au sens

humboldtien du terme.

Notre étude se penchera donc sur les possiblesukiples descriptions du subjonctif
établies par différentes grammaires et théorieguistiques du XXe siecle, allant du
formalisme a la sémantique, pour, dans un secangdgeappréhender I'évolution du mode

subjonctif d’'un point de vue sociétal et littéraiem abordant le role de I'écrivain dans la

4 SOUTET, Olivier. Le subjonctif en frangais. PARIS : Ophrys, 2000. 161p. L'essentiel francais.
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défense de la langue. En dernier lieu, nous ikwustrs les mutations qu’il subit en
confrontant trois auteurs du XXé siecle, Paul MdraBoris Vian et Eric-Emmanuel
Schmitt.

|. Le subjonctif, un mode a définitions plurielles

A) D’un point de vue strictement grammatical




oute grammaire, concretement représentée par embies de regles, vise a décrire
une réalité linguistigue en étudiant la globalités dphrases syntaxiquement
correctes d’'une langue donnée, afin de mettre @ulgostructure intrinseque liant
les éléments qui composent ces phrases. L'analgsg &autant que la
contextualisation des divers éléments structuransi eévélés semblent donc inévitables pour

tenter de déterminer la présence ou non d’un cargémantique notable.

Mode a la définition problématique, il convient décrire le subjonctif le plus précisément
possible, tout du moins d’'un point de vue gramnahfiour commencer, avant d’aborder son

aspect linguistique, plus controversé.

1- Description morphologigue du subjonctif

Le subjonctif est 'un des six modes de la conjsgaifrancaise, plus particulierement
'un des quatre modes considérés comme « persomnét®mptant aussi l'indicatif,
limpératif et le conditionnel, si 'on considere cdernier comme un mode, opinion variable
suivant les grammaires). Il est composé de quabiesttemporels : le présent et I'imparfait
(formes simples), le passé et le plus-que-parfaitnes composées). || met en situation un
proces dont I'appréciation du temps (au sens d'épode moment) dépend du contexte ; de
plus, il exprime une action généralement non-réalisu non-actualisée. Ce qui explique le

fait que nous ne puissions parlertdmpsdu subjonctif qu'avec précautions.

a) Le présent du subjonctif

Au niveau morphologique, la construction désindletiele ce mode est relativement
simple.
Au présent, exception faite des auxiliaires étrawatir, les désinences s’avérent identiques
pour tous les verbes, quel que soit le groupe duiguappartiennent, et se définissent comme

Suit :
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-ions
-iez

-ent

Ex : que je mangegu’il sortg que nous fassions
En revanche, il est a noter que le subjonctif présenstruit sothéme(base) verbal(e) sur la
base du présent de I'indicatif, en suivant deuxeedérivationnelles d'importance :
* le theme de la P6 (base forte) du présent dditatif permet la construction du
theme des P1, 2, 3 et 6 du subjonctif présent.
* le theme (base faible) des P4 et P5 de l'indigaéisent, de la méme maniere, sert a
la mise en place des personnes correspondantebjandif présent.
Exemple du verbe « boire », a faire en phonétidad [boiv-] et faible [buv-]).
b) Limparfait du subjonctif
L'imparfait, lui, fonde son théme sur la structwmerbale du passé simple de lindicatif
moins les désinences de ce dernier, tout en caarseliey voyelle représentative du groupe du
verbe (a, u, i, in), a laguelle se rajoute unerd&gie la encore identique pour tous les types de

verbes:

-sse
-sses
M
-ssions
-ssiez

-ssent

Ex : que tu allsses, qu’il voulf) que vous parsisiez que nous vissions

c) Les formes composées du subjonctif : passé et plgse-parfait

Les formes composées du mode subjonctif se cosstruavec les auxiliaires étre et/ou
avoir au temps adéquat (présent du subjonctif passé et imparfait du subjonctif pour le
plus-que-parfait) suivis du participe passé du @edonjugué. La conjugaison des deux

auxiliaires aux deux temps nécessaires a la foomakes formes composées est la suivante :
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Subjonctif passé (auxiliaire au présent + partigipsse)

AVOIR

ETRE

Que jaie

Que tuaies
Quil/elle/on ait + participe passé
Que nousayons

Que vousayez

Qu'ils/ellesaient

Que jesois

Que tusois
Quril/elle/on soit + participe passé
Que nousoyons

Que voussoyez

Qu'ils/ellessoient

Ex : que jaie fait, qu’ils soient partis, qu’elle airpposé

Subjonctif plus-que-parfait (auxiliaire a I'impaitfa: participe passe)

Avoir

Etre

Que jeusse
Que tueusses
Quiil/elle/on elt + participe passé
Que nougussions

Que vouseussiez

Qu'ils/elleseussent

Que jefusse
Que tufusses
Quiil/elle/on fat + participe passé
Que noudussions

Que voudussiez

Qu'ils/ellesfussent

Ex : que tu eusses vu, qu’'elle fat venue, qu'’il edt plu

d) Que

Enfin, bien que la tradition scolaire des tabledexconjugaison ait accoutumé, dans un
souci pédagogique d’apprentissage et de repéragssodier systématiguement aux
paradigmes du subjonctif le mque ce dernier n'est pas a considérer comme faisantiep
intégrante des flexions paradigmatiques du modes et bien plutdt unkeéquillepermettant

de définir la modalité invoquée par I'énonciateen proposition indépendante notamment),
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ou de «uspendre la valeur de vérité de la propositioniqaotroduit, en la faisant dépendre
de I'’élément verbal ou conjonctionnel qui le prézéd

En effet, nombre de formes verbales sont identicudindicatif et au subjonctif : par
exemple, une quantité importante de verbes en +ERes formes parfaitement identiques au
présent de l'indicatif et du subjonctif, aux P1et23. De méme qu’acoustiquement, certaines
formes du passé simple s’assimilent a I'imparfaitsdbjonctif, notamment la P3. De ce fait,
'adjonction de la conjonctiomue permettrait de les différencier, et donc de rep@ias
facilement un subjonctif.

Cette conjonction servant également a la constmiates propositions subordonnées (en tant
gue conjonctions mais aussi dans les locutionsooatives) dans lesquelles le subjonctif est
particulierement présent, il devient alors aiséfalee un amalgame entigue et ce mode,
jusqu’'a les lier.

Mais nous pouvons noter les (rares) occurrencésutaures se construisant sajug a statut
adverbial (in tant soit pey ou bien des structures figées/archaisartiig & Dieu que.), par

exemple.

2- Description syntaxigue du subjonctif

Percu comme le mode de la dépendance (par oppositidindicatif), a portée
virtualisante (le proces s’inscrit dans le chamg plessibles et non dans ce qui est réel ou vrai
pour le locuteur) bien que dans certains cas celsoit pas fondé, le subjonctif n’en est pas
moins un mode aux régles délicates a édicter ardmmigion, I'alternance subjonctif/indicatif
en proposition subordonnée, par exemple, obéissanient davantage au bon vouloir du
locuteur gu’a une réelle obligation syntaxique. IN®ains, cette souplesse n’altere en rien le
sens sous-jacent a 'emploi du subjonctif qui resgaificatif, quelle que soit la construction
qui I'entraine.

De maniére générale, il est employé au sein deogitipns subordonnées (complétives,
circonstancielles ou relatives) postposées a umpogition principale, bien que nous

trouvions des occurrences de subordonnées ant&pdséa moins usitées cependant. De

> DENIS, Delphine. Grammaire du frangais. SANCIER- CHATEAU, Anne. Paris : Le Livre de Poche, 1997. 608p.
Dictionnaires, encyclopédies et atlas.
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maniere plus restreinte, il est possible de levieo@galement en proposition indépendante ou

principale.

a) En proposition principale et indépendante

Le subjonctif employé en construction indépendantieie sur la modalité de la phrase
adoptée par I'énonciateur : il met I'accent surtBrrprétation subjective d’'un proces la plupart
du temps situé dans l'avenir. Le type de phragglue courant reste I'injonctif : il est alors
expression de l'ordre et de la défense, supplé&mdde impératif aux personnes défaillantes

(P1 [rare], P3 et P6) et est le plus souvent infitquar la conjonctiongue en téte de phrase.
Ex : Qu'il parte ! Qu’elles oublient !

De méme, il sert a exprimer le souhait et toutesnsnces (exhortation, priére, etc), jusqu’au

regret :

Que Dieu nous vienne en aide ! Qu’elles soientiébat! Qu’'elle aurait pu avoir une belle

vie sans cet homme !

Nous pouvons également rattacher a cette valeunpdé diverses tournures figées sans —
que, réminiscences d’'une époque révolue (jusquell&X siecle environ) ou le subjonctif

pouvait s’employer sans la conjonction —que :
PIGt au ciel + subjonctif, Dieu vous garde, aineitsl.

Considéré comme le mode du virtuel, de l'irréelslbjonctif apparait logiquement dans les
phrases suggérant une notion de supposition. Aagxclamatives a valeur d’indignation, ou
le proces suggéré est rejeté par le locutgue (e puisse, moi, agir d’'une telle fagdnll est a
noter que dans ce cas, le subjonctif est fortementurrencé par l'infinitif. De méme, la
notion d’hypothése en raisonnement scientifiquegre le subjonctif figé du verbe étre sous

la forme d’un présentatif :

Soit ABC un triangle rectangle isoceleau cours d’'une démonstration.

b) En proposition subordonnée

C’est ici qu'apparait le rapport de subordinatioansl les principaux emplois du
subjonctif, notamment caractérisé par la dépendaycxique a un terme de la proposition
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régissante, différent selon le type de subordonng&eduite. Afin d’étre le plus exhaustif
possible, nous nous fonderons sur la classificatienRiegel, Pellat et Rioul dans la
Grammaire Méthodique du Franca{&MF), qui donne un apercu clair et assez congsst

emplois du subjonctif en hypotaxe.

@) En  subordonnée complétive subjonctif obligatoire et alternance

subjonctif/indicatif

Les cas entrainant une proposition subordonnée wve®rbe obligatoirement au subjonctif

doivent répondre a des criteres bien précis :

- La place de la subordonnée complétive dans la ehoae un rble d’'importance dans le
choix du mode, surtout quand elle se situe endétghrase (avec pour fonction sujet du

verbe de la phrase) :
Ex : Qu'elle aille bien me remplit d’aise

Il arrive également qu’a dessein il y ait une isv@n principale-subordonnée ; le verbe de la
proposition complétive apparaitra donc au subjgnotiéme si le verbe introducteur se

construit avec l'indicatif :
EX : Que Jean vienne diner, Marie I'espere vivement

- La classe sémantique du terme déclencheur donépandre la subordonnée, qu'il soit
verbe (1), nom (2) ou adjectif (3), va exercer naetrainte sémantique sur la perception
du proces évoqué dans la subordonnée, le placaatlelanonde du possible et non dans
ce qui est réel. Le sens de ces termes introdscssurapporte a une notion d’incertitude
quant a la réalisation du proces, et se traduidparvaleurs sémantiques ayant trait a la

subjectivité de I'énonciateur : le sentiment, ldondé, le doute, la crainte, etc.

Ex : (1) Nous_exigeons ¢glle vienne immédiatement(2) Son_désir qiil lui demande sa
main est irrépressible (3) Il est nécessaire gye parte

Notons que les complétives compléments du nom appde subjonctif peuvent étre

remplacées par une proposition a l'infinitif, mojpssante au niveau syntaxiqia(volonté

15



de la voir mourirn’avait d’égal que sa haineEn outre, le subjonctif s’avére obligatoire

derriére une construction personnelle ou imperdtenrmée autour d’un adjectif attribut
3).

A l'inverse, nous ferons état de l'indicatif aptés terme introducteur engageant une notion
de certitude, de réalité, bien que des exemplesnem® nuancer cette affirmation: la
frontiére est parfois mince entre les deux modesjuw entraine des emplois erronés de I'un

ou l'autre ou une possibilité de choix entre lesxde
- Alternance subjonctif/indicatif :

La possibilité de choisir entre ces deux modes plicpe pas pour autant que le sens de la
phrase soit identique avec I'un et l'autre. Airsstécision d’utiliser un des deux modes jouera
sur ce que nous voulons dire, ainsi que sur cenqus voulons faire entendre : cela s’avere
possible avec des verbes polysémiques qui nuameenu’ils expriment suivant le mode

gu’ils vont déclencher. De méme, la modalité dpHease joue un rble certain dans le choix
du mode de la proposition complétive : certaindeer(d’opinion notamment) employés dans
une phrase interrogative ou négative entrainent ¢omme l'autre, toujours avec cette idée

de nuance entre les deux emplois.

Ex : Je ne crois pas une seconde qu’il vienfiseobabilité quasi fondée quant au fait que la
personne ne viendra pas)le ne crois pas qu’il vienrfla valeur de certitude est suspendue et

laisse planer un doute, une possibilité).

£ En subordonnée circonstancielle

Ici, aucune alternance entre indicatif et subjdncest possible, I'un ou l'autre « s'imposent

selon le sémantisme de la subordonnée ou de larmiitn de subordination® »

- Les subordonnées circonstancielles temporelles et
causales se construisent généralement a l'indiozdis entrainent le subjonctif quand

certaines locutions I'appellent. Aingiyant que, jusqu’a ce quet en attendant qusont

® RIEGEL, Martin. Grammaire méthodique du frangais. PELLAT, Jean-Christophe et RIOUL René. Paris : Presses
Universitaires Francaises, 2001. 646p. Quadrige.
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les trois conjonctions ayant trait au temps quinptent de faire appel au subjonctif,
attendu qu’elles font référence a un procés pestéra l'action de la principale et
suggerent donc la notion de possible (1). De mé&males les locutionson queet soit
que (répétée, en cas d'explication alternative) samvises du subjonctif, en ce qui
concerne les causales. La encore, I'aspect sémantgt crucial, puisquaon que
engendre l'idée que la cause invoquée est rejetéeal par le locuteur (2), quasdit
gueimplique une possibilité d’explication qui ne pétite avérée.

Ex : (1) Je regarderai ces montagnes jusqu’a ce qu'ellemsavent 2) Elle ne réussira

pas ce concours, non qu’elle ne soit pas intelligenais parce qu’elle est paresseuse.

- Les circonstancielles de condition en -si sont
généralement a l'indicatif, méme si nous pouvonsgesgitontrer certaines au subjonctif
imparfait ou plus-que-parfait, survivance rareitétraire d’'un registre de langue soutenu.
En revanche, les locutions conjonctives tellesau®oins que, pourvu que, pour peu que,
a la condition questc entrainent le subjonctif en subordonnée.

- Les circonstancielles de conséquence, logiquement a
I'indicatif, appellent le subjonctif quand la pragion principale suit une modalité
négative ou interrogative qui vient entrav@ctualisation du proces, en niant, par

exemple, le lien instauré par la locution conjoreti
Ex : Son visage ne s’est pas embelli au point qu’elterséconnaissable

- Les circonstancielles de but ainsi que les coneessi
sont elles au subjonctif puisqu’elles se réferespectivement a la notion d’intention (1)

et a celle d’inopération du proces envisagé comossiple (2).

Ex : (1) Je ferai tout ce qui est possible pour qu’il refuseposte (2) Bien que Fanny soit

eminemment belle, elle ne trouve pas de mari.

¥} En proposition subordonnée relative

Obligatoire en proposition relative substantive glenom relatif n’a pas d’antécédent), le
subjonctif peut s'imposer face a [lindicatif dane kas d'une proposition adjective
déterminative (que I'on ne peut supprimer sansagetrle sens de la proposition et de la

phrase) et suivant deux criteres généraux.
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- L’antécédent peut étre indéfini ou indétermingé, cpercu a travers ses
propriétés/qualités ; I'existence du référent n'édshc pas avérée, mais évoquée sur le

mode du possible.
Ex : Paolo aspire a trouvenne épouse qui soit fidele

Les modalités interrogative (1) et négative (2) terdten doute voire nient I'existence de

'antécédent, ce qui implique I'emploi du subjohcti

Ex : (1) Vous attendiez-vous a découvrir un coffre qui smipli d’or ?— (2) Il ne demande

plus a personne qu’on vienne l'aider

- L’antécédent est choisi parmi un ensemble de néfer@ossibles que parcourt la
subordonnée ; c’est notamment le cas apres unlatipgr) ou une structure équivalente

(2) (Punique, le seul, l'ultime,...).

Ex : (1) C’est I'animal le plus adorable qui soi# (2)Elle est 'unique lien qui me rattache a

cette famille détestahle

Mais il est important de noter qu’ici encore, umoighentre indicatif et subjonctif reste
possible suivant la nuance que le locuteur souleipeimer. Ainsi, quand le subjonctif met
en évidence tout un jeu des possibles a travesglé&tion, la restriction, I'indétermination,

l'indicatif, lui, s’attache a actualiser autant gysrésupposer I'existence du référent.

3- Une autre classification du subjonctif est possible

La seule limite a une classification syntactico-agatique, telle que décrite ci-dessus, tient
au fait qu’elle se fonde sur une analyse des prbpos entrainant le subjonctif, les scindant
généralement en deux grands groupes OpposSEs :régmstions indépendantes et les
propositions subordonnées, elles-mémes subdivaéeds base de notions sémantiques dont
les frontieres apparaissent plus ou moins flouasplus ou moins proches. C’est pourquoi
Olivier Soutef a tenté d’aménager le classement des emplois lgjarstif non plus sur cet

aspect syntactico-sémantique mais sur les notiensde de I'’énonciateuret dantériorité :

7 SOUTET, Olivier. Le subjonctif en francais. Paris : Ophrys, 2000. 161p. L’essentiel.
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«[...] selon nous, la distinction fondamentale n’est paseecemplois du subjonctif dans

les propositions indépendantes et principales etpleim du subjonctif dans les

subordonnées, mais entre emplois du subjonctif ncamdés par une visée implicite de
I'énonciateur [...] et emplois du subjonctif comndés par un segment textuel antérieur
a la proposition ou le subjonctif appara;i:f3

a) La visée implicite de I'’énonciateur

Aprés avoir analysé le mode du subjonctif qui, damsadre-ci, ne se cantonne pas a son
seul emploi en propositions indépendantes et grabes, O. Soutet fait émerger deux axes
permettant de classer les mécanismes mis en éeideliecmode de contextualisation et

I'organisation dialectique des emplois.

Le premier point, le mode de contextualisation, fesdé sur la certitude qu’ « en aucune
maniére I'indépendance syntaxique ne saurait faiégiger de I'indépendance énonciative »
et que les énoncés concernés sont marqués a lpdoisne incomplétude syntaxique et un
fort pouvoir argumentatif qui vient compenser cdtteune. Apparaissent donc dans cette
catégorie les propositions au subjonctif en towraufigées ayant pour fonction adverbe
guantifiant vis-a-vis d’'un adjectif (1) et advertle phrase (2), mais aussi les propositions
tenant le role de sujet explicite d’un syntagmebael3), d’'objet (4) ou de circonstancielle
hypothétique/concessive par rapport a une autggogition (5).

Ex : (1) Il est un tantsoit peu capricieux pour pleurer ainsi (2) Il me faut résoudre cette

éguationcolteque codte

(3) Que ma fille fasse de grandes études me pléd) Qu’elle fasse le mur ce sqipersonne

n’en saura rien— (5)Qu’elle soit méprisée de touslle sortait la téte haute

Il ressort de ce classement deux indices majeaifdrecomplétude syntaxiqud’jnversion

du sujet que I'on retrouve dans les phrases a modalité&ioptat exclamative notamment, et
lintroduction par —que qui intervient dans celles exprimant la volonté, douhait, la
défense, etc et qui ressemble fortement au —quedinisant les propositions complétives en
ce gu'il est difficilement analysable au niveau teyque, sauf a le lier a des mécanismes

implicites de subordonnées.

8 Ibid.
? Ibid.
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C’est sur l'aspect argumentatif que compte O. Soptmur classifier les mécanismes
entrainant le subjonctif, puisqu’il a fait clairemepparaitre que la notion de dépendance a
un énoncé explicite ou implicite fait partie intagte des structures syntaxiques du subjonctif.
Nous classerions alors les occurrences en ce es’'dkeraient de niveau dialogique,

comprenant la restriction et la dénégation,

«interprétables que par référence a un énoncé, eix@liou non, attribué (ou

attribuable) a un autre énonciateur, ou a I'énorieiar méme [...] qui, en I'espéce, opére

en lui-méme un dédoublement.
S’ajouteraient les propositions ayant trait a lferdu au souhait, irterprétables que par une
référence & un acte subséquent attendu, qui, rétiement, les justifies' Au niveau
logique apparaitraient les systemes syntaxiques ayarapport fort de cause a conséquence
mais problématique (car non vérifié ou non vérigalbelles que les hypotheses potentielles et

contrefactuelles ainsi que les concessives.

L’autre possibilité avancée est la classificatiefevant « strictement de la morphologie du
verbe conjugué’s et qui cantonne le subjonctif & la notion de ligation en ce qu'il décrit
le procés comme extérieur au champ de I'actuatisatju’il soit en deca (pré-actualisation)
ou au-dela (désactualisation) : nous pourrionssatmdonner les valeurs suivant un ordre
croissant pour chacun des deux axes évoqués : ngdois optatifs, volitifs, assertif
entreraient dans la catégorie de la pré-actuaisati les emplois exprimant la
réserve/résignation, les hypothétiques potentiebéscontrefactuelles et la concession
entreraient dans le cadre de la désactualisation.

b) En corrélation avec un segment textuel antérieur

Ne seront traitées dans cet axe-ci que les praopasit subordonnées, complétives,
circonstancielles et relatives, dont la structugpahd directement d’'un élément antérieur et

déclencheur, verbe, nom, adjectif, pronom rellidutions conjonctives.

@ ) Les propositions complétives

% bid.
" bid.
2 |bid.
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L’analyse débute avec les propositions complétigesy I'étude desquelles O. Soutet met

en avant I'importance de la _commande lexicaBmantiquement parlant, qu’est-ce qui

justifie que tel verbe, nom, adjectif entrainemmploi du subjonctif, de l'indicatif ou des
deux ? D’apres O. Soutet, « le subjonctif s'impolsaque fois que la prise en charge comme
vrai deq (proposition subordonnée) se révéle impossibfe.csest-a-dire que le procés
évoqué dans la subordonnée est remis en causentsgive le terme introducteur exprime la
nécessité, le doute, le refus, la possibilité ojugement de valeur. De méme, c’est encore
cet aspect sémique qui entraine la possibilité gleyer I'indicatif comme le subjonctif,
puisqu’elle repose sur la multiplicité des sengppge a un verbe, nom ou adjectif, bien que
plus ou moins forte suivant la puissance polysémitgichaque terme confronté a I'utilisation
de I'un ou l'autre mode (les verbdse, entendre I'adjectif probable par exemple).

< Les éléments contextuels: -Que, conjonction intotdice d’'une proposition

complétive

De ce fait, il y a un role des éléments contextaelss la perception d’une proposition
subordonnée complétive, notamment celui du tern@docteur —que/-ce que (en cas de
complétive ayant pour fonction complément d’objetitect du verbe de la principale) :
considéré comme une conjonction introductrice d’pr@position complétive, k..] que ne
[serait] rien d’autre que la représentation d’'un snement de I'esprit pensant I'inanimé dans
ce qu'il a de plus abstrait du positif & I'interragf. »* En ce sensgueapparait comme un
terme extrémement perméable puisque le contextarg@&ue, et notamment les commandes
lexicales, influent sur le mode de la propositianilgentraine, que ce soit I'indicatif ou le
subjonctif. Il forme alors le lien entre le ternroducteur et la proposition qu’il introduit,
mettant en évidence la dépendance de l'une a daetirsuspendant la notion de vérité a

l'intérieur de la proposition subordonnée.

++ La proposition régissante

La proposition régissante joue elle aussi un r@le négligeable dans la modification de la
commande lexicale pouvant entrainer I'emploi dujeutiif, et ce par le biais de trois

éléments qui lui sont propres :

B bid.
" Ibid.
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- la structure actantielle ou valence des verbes eetcettains noms. Il s’agit la de
déterminer le nombre d’actants (animés ou inanirsé@gt ou compléments) qui entrent
en ligne de compte dans la construction d’'un venbel’'un substantif. Ainsi, un verbe
commeacheterva-t-il comporter trois actants minimuni :acheteune robea sa femme
quand un verbe comme pleuvoir n’en compte audupleut. Ce verbe est dit avalerdar
il n’entraine pas de complément d’objet et sontsegé impersonnel : aucun actant ne se

dissimule derriére ce « il » sujet.

Comment cette valence peut-elle donc avoir unelérae sur le mode de la complétive ? Par
le biais d’'un jeu entre animé et inanimé, autariemfue personnel et impersonnel, et qui
influe sur le mode. Ainsi, dans le cas ou un verdat introduire une proposition a alternance
modale, le sujet du verbe introducteur, plus p&uent I'actant auquel il fait référence
(animé ou inanimé, personnel ou impersonnel) vardéher le mode de la complétive : un
sujet inanimé, de typeeci, celaentrainera plus aisément le subjonc@ie€i explique que
Paul soit parti - Pierre explique (a Jacques) que Padt part), de méme qu’une tournure
impersonnelle impliquera davantage le subjoncté tadicatif (Il semble qu’elle soit partie

— Il me semble qu’elle est pardieL’importance du pronom personneie complément
d’objet indirect du verbeembler est notable puisqu’il donne un actant humainpgend en

charge la notion d’ « apparence » intrinseque abesembley ce qui entraine l'indicatif.

- Les modalités « mérite[nt] d’étre prioritairemenraminées dans les cas ou la commande
lexicale de base doit ou peut s'effectuer en favdirlindicatif » car, explique O.
Soutet, la notion méme de modalité de phrase imelithe portée désactualisante vis-a-
vis du contenu sémantique de la proposition régtdsacomplétive, c’est-a-dire qu’elle
la remet en cause ; donc il n'y a d'effets perd#des que si le contenu sémantique
indique que la proposition complétive est tenuerpoaie, d'ou I'intérét d’'une étude
basée sur lindicatif. Il ressort de cette analygee I'impératif en cas de modalité
injonctive positive n’a aucune incidence sur ledeale la subordonnée qui va donc
rester a lindicatif si le verbe introducteur comdt la proposition complétive avec
l'indicatif. De méme, dans les systemes hypothésgen -si: s’il sS’avere qu’'une
hypothése relevant de l'irréel n’entrainera queditatif (Si tu essdre quil a triché,
prouve-le ), 'emploi du subjonctif ne s’avére envisageablee glans les contextes de

potentiel, et encore, car il s’agit la d'un type steucture que nous pourrions qualifier

> Ibid.
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d’archaique, ou tout du moins d’extrémement petéwsijourd’hui. Dans le cadre de la
modalité interrogative, il apparait que dans l'imbgation totale (réponse par oui ou non)
« moins la modalité interrogative est grammaticaehmarquée, moins le passage au
subjonctif dans q [proposition complétive) est sagieable.$SDe méme, I'interrogation
partielle (2) n’affecte en rien le mode du verbeaeomplétive, qui reste généralement

au mode qui est le sien en modalité positive edrtigs (1) :

Ex: (1) Tu affirmes que Fanngstintelligente— (2) Pourquoi affirmes-tu que Fanmngst

intelligente ?

Cependant, par le biais de la commande lexicalgtdout un jeu modal qui accorde, dans le
cas des interrogatives, une liberté d’emploi desdemobasée sur le sens: la notion
d’ambiguité, en occasionnant de multiples possd#silid’interprétation d’'une phrase a
modalité interrogative, facilite ce passage d'undma l'autre. Ce que nous venons de dire
pour la modalité interrogative intervient égalemdans le cadre de la modalité négative,
dans le sens ou elle n’influence que peu I'empéotal ou tel mode dans la complétive qui
suit le verbe introducteur. Ainsi, un verbe introthur se construisant avec une subordonnée
a lindicatif dans une proposition positive asserticonservera généralement la méme
structure, méme sujet a la négation de la propositgissante ou alors laissera la possibilité
d’utiliser le subjonctif, suivant le contenu sémaueé interprétable vis-a-vis de la proposition
soumise a négation. C’est le cas du vestmre par exemple, qui bien que construit avec
I'indicatif en modalité positive (1), entraine I'igt I'autre mode en modalité interrogative

suivant le sens(2) et ne provoque plus que le sagbfauand il est soumis a la négation (3).

Ex : (1)Je crois qu’elle a réussi son examel2) Croyez-vous que la Révolution francaise a
été une bonne chose ? / Croyez-vous gu'il fassezadsaud pour se baigner2(3) Je ne

crois pas qu'il faille écouter ces fadaises.

- Le mélange des deux points précédents : certam@sesuivant leur structure actantielle
etla modalité de la phrase, peuvent déployer unpgsition subordonnée au subjonctif,
comme a l'indicatif, toujours mimétique d’'un écagmantique entre I'un et l'autre
emploi de mode. O. Soutet prend I'exemple du verhpéchequi, quand la modalité est
assertive, entraine obligatoirement le subjonctiis qui, sous modalité négative et

% |bid.
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suivant la nature du sujet (humain ou inanime) alguéfére, peut provoquer un jeu

modal entre indicatif et subjonctif.

%+ La visée énonciative globale

Fondée sur l'attraction modale, elle pose la qaest’'une possible interaction entre une
structure imposant lindicatif et une commande fabte au subjonctif. C’est donc se
demander si un mécanisme propositionnel entraihadicatif peut étre modifié s'il fait lui-

méme I'objet d'une commande imposant le subjon&ihsi, un verbe comme savoir +

indicatif, soumis a une structure telle duest possible que subjonctif donnera :
Il estpossible qul sache quge vendsla maison

Nous constatons donc que la commande de l'indicggitte a la commande du subjonctif, ce
qui peut étre corroboré par la mise en situatiemtidue d’autres verbes tels quanstater, se
rendre compte, étre certain, affirmer, etdais O. Soutet fait remarquer que «les verbes
d’opinion (commecroire) ou de déduction laissent « passer » par pernit@abhieffet
subjonctivant del est possiblea la différence des verbes posant un savoir eucentitude,

qui eux, font écran a l'influence deest possiblex»’

£)  Les propositions subordonnées circonstanciellés stbjonctif

Ici encore, c’est la notion de commande qui entrégine de compte : c’est pourquoi, dans un
premier temps est-il question des cas de commauntenatique du subjonctif et dans un

second cas, des cas d’alternance modale.

% Le subjonctif sous commande automatique

Apparaissent dans ce contexte-ci les cas dansdkssouerviennent une visée d’anticipation,

de négation voire méme une combinaison des deux.

- L'anticipation, chronologique tout d’abord, décrié procés ayant lieu dans la
subordonnée comme postérieur au proces de la priopogui le régit ou situé dans sa
suite immeédiate, et comprend les propositions tesiles introduites paavant qug(l) et

jusqu’a ce qué2).

v SOUTET, Olivier. Le subjonctif en francais. Paris : Ophrys, 2000. 161p. L'essentiel.
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Ex: (1) Marco est rentré a la maison avant que sa mere pait cacher son gateau

d’anniversaire— (2) Jeanne se cache jusqu’a ce que Pierre la débusque

L’anticipation logique, elle, est basée sur latiefahypothétique existant entre la proposition
régissante et la proposition subordonnée qui jeudle de cause non effective vis-a-vis du
proces de la régie. Cependant, le subjonctif n’egdpagénéralement que dans les
hypothétiques engtie quand la plupart des propositions hypothétignesamment er-siou
avec la locutiordans I'hypothese qtentrainent l'indicatif. L'emploi du subjonctif da une
hypothétique sert I'expression de la condition,etle’ soit nécessaire (a condition que, a
supposer que), suffisante (pourvu que, pour peusLE réserve que), concessive (quitte a ce
gue), restrictive (en admettant que) et inverstavenpins que). A celles-ci s’ajoute le systeme
de la double hypothése qui fonctionne dans une thgtiqgue en —si, ou la premiere
proposition subordonnée introduite par —si + iniificast suivie d’'une seconde proposition
hypothétique mais introduite par —que + subjondt)f méme si cela n'est pas automatique,
car des exemples attestent la possibilité d’ucers#e hypothése a l'indicatif (2). La encore,
tout dépend du degré d’actualisation mis en ceusmns te propos, donc tout dépend de ce que

souhaite sous-entendre I'énonciateur.

Ex : (1)Si elle refuse de se soumettregetelle parviennea s’enfuir, sa famille sera décimée

— (2)Si elle a son baccalauréat gti’elle estacceptée a la fac, on fera une grande.féte

Les circonstancielles de but (pour que, afin quefremt également dans le cadre de

I'anticipation, le procés dans la subordonnée s@awépostérieur a celui de la principale.
Ex :L’'ainé de la famille s’est mis a travailler pourega famille puisse manger a sa faim

- La négation peut contribuer a 'emploi du subjdietotamment quand il y a cause niée
(non que), exclusion (loin que, sans que), conocasdien que, quoique) ou alternative
(soit que...soit que)

- Enfin, anticipation et négation se mélent dans sigstemes s’articulant autour de
propositions introduites pate peur queou de crainte queou I'événement introduit se

révele a la fois possible et non-réalisable.

Ex : Cléopatre fait golter tous les plats qui lui soestinésde peur quon neréussissea

I'empoisonner.

«+ Subjonctif/indicatif, I'alternance modale en cirstancielle
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Selon la GMF, les propositions subordonnées citemcgelles ne peuvent permettre une
alternance modale, un choix est nécessaire... @eScontredit cet argument en décrivant ici

les consécutives, les concessives restrictivesdesrsatives et les temporellesagmés que

- Deux criteres permettent de mieux saisir les méoaes a I'oeuvre dans I'emploi de tel

ou tel mode dans les propositions circonstancieltesécutives : le mode de perception

de la conséquence invoquégli est a I'indicatif quand elle est percue conréedisée ou

devant se reéaliser (introduite par une conjonctlartype (tant et) si bien que, au point
qgue, si...que, tellement que etc). Et certainestions permettent I'alternance modale

avec le subjonctif, notamment quand la conséqueiest qu’envisagée (de (telle) sorte

que).

Ex : Elle étudie avec acharnement, de sorte qu’'un éekemenvisageable — Elle étudie avec

acharnement de sorte qu’un échec soit inenvisageabl

Deuxiéme critere : la perception de I'événementsatifj dans les modalités autres
gu’assertive. Ainsi, si le subjonctif s'impose otament dans le cadre de phrases injonctives
(1) et hypothétiques (2), un véritable jeu modahssaure dans les interrogatives totales,
notamment dans les cas d’inversion du sujet otilidation du morphemest-ce quePour

ce qui est de la négation, deux possibilités ajpgseat : si la négation n’altere pas le rapport
consécutif, mais porte bel et bien sur la propmsiprincipale, alors l'indicatif s'impose (3) ;
en revanche, si la négation porte atteinte a &ioel consécutive entre les deux propositions,

alors la subordonnée sera au subjonctif (4).

Ex : (1) Qu'elle étudie avec acharnement, au point qu’'uneécéoit inenvisageable (2) Si
elle travaille avec acharnement, au point qu’un exlsoit inenvisageable, nous serons les
plus heureux (3)Elle n’étudie pas avec acharnement, au point qahnec est envisageable

— (4) Elle ne travaille pasavectant d’acharnementue son échesoitinenvisageable

- Les concessives restrictives autorisent elles dessieux modes, malgré la discordance
manifeste mettant en relation la proposition ppat et la subordonnée. En effet, une
proposition restrictive implique le fait que lesusepropositions soient incompatibles,

mais loin de réfuter cette implication, elle 'adme

Ex : Il est indemne, encore qu’il ait eu un tres graweident de voiture- On peut manger

des produits industriels, encore qu’un écologisteisira toujours du naturel
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- Au lieu quelocution adversative, autorise également I'ubaeitre mode.

- Les propositions temporelles aprés quealevraient, en théorie, étre suivies de l'indigatif
puisque cette locution fait référence a un temfita valeur actualisante et postérieur a
celui de la proposition régissante. Mais si la rdrgrammaticale se réclame d'une
construction en apres que + indicatif, l'usage,itécomme oral, opte presque

exclusivement pour I'emploi du subjonctif.

¥) Les propositions relatives

En réalité, nous ne traiterons pas ici de toustypss de propositions relatives, seules les
relatives dites déterminatives sont concernéeseeque «le mode de [ce type de] relative
est étroitement dépendant de la nature de I'antéc&du de la visée propre sous laquelle est
entendu I'antécédens!® A I'instar du classement des conjonctives, celidecfondera sur la
distinction entre mécanismes entrainant automatgué le subjonctif et ceux ou I'emploi

des deux modes est autorisé.

- Entrent dans la catégorie des relatives automatigaé au subjonctif les propositions
relatives a antécédent indéfini, construites dée tsbrte qu’elles forment avec la
proposition régissante une construction concesgilantécédent peut étre un pronom
(quoi, qui) ou un déterminant (quel, quelque, quef] et le réle qu’il joue dans I'’énoncé
global est fondamental, puisqu’il renvoie, sémargigent, a un ensemble x variable et

indéterminé, parcouru dans I'énonceé.
Ex : Quelle que soif’issue, elle restera forte Quelquetalentqu’il ait eu, il a toujours tout
gaché.

Chose plus surprenante, il fait entrer dans lagcaié des relatives déterminatives, les
constructions comparatives, l'antécédent correspain@d l'adjectif associé a un adverbe

d’intensité (si, aussi, quelque...).

Ex : Aussi belle qu’elle puisse étre, elle ne trouve g@asnari — Quelque funestes que soient

les nouvelles, il nous faut faire front

1 SOUTET, Olivier. Le subjonctif en francais. Paris : Ophrys, 2000. 161p. L’essentiel.
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- L’alternance modale en proposition relative n’eas @léatoire, au contraire, elle est le
fait d’'une volonté énonciative, visant a nuancer propos, et donc a susciter des
interprétations suivant le mode choisi. La quessiepose de savoir ce qui conditionne ce

choix qui, de toute évidence, n’est pas libre.

Il est certain que I'antécédent joue un role nagligéable dans cette alternance modale, mais
il doit répondre a des critéres précis. Tout d’dbte référent désigné a travers I'antécédent a
fait I'objet d’'une sélection, et donc d’'un parcodestoute la classe a laquelle il appartient, ce
qui se traduit par la quantification (1¢ fare, le seul, tout, le peu de + nom + prononati€)

ou la caractérisation (2¥\(perlatif le plus + adjectif + pronom relatif, j[gremier, le dernier

eto).

Ex : (1) Il est a la recherche de la seule fillemusse étre fidéle — (2) Elle veut les bijoux les
plus scintillants qui soient — Elle cherche le dermoman de Dumas qui ait été publié en

France.

La commande de I'antécédent peut conditionner égaie le choix modal, ainsi, les verbes
ou périphrases verbales ayant trait a une actigtéesprit «qui les condui[sen]t a construire
des représentations plus ou moins actualiséesgedmirgination et réalité»'° Suivant le
mode de la relative apparait un sémantisme fomteudlinterprétation de I'énoncé, quant a la

conception du propos dans I'esprit de I'énonciateur
Ex : 1l croit en un monde qui soit meilleur — Il croih @n monde qui est meilleur.

Enfin, la modalité de la phrase peut elle ausdig@per de I'alternance modale, qui apparait

aussi bien dans I'injonctif que dans l'interrogatifie négatif.

En somme, cette caractérisation autre des emplosubjonctif nous éclaire sur une
des particularités les plus intéressantes de aema’est le subjonctif, a savoir le flou qui
'entoure, cette impression de l'effleurer sansiment le saisir completement...car chaque
conception linguistique porte sur la langue un régpui lui est propre. Ainsi, a la conception
traditionnelle de la GMF se greffe la caractérmatil’O. Soutet qui, parti de la méme base, a
abouti a une classification différente, certes ptmnplexe et dense, mais aussi plus
analytique. Cependant, bien qu’éclairant d’'une &mnisomme toute originale le systeme de

classification traditionnel congcu dans la GMF, pépation de Soutet se perd quelque peu

2 Ibid.
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dans une complexité, des nuances souvent ténuespuitiplicité des occurrences et des sens
autant que des exceptions, qui font que nous paukmeprocher ce gu’elle voulait pourtant

corriger dans le classement de la GMF : un foisorerg, et un rapport syntactico-sémantique
qui complexifie tant son analyse, qu’il devienffidife de I'appliquer. Mais ne se limiter qu’'a

une vision syntaxique de I'emploi du subjonctig serait faire I'impasse sur des conceptions
théoriques et définitionnelles qui pourraient éelace mode sous un jour différent. Car pour
I'instant, nous n'avons pu que nier au subjonatitistence d’'un sens qui lui est propre : tout
ce qui a été décrit ci-dessus met bien en évidémadépendance syntaxique autant que

sémantique (autour du terme introducteur, verbm, ragljectif ou locution) qui le caractérise.

Diverses approches linguistiques du XXe sieclectierché, et cherchent encore, a étudier la
structure syntaxique profonde du mode subjonctédsirduses notamment de saisir le
« pourquoi » de ses emplois si variés et varialpl@gpis méme intuitifs, dans la langue. Elles
tentent ainsi de mettre en évidence la part de sapstable, ou pas, au morphéme du
subjonctif et ce, depuis la grammaire dite traditelle, qui méle sémantisme et forme,
jusqu'aux grammaires transformationnelle voire fellsy qui en sont une critique aigué. Le
point crucial de cette divergence de conceptiora?ctrrespondance entre forme et sens,

établie comme schéma d’analyse universelle, egjaggtraire®.

B) Du point de vue du sens : pluralité des regardgiistiqgues

Nous avons été interpellés par la multiplicité desories sur le subjonctif en matiere
linguistique, c’est pourquoi, sans pour autant ékieaustifs, avons-nous voulu rendre compte

des théories qui nous semblaient les plus inteméssa

1- La linguistigue formelle, science expérimentale
a) Présentation d’une théorie aux fondements
mathématiques...
20« [..] il n’y a pas réellement eu de discussion sur la maniére dont la correspondance entre forme et sens était

établie ». GROSS, Maurice. Correspondance entre forme et sens a propos du subjonctif. In La langue frangaise,
39, 1978, p.49.
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La linguistique transformationnelle génératividteest développée sous I'impulsion de
Noam Chomsky dans le courant des années 1950.pEite son observation non sur la
production des énoncés, appehétion de performancéquivalent a I'emploi effectif de la
langue dans des situations concretes), mais sumik&sanismes qui en permettent la
construction, c'est-a-dire leompétenceDe fait, elle se penche sur la caractérisationade

connaissance de la langue rendant effectif I'aeteammunication du locuteur/auditeur.

Sous I'égide de Maurice Gross, dans les années L86fburant paralléle apparait, la branche
dite «formelle » ou logico-mathématique dont leteptiel d’application sera exploité
principalement dans le domaine informatique, plpgcgiguement dans I'étude du langage
automatique (mise en place d’analyseurs, de cotepils). L'analyse grammaticale opérée
par cette école formaliste met en évidence unajlegbasée sur des fondements purement
mathématiques : méme s'il parait plus facile deric®wne suite de lexemes sur un mode
déclaratif, I'approche linguistique se construit jerincipalement sur des algorithmes
représentant les différentes catégories syntaxiguesplicitant les relations existant entre
elles, en vue de dévoiler la structure de chaquasghpotentielle issue d’'un langage donné.
C’est le principe de laoncaténatiorde mots, opération importante qui apparait endgag

formel sous la forme :

a et b, parties intégrantes d’'un lexique donnéeprésentant
un ensemble de mots ou de symboles)&-Aaet be A

par concaténation, il y a combinaison des lexenmada
A = {a. B} reliés généralement par un mot (symbole) @dgmbolisé par S =, ce qui aboultit
a I'algorithme final :

aSb=4ab =ab

Maurice Gross définira ce type d’analyse grammbgticamme « I'étude combinatoire des

assemblages de mots en phra$és »

Cependant, une approchesans notions techniques de la logique mathématiffiest
heureusement envisageable, sur une base strictéinggnstique. Car la grammaire telle que
la concgoit M. Gross a pour base lerique-grammaireui se confronte a la réalité des usages

2 CHOMSKY, Noam. Le langage et la pensée. [Paris] : Editions Payot, 1969. 144p.
*2 GROSS, Maurice. Correspondance entre forme et sens a propos du subjonctif. In La langue francaise, 39,

1978, pp 49-65.
% |bid.
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linguistiques, en se fondant sur une descriptistésgatique du lexique. Le but d’une telle
entreprise ? Recenser les structures syntaxiqeeseataires d’'un langage donné en utilisant
la phrase élémentaire comme unité minimale d’éfutetérét principal étant I'application

de cette démarche a nombre de langues naturdlledsumera ainsi sa conception de la

grammaire :

« Une grammaire formelle comprendra un ensembigésérateurs : d’une part les mots
(ou morphemes), d’autres part des entités abswareconnues comme utiles a la

description [...]**.

b) Le subjonctif de Maurice Gross : déni de sémantisme

L’intitulé méme de l'article publié par Maurice G dans la revuea Langue francaisen
1978 ne peut qu’attirer I'attention pour qui coridaicourant linguistique auquel il se référe :
il semble aller a contrario de la théorie formalisie laquelle il participeCorrespondance
entre forme et sens & propos du subjoftctif suffira pourtant de se plonger dans la lestur
dudit article pour saisir toute I'ironie comiqueigsien dégage. Car en fait d’étude de
correspondance, c’est bien plutét la réfutationnd’uelle these qui est ici mise en ceuvre,
exemples nombreux et précis a l'appui. Le desseinalteur ? &ous discuterons la
description traditionnelle du subjonctif par rappar un tel cadre [formel, issu de la logique
mathématique]»®®. L'euphémisme est délicat, puisque par le biaisnd’ argumentation
structurée et diment illustrée, c’est une véritalelmise en cause des moyens d’analyse
traditionnelsde quatre grammaires : « Brunot 1926, Grevissd 108 Grammaire Larousse
du XXe siécle, Steinberg 1962-8 mui est explicitée.

L’argument principal qui assure les bases de sabdétration met en exergue le probléme de
la terminologie utilisée en matiére de descriptggammaticale des structures et éléments
grammaticaux. Selon Maurice Gross, les notions séques permettant de classer les verbes
de la principale entrainant une proposition connaettelles qu’édictées par les difféerents
ouvrages précités, ne sont pas garantes du molieadenplétive. Ainsi, en confrontant par
paire quatre verbes d'opinion (crier/dire et démlmaconter) avec le complément gu'ils

engendrent a-t-il mis en évidence que :

** |bid.
% bid.
*® |bid.
7 Ibid.
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« (...) il n'y a pas d’'autre possibilité que de COMIER que certains verbes d’opinion
prennent les deux modes [indicatif et subjonctif] gele d’autres ne prennent que
lindicatif. Et I'on ne pergoit aucune différenceedsens entre [les exemples
sélectionnés».

Ce qui revient a dire qu’il 'y a aucune prévisigilsémantique pouvant induire le mode
subjonctif ou indicatif dans certains contextesypttant indifferemment I'emploi de 'un ou
de l'autre. De méme, la polarité (phrase affirmafinégative) et la modalité interrogative ne
jouent pas le réle de commandes automatiquesteatton du subjonctif : la encore, le choix
du verbe est capital. lkassociation sens-mode est illusoire, seule lanadgsance compléete
des listes de verbes permet de décrire la situatih Ce n’est donc pas le subjonctif qui est
porteur de sens mais bien le verbe introductede merbe de la complétive qui ont une forte
charge sémantique. La conclusion en est doubleremier lieu, les formes du subjonctif ne
peuvent étre caractérisées par le sens. En sedend 4 si des régularités syntactico-
sémantiques existent, leur provenance est a rdwredans l'existence de phénoménes de

productivité lexicale 3.
C) Les limites d’'une telle conception

Il va sans dire que la méthode employée par MauBooss pour mener a bien son
argumentation est parfaitement logique. Cependarte est de constater que loin de tenter
une explication quant a la présence (ou pas) djomsciif, il n’a fourni qu’un relevé de faits
de langue visant a réfuter les théories d’autmguistes. C'est la la limite qui apparait. En
effet, considérant I'approche formaliste comme scence expérimentale, Maurice Gross a
basé sa méthode de travail sur I'observation, fested de phénomenes linguistiques sans en
approfondir la portée, n'accordant au subjonctiaignil en va de méme pour lindicatif)
aucun statut, aucun sens...La question se pose dglopsurquoi : pourquoi employer deux
modes en complétives, si syntaxiquement, rien sedistingue ? Pourquoi certains verbes
sont-ils obligatoirement suivis du subjonctif, qdadiautres non ? Pourquoi peut-on méme
avoir le choix du mode ? Autant d’interrogations@uelles aucune tentative de réponse n’est
fournie. De maniere assez manifeste, « expliquanploi d’'une forme par une servitude

grammaticale » (...) est, stricto sensu, une nonieagon »>".

% Ibid.
% Ibid.
** Ibid.
3t SOUTET, Olivier. Le subjonctif en frangais. Paris : Ophrys, 2000. 161p. L'essentiel.
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2- La pragmatique linguistique et le concept de pobypé

a) La pragmatique énonciative d’Oswald Ducrot

Terme musical employé au niveau vocal, la polypdaldisigne «n procédé d’écriture
qui consiste a superposer deux ou plusieurs lignagsx ou parties mélodiguement
indépendantes selon des régles contrapuntigtfesiiapres le Trésor de la langue francaise
informatisé. Elaborée a 'origine dans le domaied’d@nalyse littéraire en vue de décrire des
phénomenes de pluralité des voix apparaissant wlamséme énoncéliglogisme, la notion
de polyphonies’inscrira également dans une perspective linguist sous I'impulsion du
linguiste russe Mikhail Bakhtiff& au milieu du XXe siécle. Il énoncera ainsi I'évidn du

concept polyphonique :

« La polyphonie, d'abord marque distinctive du ronastoievskien, par opposition au
monologue du roman traditionnel, devient bientdée waractéristigue du roman en

général, puis du langage a un certain stade ded@éreloppement (...) et enfin de tout
Iangage34»

Son hypothése de travail repose sur I'étude desoé&soproduits par un locuteur L, et qui
seraient le résultat de toute une interrelation dom Ainsi, I'émission aussi bien que la
réception d’un message peuvent respectivementifagevenir plusieurs voix (dans le cadre
de I'énonciation) tout autant que viser des puldie®rs (cadre de la réception). Ce qui sera
repris par le linguiste francais Oswald Ducrot, aoenfondement d’'une théorie linguistique

basée sur lpragmatique énonciative:

« L’énoncé est pourvu d’'un sens (hypothése externeglui-ci se compose des actes
(illocutoires, présupositionnels, argumentatifs,c.et qui sont marqués dans sa
signification (et qui sont donc véhiculés par sanriiation§®.»

En effet, I'énoncé formulé serait porteur d’au minm deux voix distinctes, contestant ainsi
le principe d’unicité de celui qui parle. C’estapprocher de la distinction établie par Gérard

Genette entre les différentes voix se manifestamavers un énonceé littéraire aliteur, le

2 Trésor de la langue francaise informatisé, « Polyphonie » sur :
http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tifiv5/adavnced.exe?8;5=1570943055.
33 BAKHTINE, Mikhail. Esthétique et théorie du roman. Paris ; Gallimard, 1987. 488p. Tel.
34 .
Ibid.
3 DUCROT, Oswald. Le dire et le dit. Paris : Editions de Minuit, 1985. 237p. Propositions.
% NOLKE, Henning. Le subjonctif, fragments d’une théorie énonciative. In Langages, 1985, 20, 80. pp. 55-70.
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narrateur et lepersonnag¥. De méme y aurait-il, selon O. Ducrot,dejet parlant en tant
gue producteur effectif de I'énoncé, etléeuteur, qui a un double statut, a la fois instance
percue comme responsable de I'acte de langagémenicé et étre du monde, dans le sens ou
il a une existence extérieure au contexte énohcidlie locuteur peut dailleurs
potentiellement mettre en scéne émonciateuy instance abstraite et intermédiaire entre le
locuteur et le point de vue énoncé ; énonciatdarsurce du point de vue évoqué avec plus
ou moins de distance et d’adhésion au sein d'urasphengagée dans un processus
énonciatif : ainsi, ®n parlera de polyphonie s’il y a au moins deuxramiateurs différents

lors d’'une méme énonciatioft’, ce qui se produit notamment dans le discoursor@p
Ex : Marjorie dit que I'amour est le plus beau cadeal spit.

Trois instances transparaissent derriére cet éna@mcépparence simple. En premier lieu le
locuteur L qui prononce la phrase, derriére leqgetache un premier énonciateur E1, qui,
tout en s’identifiant a L, attribue le contenu deproposition complétive a Marjorie. Puis, il y

a E2, second énonciateur correspondant a Marjgueassume le contenu énoncé dans la

subordonnée, a savoir que « I'amour est le plua badeau qui soit ».

Cependant il apparait, a traverssensde I'énoncé, que le locuteur peut avoir dégtudes®
diverses, allant de I'identification (dans une raffation claire) au rejet (ironie, critique, etc.)
vis-a-vis de I'énonciateur des points de vue etcdas-a-vis du point de vue lui-méme. C’est
le concept depolyphonie énonciativen contexte discursif qui affleure ici, explicitaa
caractéristique éminemment sémantique de cettei¢hdtarallelement a cet usage, elle peut
servir de base a une explication des faits de kn@ar la pluralité des voix, et donc la
multiplicité des points de vue a I'intérieur d’'uréme énonce, est le signe d’'une distanciation
du locuteur par rapport a un (ou plusieurs) éndeaiés), voire d'une discordance, ce que
Ducrot nomme uneégation descriptivédans le sens ol le locuteur n'est pas d’accord avec
un énonciateur et explicite ce fait sémantiquengeiintérieur de son propos. Ce qui peut
influer sur la valeur modale d’'une phrase, et aagirder le probleme de la présence de tel
mode plutbét qu’'un autre, notamment en subordonnésda concerne deux modes en

particulier, le subjonctif et l'indicatif.

37 GENETTE, Gérard. Discours du récit. Paris : Editions du Seuil, 2007. 437p. Points Essais.
%% NOLKE, Henning. Le subjonctif, fragments d’une théorie énonciative. In Langages, 1985, 20, 80. pp. 55-70.
39 DUCROT, Oswald. Le dire et le dit. Paris : Editions de Minuit, 1985. 237p. Propositions.
40 .
Ibid.
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b) Le subjonctif, mode polyphonique

Le subjonctif serait le marqueur d’'une polyphorystaxique. Telle est I'hypothese émise par

Henning Nslke*'dans les années 1980, postulant I'existence de types de polyphonie. La

premiere, externe, comporterait une nuance d’aljeet(quand une instance différente des

deux types de locuteur [le locuteur en tant quetéd locuteur individdf, est associé a I'un

des énonciateurs), la seconde, interne, auraitnuagce de subjectivité (quand personne

d’autre que le locuteur-individu ne peut étre agsacl’énonciateur du théme, ce que nous

expliqguons ci-apres). H. dlke justifie sa théorie par le biais d’exemplesssis en trois

catégories de contextes :

tout d’abord, les complétives antéposées et lesplives sujets postposées dans
lesquelles il apparait que le subjonctif est déerégpuf exceptions rares d’occurrence a
lindicatif) et ou « la polyphonie posséde une valexplicative #°. Selon lui, ce nest
pas la position de la proposition dans la phrase emtraine I'emploi du mode
subjonctif : qu’elle soit antéposée ou non, la di€ace du subjonctif reste bien
supérieure a celle de l'indicatif en pareille sitoa. Ce ne serait donc pas un facteur
déterminant de la présence ou non du subjonctifis Mgoute-t-il, « si on choisit
I'antéposition, c’est presque toujours pour desaé de structuration du message, plus
précisément c'est pour thématiser le contenu dmtaplétive $*. Nglke met ainsi en
évidence le réle joué par la structurationtieéame et propode I'énoncé, avancant que
le locuteur en-tant-que-tel est a associer a I'émdeur du propos, quand le locuteur-
individu s’adjoint I'énonciateur du théme puisque dernier « assure la cohérence
discursive #°.

dans un deuxieme temps, il étudie les occurrengde ohoix du mode est assez libre
pour dire que les variations modales sont le faih démantisme fort induisant I'un ou
'autre mode en subordonnée. Suggérant que « lpreuld joue sur les multiples

figures que le locuteur peut présenter de lui-métheHenning Nslke postule que

o NOLKE, Henning. Le subjonctif, fragments d’une théorie énonciative. In Langages, 1985, 20, 80. pp. 55-70.

* |bid.
* Ibid.
“ Ibid.
* Ibid.
*® |bid.
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'emploi du pronomje, dans ce cas de figure, peut avoir une influericepdrtance
dans le choix du mode.

- enfin, dans un troisieme temps, il s’attarde sardas ou le subjonctif est obligatoire,
guand par exemple, il est le mode d’une propositiont la fonction est complément
d’objet de verbes de crainte, de volition, ou gst @troduite par une locution

conjonctive telle quebien que, non que, sans get;.
Ex : Bien que Pierre soit malade, il travaille

Il s’avére que « cet énoncé n’est pleinement imégble qu’en opposition avec un énonceé
sous-jacent du typ8i on est malade, on ne travaille pd4 Apparaissent donc un deuxiéme
énonciateur assumant le point de vue ci-dessug tdpos » dirait Ducrot, en méme temps
gu’'un deuxieme locuteur reconnaissant la contremfianterne a I'énoncé puisqu’il affirme
guePierre est malade mais travaille quand métoet en sachant guwpiand on est malade,
on ne travaille paslLa polyphonie apparait donc a plusieurs niveaarsdle contexte
énonciatif et peut étre le facteur, certes non estifla de la présence du subjonctif dans le

discours.

3- « Subjonctif et vérité » ou le concept sémantigei®dbert Martin

a) Mondes possibles et univers de croyance

La sémantique, telle que congue par Robert Maftinde sa logique sur les liens
unissant sens et vérité. Il n’est pas ici questierjuger de la véracité ou non d’'un énoncé,
mais d’établir lesconditions plus ou moins précises selon le locuteur, peanet’affirmer
gue tel propos est vrai ou faux: ainsi, l'intaligité d’'une phrase (condition du sens)
associée a la présomption de I'existence de ceesfuavancé, que cela soit vérité ou pur

mensonge, forment le postulat dédgique du sen?our R. Martin, c’est comprendre que :

«Un énoncé a du sens dés lors qu’il est possitdautnérer les conditions dans
lesquelles il peut étre déclaré vrai, et conséquentmdans lesquelles il peut étre
déclaré faux. Peu importe que mon dire soit objectient vrai, faux ou absure»

* SOUTET, Olivier. Le subjonctif en frangais. Paris : Ophrys, 2000. 161p. L’essentiel.
8 ROBERT, Martin. Pour une logique du sens. Paris : PUF, 1983. 268p.
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C’est ce qu’il nomme Iaémantique véri-conditionnell&n somme, cela souléve le point de
la relativité de la vérité en terme de sémantigeiedonc, a un niveau plus large, de
linguistique. De la ces deux postulats axés sorddalité: lesmondes possiblest univers de
croyancé®. Les définitions telles qu’énoncées par R. Martirnhéme nous semblent les plus
a méme d'expliciter ce qui se dissimule derrierdteceerminologie, somme toute

philosophique :

« L'ignorance de ce qui a lieu, une information irf@ante, la non-inscription dans la
mémoire en un mot, conduit a imaginer le possibtedés lors se crée un champ de
modalité».

Implicitement, cela oriente la notion de possildenime ce qui peut étre vrai) vers celle de
tempset d’incertitude, dans le sens ou le locuteur ggadérait mentalement entre passé et
futur mais aussi entre virtualité et concret, hingse/doute et réalité, le possible étant cet
espace intermédiaire ou I'imagination de ce quicésbie ce qui estffectivementMais des
limites indéniables apparaissent, dans le cadre tacuteur n’a pas de prise sur ce qu'il dit,
notamment quand il est confronté a des notions stfattion précises, qui rendent
relativement difficiles la capacité a déterminesdiées conditions de vérff& Ainsi, un
axiome mathématique, @noncé analytiquen terminologie sémanticienne tel que : « Deux
et deux font quatre», pour reprendre I'exemple d&BRrtin, n'a pas besoin d’étre vérifié par

I'expérience, puisqu'il est wai par les seules régles que I'arithmétique sarup>".

L’'univers de croyance est, quant a lul;ensemble indéfini des propositions que le locuteu
au moment ou il s’exprime, tient pour vraies ouilquéut accréditer comme telle8” et
subordonnerait deux sortes de mondes possiblesgubaseraient sur I'hypothese de
'existence de propositions, contradictoires ou @@ec le monde « que le locuteur admet
comme le monde de ce qui edt »respectivement lesiondes contrefactuelst lesmondes
potentiels Le locuteur est ainsi placé au cceur de cetterithéiéénonciation d’'une phrase
(syntaxiquement et sémantiquement correcte) éqnval la déclarer vraie. De méme, les
notions de vérité autant que fiieu sémantique seraient intrinséquement liées a sp&emce
linguistique puisque l'usage que chacun a de sgulmaturelle rend inévitable une diversité

de sens, donc des malentendus, quiproquos etc.

* |bid.
*% |bid.
*! Ibid.
*? |bid.
> |bid.
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C’est donc a partir de ce postulat sémantico-pbgh&gue que Robert Martin a abordé la
guestion des modes de conjugaison en langue femgansacrant une part importante de ses

réflexions au subjonctif qu’il a confronté au coptceémantique de vérité.

b) « Subjonctif et vérité »

Le subjonctif «obéit & des tendances plus qu'a des régfésil y a donc une grande
part d’illusions a vouloir concevoir un cadre th§ae rigide qui cernerait ses emplois. C’est
pourquoi R. Martin porte davantage sa réflexion Issrpossibilités d’alternances modales
indicatif/subjonctif, difficilement prévisibles danes cas ou I'un et 'autre mode peuvent étre
employés. En cela, il rejoint en partie la théode Gustave Guillaume dont I'axe
chronogénétiqgue met en évidence un laps de tenmoie feur un décalage de la réalité (virtuel
du subjonctif et I'actuel de I'indicatif) au coudsiquel subjonctif et indicatif se rapprochent
jusqu’a se superposer, engendrant ainsi l'utiitsatie I'un ou de l'autre suivant le choix du
locuteur. De plus, il prend le parti de mettre gidénce le réle dgue dans I'apparition du
subjonctif, rdle d’'importance puisqu’il tend s&skspendre la valeur de vérité de la proposition
qu'il introduit »*, créant ainsi une dépendance syntaxique autargéuantique vis-a-vis du

verbe ou de la locution conjonctive le précédant.

A noter, les cas ou la modalité négative ne modites le sens du mode employé. Par
exemple,douter/ne pas douter queeront tout deux suivis d’une proposition au sobjib
bien que, sémantiguement parlant, la négation kstuée procés, annulant l'incertitude
inhérente au verbeouter Bien que I'explication de Ferdinand Brunot saiggée « peu
enthousiasmant(e) pour le sémanticiéh) ka notion d’ « influences mécanique¥ est alors
difficilement contestable : le sens induit par lerbe n'ayant pas role de révélateur de
lemploi d’'un mode particulier en subordonnée. Cmfant, les cas ou des verbes
introducteurs se construisant avec le subjonctif plerase affirmative et avec lindicatif en
négative sont avérés. L'inverse également. C’estsabrace a la notion deontextes
epistémiquegc’est-a-dire relatifs au degré de connaissanae lgulocuteur a de ce qu'il

avance) que R. Martin établira un classement dgdagsndu subjonctif en deux grands axes.

>* ROBERT, Martin. Pour une logique du sens. Paris : PUF, 1983. 268p.

> Ibid.

> Ibid.

> BRUNOT, Ferdinand. La pensée et la langue. Paris : Masson et Compagnie, 1953. 982p.
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Associé a la notion d’univers de croyance, I'emploisubjonctif se voit lié a l'inscription du

verbe introducteur dans I'un ou I'autre monde, titutsf's de l'univers de croyance :

- Le premier axe serait ainsi fondé sur les monddsngpels,
«ce qui s’'observe dans les contextes d’hypothétee, volonté, de finalité,
d'intentionnalité et de nécessité®»

- Le second aurait trait aux mondes contrefactuétst-a-dire
« les contextes d'irréalité, d’'inexistence, d’adence, de concession et de jugement

critique »°.

Il reste, cependant, que la théorie sémantiqueathei® Martin ne peut assurer précisément la
previsibilité de 'emploi du mode subjonctif, dutfde mécanismes variés (les modalités de la
phrase, par exemple) autant que de facteurs exguadtiques (la prise en compte de
lindividualité linguistique, sémantique mais aussilturelle du locuteur) qui, combinés,

mettent a I'épreuve les tentatives de prédictiamagées.

4- Représentation de I'espace-temps et opération Eepe

Dans sonCours de Linguistique Génér&fe Ferdinand de Saussure pronait, comme
postulat de départ a ses théories, la différemciaéntre la langue et la parole dont la
combinaison aboutit a une définition du langager. ##&angue », le linguiste entend un
ensemble de signes utilisés par une communautécooumuniquer (le frangais, I'anglais ou
l'italien par exemple), par « parole », I'utiligaticoncréte des signes linguistiques dans un
contexte précis. Et il définit le « langage » comameensemble de signes, divisés en deux
catégories : le signifié (= représentation menthlen mot) et le signifiant (= représentation
acoustique d’'un mot) dont le rapport est arbitr@rémmotivé ; car rien ne justifie a priori

gu’on associe tel concept a telle suite de phonemes

> SOUTET, Olivier. Le subjonctif en frangais. Paris : Ophrys, 2000. 161p. L’essentiel.
59 .
Ibid.
% SAUSSURE, Ferdinand de. Cours de linguistique générale. Paris: Editions Payot, 2002. 520p. Grande
bibliotheque Payot.
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Les théories guillaumiennes sur le langage selaoggment inspirées de celles de Saussure, a
ceci prés que Guillaume différencie faits de langaefaits de discours, constituants du
langage. Il conclura ainsi a la nécessité d'uneaimh de pensée permettant le passage d'un
état de langue a un état de discours duquel lemgdra du « temps » est indissociable. C’est
ce qu’il mettra en évidence dans son ouvrdgeps et Verbéatant de 1929, lequel est
consacré a la représentation linguistique, et p@uonoins philosophique, du temps exprimée
par le verbe. En somme, il s’agit de rendre contfxti@ temps dit « opératif » : il faut une
durée minimale réelle pour qu'un esprit constriesepense une image du temps (en tant
gu’événement). Comme I'a résumé Olivier Soutet[:.q il faut du temps (opératif) pour

penser le temps (événementiel). »

a) L’architecture du systeme verbo-temporel guillaumia

Insatisfait du schéma traditionnel de représematio temps en une ligne horizontale
infinie (marquant la progression du passé veraiferfet coupée entre eux par le présent),
Gustave Guillaume en a créé un plus précis et plo#Eme de répondre a ses exigences de
linguiste. En effet, dans son ouvragemps et verhel souhaite aboutir a une connaissance
intrinseque de I'image-temps par le biais d’unelys®qui permettrait de comprendre pas a
pas le processus de la construction du temps esprlt, afin que I’ ©n [vit] du temps en
train de se construire dans la pens&& Pour ce faire, il émettra une hypothése de départ
'existence d’'une opération mentale d’'une duréeiménau cours de laquelle se forme
limage-temps dans l'esprit. C'est cette duréespbw moins longue, qui formera son axe
central limité, I'axe chrono-génétique, représeataspatiale d’une opération mentale qu’il
appellera « chronogénés€.>En lieu et place de la classification traditiolmelu temps en
passé, présent et futur, Guillaume introduit trpi®fils déterminant chacun une étape
caractéristique de la formation du temps : au conuemment, au milieu et a la fin d’'un proces
de représentation du temps soit en terminologidagumienne initial, médian et final, qui

correspondent aux trois modes fondamentaux duragsterbal francais.

®' SOUTET, Olivier. Le subjonctif en frangais. Paris : Ophrys, 2000. 161p. L’essentiel.
62 GUILLAUME, Gustave. Temps et verbes: Théories des aspects, des modes et des temps; suivi de
Architectonique du temps dans les langues classiques. Paris : Honoré Champion Editeur, 2000. 225p.
63 .
Ibid.
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A travers le point initial sont représentés les asodits nominaux, l'infinitif et les participes
(présent et passé), ce que Guillaume nommera tenmusse. En effet, a ce stade, I'opération
n'a pas encore été réalisée par la pensée quéashmoins en puissance de [la] réalisef”.
L’instant médian, quant a lui, correspond au tempgeri, c’est-a-dire au mode subjonctif.
Dans le schéma guillaumien, tous les points intéscantre le proces initial et le proces final
correspondent a cette étape. Sa caractéristiqueigale en est que l'image-temps est en
cours de formation mentale ; elle ne s’achéveradgques la phase finale, représentant le mode
indicatif : c'est le temps in esse. Ces trois psofieprésentent ainsi les trois axes
chronothétiques, explicitation d’'une opération @agee consistant afixer dans I'esprit ce
que la chronogénése vient de cré®t; la chronothése. Enfin, la notion de visée astenir :

il s’agit du mouvement conduisant la chronogénése porter d’'un axe chronothétique a un
autre suivant le proces engagé dans la formatiokirdage-temps. A noter, le fait que ces
deux opérations mentales agissent de concerts. glet simultanées. Nous pourrons relever
également I'absence de I'impératif dans la dématistr guillaumienne, ce qui s’explique par
le fait qu’il est considéré davantage comme un madeeparole que comme un mode de
pensée. De méme, le conditionnel n’est, pour Guilka, qu'un €utur de degré particulier et
non pas un mods®, c’est pourquoi il le range dans la catégorietde®ms in esse, a la méme

échelle que le futur de I'indicatif.

Nous achéverons cette premiére partie sur un paictal de la théorie guillaumienne, fondée
sur un simple constat : le nombre de formes tenipsraugmentent a mesure que lI'on avance
dans la chronogénése, plus précisément a mesurd’aquepproche du temps in esse.
Guillaume expliqgue ce phénoméne grace au conceptédisation : le temps in fieri,
correspondant au subjonctif, ne contient que quatraes, réparties en deux aspects (temps
simples et composés) quand le temps in esse erembdix réparties en trois époques ayant
une valeur de réalisation extrémement forte puitps coincident avec une notion de
temporalité bien plus précise. Ainsi, la these sou¢ par Guillaume crée-t-elle un lien entre

accroissement du nombre des temps verbaux etagatisle I'image-temps.

* Ibid.
® Ibid.
% Ibid.
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b) Le subjonctif, temps in fieri

Ainsi, compte tenu des possibilités offertes paird@cais, il résulte que la pensée en action
de langage sélectionne le mode approprié aux kestEnreprésentation de I'image-temps
dans le discours. Or, dans la terminologie traditale, le subjonctif est dit a portée
virtualisante ou non actualisée de I'événementitngiar le verbe, Guillaume explique donc
son emploi par le fait que la représentation savesn acheveée, ou, tout du moins, moins
achevée gqu’en utilisant le mode indicatif, a podéwmialisante. C’est ce qui lui permet, de fait,
d'opposer modes indicatif et subjonctif, dans lensseou chacun rend compte d'une
représentation propre du temps : ainsi, peut-oa @lire le temps in fieri (subjonctif) explicite
une temporalité plus floue qui rend plus difficiae opposition nette entre les temps qui le
composent, puisqu’il n’en compte que quatre em@gydur caractériser chacune des trois
époques que sont le passé, le présent et le fGtast pourquoi I'on pourra utiliser un
subjonctif parfait pour exprimer aussi bien un ufugu’'un passé, par exemple. Plus ancré

dans la réalité, I'indicatif, lui, possede dix tesnp

Ainsi, la difféerenciation subjonctif/indicatif sergbtout a fait nette. En réalité, elle ne I'est
pas. En effet, si I'on fait fi des modes nominalextemps in posse donc, nous nous rendons
compte que le locuteur francophone ne dispose ples de deux modes personnels,
représentant chacun un axe sur le schéma guillaheienédian et le final qui, pour aller de
'un a l'autre, figurent une actualisation de Ianpée et une réduction de la virtualité. Sans
mode intermédiaire, le locuteur est tenuateisir. Selon Olivier Soutet, cela explique la
possible « interchangeabilité quasi parfaite, saefle nuance sémantique, entre indicatif et
subjonctif $”. Ceci révéle I'existence d’'une zone de flottenwerite temps in fieri et temps in
esse, et nuance la certitude que le subjonctieesbde du virtuel. Ayant conscience de cette
difficulté, Guillaume a mis en place un raisonnehu&crivant les quatre stades de I'existence
d'une pensée possible probable certain et réel. Ici, seule la notion de possible induit le
subjonctif, le propre de ce terme étant « d’annlderapacité d’actualité (= chances d’étre)
par une capacité égale et contraire (= chance® g étre)®. Cependant, I'on trouve des
occurrences de subjonctif aprés la locution verba&st probable quegénéralement suivie de
I'indicatif, la notion deprobableinduisant une plus grande chance d’étre que des§lb qui

revient a confirmer la difficulté, a un moment dérde I'axe chronogénétique, de différencier

% SOUTET, Olivier. Le subjonctif en frangais. Paris : Ophrys, 2000. 161p. L’essentiel.
68 GUILLAUME, Gustave. Temps et verbes: Théories des aspects, des modes et des temps; suivi de
Architectonique du temps dans les langues classiques. Paris : Honoré Champion Editeur, 2000. 225p.
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l'instant crucial mais quasi imperceptible permetitde passer de I'un a I'autre mode. Tout
ceci se rapporte, en définitive, au postulat guitieen selon lequel les expressions
(notamment verbales ou adjectivales) suivies djosghf ont un contenu sémantique propre

a le déclencher du fait d'un exces de significatjanen brouille la visée actualisante.

Par le biais de sa théorie sur les temps et leseger Gustave Guillaume a pu mettre en
evidence l'importance du facteur temporel dans riecgssus mental de mise en place du
discours d’'un locuteur : c’est la chronogénése, spuifonde sur I'hypothése d'un laps de
temps permettant la construction de I'image-temgossd’esprit. En créant ainsi un axe de la
représentation temporelle plus précis, il a rentiuNes interprétations quant aux divers
emplois des modes et a mis en relief, notammeoypbsition, parfois ténue voire invisible,
entre indicatif et subjonctif. Ce dernier est, selduillaume, le mode dpossible du flou

temporel quand l'indicatif est ancré dans un tepips limité et concret.

II. Quand un mode devient embleme d'une évolution

linguistique et sociétale : démonstration et illugation

A) Langue francaise en mouvement : un impact sur fento subjonctif ?

1- Le langage et la vision du monde

a) Langage et environnement humain : construction deal réalité et communication

Le XIXe siecle est un siecle charniere ou le Roisarg exaltant et la philosophie,
notamment allemande, laissent peu a peu placentaée en puissance du réalisme et du
positivisme. C’est en ce temps oscillant entre extthjité littéraire et froide objectivité
scientifique qu'a émergé la pensée de Wilhelm vambloldt qui, a mi-chemin entre la
meétaphysique de Kant qui a publié@atique de la raison puren 1781, et Auguste Comte
qui érige les méthodes expérimentales au rang wancec supréme, tente de conjuguer
expeériences empiriques et philosophie pour metirgant une hypothése de linguistique
historico-comparative fondée sur une conceptiorhrapblogique du langage, a contre-

courant de l'avancée scientifique positiviste akemsplein essor. Sur quoi repose ce nouveau
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regard scientifique sur la langue ? Le philosophgtiiste Humboldt a posé les bases de son
hypothése linguistique sur 'union intrinséque dndage et de la pensée : avec le premier
acte de la pensée débute simultanément le prectermda langage. Car ce n’est que dans la
langue que la pensée peut prendre conscience-tiéiee. C'est donc la mise en évidence du
rapport fondamental liant a la fois la réflexionleiangage comme facultés intrinséques de
I'étre humain, mise en évidence aussi de la préseathscience de 'Homme sur ce qui lui est
extérieur : le monde d’une réalité qui n'est queelitet de la conception humaine. Dans une
lettre a Schiller datant de 1800, Wilhelm von Hutdbécrira :

« Le langage est donc sinon absolument du moinsiguyment le moyen par lequel
'lhomme se forme lui-méme et forme en méme tempsnee, ou par lequel il devient
conscient de lui-méme en séparant un monde dedmie¥ »

C’est a partir de cette étape que s’amorce la ibéamboldtienne du langage et de la vision
du monde. En effet, chaque langue serait portewse dision du mondemarqueur d’'une
conception particuliéere de I'environnement qui tmure et donc d’'une culture et d’'une
identité, en plus d’étre la manifestation d’'un plisme bénéfique. La variété des langues et
des conceptions qu’elles transportent sont le trefée la pluralité humaine, aussi bien au
niveau individuel qu’au niveau social. Etes visions du monde ne sauraient étre des prisons
de la pensée’® : en effet, chaque individu maitrisant la languend communauté
guelconque y imprime son empreinte et donc dépassénuellement le point de vue
veéhiculé par 'idiome sur la réalité qui, de faig reste pas figée en un regard unique mais est
en perpétuelle évolution. Ainsi, la langue seraitplhénomeéne a la fois interne et externe de
réciprocité avec 'Homme, puisqu’elle lui permet anstruire sa pensée qu'’il enrichit de sa
propre individualité en méme temps que de sa sititlalurgen Trabant, citant Humboldt,
dira que cela manifeste lesnanieres multiples dont le monde se réfléchit dasgifférents
individus»'* et inversement. Le contact avec I'étranger (as sience qui est différent de soi)
garantit alors la vitalité des échanges entre iddivaussi bien gu’entre communautés. De ce
fait, I'apprentissage de diverses langues garangtouverture sur I’Autre aussi bien que sur
la représentation particuliere transmise par urgdge autre. La polyphonie linguistique

comme autant de points de vue différents sur ledappermettrait au langage (de maniere

®In TRABANT, Jurgen. Humboldt ou le sens du langage. [Paris] : Mardaga, 1992. 203p. Philosophie et langage.

Traduction d’une lettre issue de : SCHILLER, Friedrich. Der Briefwechsel zwischen Friedrich Schiller und Wilhelm

von Humboldt. HUMBOLDT von, Wilhelm. Berlin : Siegfried Seidel, 1962.

:(1) TRABANT, Jurgen. Humboldt ou le sens du langage. [Paris] : Mardaga, 1992. 203p. Philosophie et langage.
Ibid.
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universelle) de ne pas se cantonner a une seuba lirmitée du monde, ou tout du moins, de
dépasser les limites de son propre regard et deniester les possibilités de la pensée
humaine %% Car la capacité humaine a apprendre d’autres typéangues et & communiquer
serait la preuve d’'une compréhension linguistigumitive inhérente au systeme de pensée
de 'Homme, ce qui permet la pluralité des représens et non la confusion brouillant tout

rapport sociable avec autrui...Humboldt contredisaia mythe biblique de la tour de Babel.

b) L’hypothese de la relativité linguistique

L’hypothése de la relativité linguistique est apgadans la premiere moitié du XXe
siécle aux Etats-Unis, avancée dans le cadre denawes sur les langues amérindiennes,
dans le domaine ethnolinguistique. Benjamin Lee Myl&udiant en chimie de prime abord,
devint I'éleve d’Edward Sapir, linguiste dont ilprendra la these. Bien qu’évitant une
généralisation et une radicalisation de son prapapir considérait malgré tout qu’'une langue
représentait uneertaine vision du monde, dans le sens ou le langage dararaduction
d’une réalité sociale propre a une culture déte@miCe qui ne va pas sans rappeler la théorie
de Humboldt au début du XIXe siécle. Mais B.L. Whoa plus loin dans un essai publié a
titre posthumelLanguage, thought and realffy provoquant un débat qui sera longtemps

d’actualité. Car il reprend certes la conceptiorsale maitre :

«(...) Whorf pose que les structures linguistigues mbtre langue premiere
conditionnent au sens propre, c'est-a-dire préd@ieent, orientent et surtout
organisent la vision que nous avons du monde nuguistique — physique, social et
psychologiqué. »

Quil menera cependant jusqu’a une notion que nqualifierions de « déterminisme
linguistique », dans le sens ou la vision du mantérente a toute langue serait irréductible :
il stipule ainsi que la langue n’est pas simplemanioyen d’exprimer la pensée, mais ce qui

forme la pensée méme. « Les formes des pensées gusonne sont gouvernées par des lois

7 Ibid.

> WHORF, Benjamin Lee. Linguistique et anthropologie : Language, thought and reality. [Paris] : Denoél, 1969.
223p.

" MOUNIN, Georges. Linguistique et philosophie. [Paris] : Presses Universitaires de France, 1975. 216p.
Collection Sup.
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structurelles inexorables, dont elle est incongeieff. Poussant le raisonnement & son terme,
nous aboutissons a la conclusion que les limitedangue deviendraient les limites de la
pensée...de méme que les mécanismes engendranskemaraient entierement déterminés
par la langue, rendant quasiment impossible la conication entre groupes sociaux de
langue différente, les structures linguistigue®ag®es aux visions du monde correspondantes
les cloisonnant irrémédiablement parce que progpsgacune donc uniques.

C’est sur ce dernier point que notre point de viwerde. Car il y a communication, nous ne
pouvons que le constater, d’autant plus aujourd’tui fait de la mondialisation : le
plurilinguisme fait partie intégrante d’une constian sociale en pleine formation, ce qui
contredit Whorf, du moins en ce qui touche au dét@sme linguistique. Car parler de
visions du monde différentes pour chaque langusigmfie pas gu'il n’existe pas une base
objective inaliénable mettant en évidence des r@scuniversels, des concepts tels le temps,
'espace, la cosmologie, qui, bien que prenantagerdans la réalité de maniere variable
d'une langue a une autre, n’en constituent pas snairtant de domaines cruciaux qui ont
permis a chaque société de concevoir la réalitéedeironnement auquel elle est soumise. Il
nous semble ainsi irréfutable qu’il y ait un sodalturel commun et une base de
langage/pensée universelle inhérente a l'especeainemtel que I'a explicitte Noam
Chomsky dans sa théorie sur I'universalité du lgeffa Sans quoi aucune communication,
compréhension ni sociabilisation n’auraient pu épessibles entre diverses sociétés
humaines. Cependant, les differences de conditibegistence, de lieux de vie, de
spiritualité, de confrontation a la nature ou aagpes, ont permis I'émergence d’identités
linguistiques multiples, aux systémes de clasgificaet de catégorisation propres, résultats
de conceptions du monde multiples et qui ne sostfigges. Car soumises aux aléas de
I'Histoire (des histoires) humaine(s) et aux influes des langues entre elles (les emprunts
par exemple), elles s’adaptent aux bouleversenfeaqipant la culture (et accessoirement le
mode de vie) d’'un groupe social, voire de plusie@inssi, Edward Sapir dira :

« La parole est une activité humaine qui varie danges fixées a mesure que I'on va de
groupe social en groupe social, car c’est un hépitgourement historique du groupe, le
produit d’un usage social de longue déte

S WHOREF, Benjamin Lee. Linguistique et anthropologie : Language, thought and reality. [Paris] : Denoél, 1969.
223p.

’® CHOMSKY, Noam. Le langage et la pensée (édition augmentée). [Paris] : Editions Payot, 1968. 144p.
Collection Essais.

7 SAPIR, Edward. Le langage. Introduction a I’étude de la parole. Paris : Editions Payot, 1970. 231p. Collection
Petite bibliothéque Payot.
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2- Langue et subjonctif francais, a I'épreuve du moeidee 'oral

a) Le mouvement de la langue...

Que révelerait cette théorie, appliquée a une tstreidinguistique précise ? Car le plus
délicat n’est pas tant de formuler le concept dgoni du monde que de le confronter a une
réalité linguistique concréete. En nous fondantlfiypothése d’Edward Sapir, postulant que
langage et représentation du monde évoluent deetdoaie gré de I'Histoire, nous avons jugé
pertinent de soumettre la langue francaise ape dianalyse. En effet, son emploi, depuis sa
normalisation aux XVI - XVlle siecle, a considéraiment évolué ; c’est pourtant sur le seul
XXe siécle que nous nous attarderons. PourquoréRpie les bouleversements sociétaux et
historiques qui le jalonnent nous semblent les @uméme de donner une explication
pertinente de I'évolution fulgurante qu’a connuddague francaise, en un laps de temps si
court. De plus, une question se pose : cette a@gallinguistique traduit-elle une évolution

parallele de la représentation du monde ?

La majorité des théories sur les modifications agtito-lexicales du francais prénent un
aspect purement grammatical, évitant une persgeglus « socio-philosophique » de la
problématique : la linguistiqgue est généralemenmtyse comme une science expérimentale,
loin de valider des considérations percues comnstrates. Une telle approche ne peut
pourtant que I'enrichir, lui permettant ainsi d’ader a un systeme plus général ou
expériences concretes et concepts se complétergiefalisant un contenu extrémement

vaste. L'approche linguistique n’exclut pas undesébn philosophique et historique.

Langue de la diplomatie dans toute I'Europe erarén du XVlle et le début du XXe siecle
(jusqu’en 1919 et le Traité de Versailles) graceoss facteurs d’'importance, «les succes
politiques d’'une part, les faits d’armes d’autratpenfin la qualité des écrits de grands
auteurs ¥, le francais a la réputation d'étre la langue tebstrait et de la finesse
intellectuelle. L'origine d'un tel regard porté sla langue s’explique par le contexte

socioculturel en vigueur a I'époque, puisqu’il £a& que, telle qu’elle était pratiquée dans les

® HAGEGE. Claude. Combat pour le frangais. Au nom de la diversité des langues et des cultures. Paris : Odile
Jacob, 2008. 244p. Poches.
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salons mondains et autres hautes spftnesamment politiques, mondes des apparences et
des interactions humaines, se parant des nuansgsduse fines pour rendre compte de la
palette des rapports humains (animosités, amiéiggurs etc.) et politiques, ainsi que la
réalité, telle que percue au travers de la langire.ce sens, elle était donc langue de
communication et de subtilité. Associée a la pliise et a la littérature, elle devient langue

de I'abstraction et des concepts fondamentaux...

Mais loin de se restreindre a cet élitisme qui ibyma lui étre fatal, la langue francaise s’étend
sur le monde, grace a I'expansion coloniale, celgjuiilonne un second souffle, et non des
moindres. Car pour légitimer et faciliter sur ladgaterme cette conquéte a la fois commerciale
et violente, la politique mise en ceuvre s’est appugur I'apprentissage aux populations
conquises de la langue francaise, et avec ellddéasix universalistes propres a la France.
Elle était alors «wine arme importante pour soutenir une politiquexgansion, puisqu’[elle]
était offerte aux colonisés comme la face culteréif, propre a pacifier, & longue échéance,
ce qui était une invasion : I'école était le moyel@quat pour faire rayonner et promouvoir la
civilisation francaise au-dela de ses frontiereRour se faire aimer, il faut faire aimer sa
langue »® Le francais, par le biais de la francophonie,isdimorcer des changements voire
des bouleversements aussi bien lexicaux que syuesiau fur et a mesure des évolutions
sociétales. Parallelement, en France, l'indussadibon et I'avenement du positivisme
scientifique amorcés dans la seconde moitié du Xdkele bouleverse la langue (progres
techniques et urbanisation massifs ont entraindée®gismes et le mélange des patois etc),
bouleversement qui se poursuivra au cours de lage#des Trente Glorieuses, en brassant et
en intégrant les populations les plus diversesegéagne immigration nécessaire. L’évolution
sociétale et économique propice a I'apres-secondeg mondiale a joué un réle de premiere
importance dans I'évolution de la langue, notamnantniveau du lexique, qui s’enrichit
d’emprunts et de néologismes. Mais plus que sulexeue, le bouleversement le plus
significatif nous semble porter sur les structiggstaxiques qui se modifient a mesure que la
mentalité francaise change. Par exemple, I'effacérnmluctable du passé simple, a l'oral

aussi bien gu’a I'écrit, remplacé dans la grand¢oritd des cas par le passé composé, plus

7 « En d’autres termes, [I'] image [de la langue francaise] était déja, et depuis longtemps, celle d’'une langue
des élites et des classes favorisées par la fortune ». HAGEGE. Claude. Combat pour le frang¢ais. Au nom de la
diversité des langues et des cultures. Paris : Odile Jacob, 2008. Poches. p.20

& |bid.
& Ibid.
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simple et moins pompeux. De notre point de vueoliéion de 'emploi du subjonctif au

XXe siecle illustre clairement ce bouleversement.

b) ...entraine une évolution syntaxique du subjonctifrancais

@ ) L'éviction des imparfait et plus-que-parfait du guictif

Suivant diverses grammaires dites traditionnelles,subjonctif « est le mode du non-
jugement ¥, « dont le proceés (...) reste de l'ordre de la wilité »~, le mode de la « non-
assertion du procés virtuel*» Marqueur de la virtualisation d’'un procés, ne rdil pas
représenter, a un autre niveau, par déduction agtenpar symbolisme, ce que nous appelons
communément #bstraction? Un mode pour concevoir mentalement ce qui nsagpaecore de
réalité, ce qui n’'est pas concrétisé, laissant datep ouverte a toutes les possibilités
conceptuelles ? C’est pousser plus loin la thédei€s. Guillaume sur la chronogénese, c’est
agrémenter le stade purement linguistique d’'unecmbie davantage axée sur la philosophie
du langage. C’est pourtant la notre postulat ulganctif comme ce qui matérialise I'abstrait
par la pensée et la parole. Or, dans un mondeaapide concret et le pragmatisme regnent,
le subjonctif perd sa valeur. Car bien que toujaluse fréquence assez forte a I'écrit comme
a l'oral, du moins pour deux de ses tiroirs tem[sofke présent et le passé), il n'y a plus
adéquation aujourd’hui entre le mode et la visiammtbnde qu’il induisait. Maurice Gross a
emis I'hypothése selon laquelleor pourrait arguer que le subjonctif ne se mairtien
gu’artificiellement, grace a I'école et a la pressisociale qui le value comme élément de la
langue de prestige®®. Nous acquiescons. En effet, & I'heure ol commetraétesse sont les
maitres-mots d’'une grande part des sociétés, eairkhou les migrations n’ont jamais été si
importantes, il convient qu’une langue s’apprewite, quitte a la vider de sa substance (c’est
le cas de l'anglais, qui, bien que « parlé» a nale monde, n'est qu’'un ersatz de la langue

originelle (celle des natifs de langue anglaise)yee de faciliter les échanges commerciaux

8 MOREL, Mary-Annick. La concession en frangais. Paris : Ophrys, 1996. 158p. L’essentiel francais.

8 LEEMAN-BOUIX, Danielle. Grammaire du verbe frangais : Des formes au sens ; modes, aspects, temps,
auxiliaires. Paris : Nathan, 1994. 224p. FAC. Série linguistique.

 RIEGEL, Martin. Grammaire meéthodique du frangais. PELLAT, Jean-Christophe et RIOUL René. Paris : Presses
Universitaires Frangaises, 2001. 646p. Quadrige.

¥ GROSS, Maurice. Correspondance entre forme et sens a propos du subjonctif. In La langue francaise, 39,
1978, p.49.
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et communicationnels de ba¥e)Or, les structures syntaxiques complexes et tgugaison
fastidieuse du francais lui portent préjudice, gues nous entrons dans une ere de
simplification. Cela se marque principalement adlpau niveau des tournures grammaticales
employant le subjonctif : la disparition des impédrfet plus-que-parfait du subjonctif,
amorceée dés la fin du XIXé siécle est pratiquenaehievée aujourd’hui, exception faite de
certaines tournures archaisantes ou figées. Ponmajarité des locuteurs, I'emploi de ces
deux tiroirs temporels du subjonctif reflete uneneinsion que nous qualifierons d’élitiste,
dans le sens ou elle est synonyme d’'un bien-padsimilé a l'aristocratie francaise des
siecles précédents...ou d’'une volonté de passer quiqu’'un qui maitrise parfaitement la
« belle langue » par snobisme. Nous pouvons camnstat tel jugement dans des catégories
sociales plus ou moins déterminées voire déterrtesames classes populaires notamment a
'égard d’'une bourgeoisie qui, a travers ce facteguistique, tend a vouloir se différencier
du reste de la population. De méme au niveau goétiou I'imparfait du subjonctif était (est
encore ?) assimilé au Front National dont le leddisait un usage du subjonctif imparfait
grammaticalement impeccabledans ses prises de parole. De la méme maniére, des
« parvenus » auront tendance a soigner leur langdiggtréme pour mieux correspondre au
moule socioprofessionnel dans lequel ils auronsséa étre acceptés, ou des écrivains,
pointilleux sur la grammaire. Cependant, pour I'iemse majorité des francais, toutes classes
sociales confondues, aujourd’hui, imparfait et gjug-parfait du subjonctif ne sont que de
vagues réminiscences d’une langue francaise gst plas. Par certains aspects, leurs formes
sont jugées comiques voire ridicules/péjorativestamment avec les morphémes en -ss,
propres a l'imparfait. De plus, la valeur temparedle I'imparfait et du plus-que-parfait du
subjonctif, évidente au XVIllé siécle, est dépaskEprésent et le passé du subjonctif pouvant
s’y substituer. De méme, nous ne pouvons que dengia’imparfait et plus-que-parfait du
subjonctif ont été concurrencés par ce que nousmeons un relais sémantique matérialisé
sous les traits du conditionfiélni tout & fait mode, ni tout & fait temps, lessativergeant
suivant les grammaires. Parallélement a la disparide la moitié des tiroirs temporels du
subjonctif émergent des emplois du conditionnekiggment dans les structures a valeurs

modales qui appelaient ces deux temps du subjarittieel et le potentiel. De méme dans

¥ HAGEGE. Claude. Combat pour le francais. Au nom de la diversité des langues et des cultures. Paris : Odile
Jacob, 2008. 244p. Poches

¥ http://jjdelfour.blog.lemonde.fr/2009/06/22/grammaire-et-politique-le-subjonctif-de-la-haine/

% BRUNOT, Ferdinand. La pensée et la langue. Paris : Masson et Compagnie, 1953. 982p.
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les systéemes hypothétiques, les constructionsrgpdirfait du subjonctif seuF(t-elle la plus
grande criminelle de I'Histoire, jamais il ne poait la dénonce), équivalant a une structure
syntaxique introduite par —si ou -méme si, sontplanees par les structures associant les
temps de lindicatif (si + imparfait/plus-que-pdtfale l'indicatif) au conditionnel. En
revanche, le plus-que-parfait connait un sort phrsiculier, puisque les paradigmes du mode
constituent la seconde forme du conditionnel passigémement peu usitée cependant, si ce
n'est en langue soutenue. La syntaxe s’est donutéela I'évolution de la langue et a mis en
place un procédé de remplacement des temps défsillislais le conditionnel est-il porteur
des mémes valeurs que le plus-que-parfait et I'mfagadu subjonctif ? La notion temporelle
de ces deux tiroirs a été remplacée par le prétdetpassé du subjonctif, la valeur modale
par le conditionnel, présent et passe, mais awsslipdicatif imparfait et plus-que-parfait.
Qu’en est-il de la valeur abstraite et culturellélg portaient ? C’est I'origine de I'idée selon
laquelle il y aurait une perte de valeurs, et dome perte d’'une certaine maniere de penser et
de concevoir le monde, symbolisées par ces denixstien voie d’extinction ; car s’ils ont été
créés et utilisés, c’est bien qu’ils rendaient ctexgjun temps particulier, non pas comparable
aux temps de l'indicatif (basés sur les passé,eptést futur), mais un temps propre a
complexifier, nuancer et [r]affiner les conceptionses en place par I'esprit, au travers d’un

mode de conjugaison :

« Son emploi implique un amour de la langue et daassources. || symbolise I'effort,

I'obéissance a la prescription d’'user de la cultudéen explorer les richesses verbales.
Il incarne la regle grammaticale compliquée, callent I'acquisition colte, comme une
sorte de rituel initiatique scolaire. Son regnetst@ a travers la phrase : exigeant que
le temps du verbe de la principale et celui despiétives s’accordent, il requiert une

vue synoptique de son propre discours. B&dle, on rit du subjonctif tant qu’on ne le
maitrise pas»-°

£ ) Subjonctif dans la langue parlée : origine et motki bouleversement des usages

A ce constat s’ajoute I'apparition de deux phénoesguaralléles, percus dans le langage oral.
Plus souple, moins strict et codifié que I'écrilijpspontané également, celui-ci permet de
varier les habitudes langagiéres, de bousculardares grammaticales. En premier lieu, cela
se manifeste quand le mode indicatif tend a s’'impdans certaines structures syntaxiques ou

® http://jidelfour.blog.lemonde.fr/2009/06/22/grammaire-et-politique-le-subjonctif-de-la-haine/
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les deux modes, indicatif et subjonctif sont pdesif(1), mais peut aussi étre employé de

maniére erronée apres une locution conjonctivin(&duisant une proposition au subjonctif.
Ex : (1) Je ne crois pas qu’il sait que c’est mde-ne crois pas gqu’il sache que c’est mal.
(2) Malgré le fait qu'’il s’enva longtemps, il revient toujouts

Dailleurs, nous avons pu constater une simplifozate la locution «nalgreé le fait que >en

«malgré que »Nous trouvons ainsi des énonceés du type :
Malgré quiil s’en valongtemps, il revient toujours

Bien que, dans la majorité des cas, le subjonetifngintienne correctement, en dépit du

raccourcissement de la locution :
Malgré qu’il s’en aille longtemps, il revient towjcs.*

Le méme phénoméne d’inversion apparait avec laitoctde fait que+ subjonctif, dont la

construction varie enLe fait qu’il s’enva ne signifie pas qu'’il te quitte

A linverse, nous pouvons noter des occurrencesutbgonctif présent ou passé employé en
lieu et place du mode indicatif, la encore de manéEronée. L'exemple le plus frappant reste
celui d'aprés quequi, normativement, se construit avec l'indicapiflisque comme son sens
lindique le proces évoqué dans la proposition sdbonée est postérieur a celui de la
proposition principale. Or, il semblerait bien pléggantd’utiliser le subjonctif, dans un
souci d’hypercorrection trompeur mais bel et biéelr C. Hagege explique ce type de
comportement linguistique par un manque d’analyserafit d'une quéte de I'expressivité :
« L’évolution de la langue peut en venir a masquesttacture d’'une expression, les usagers
cessant de l'analyser selon la logique de son .s€hsCe point s'avére extrémement
intéressant puisqu’il sous-entend que 'habitudemdmiement de la langue peut, a la longue,
en fausser l'usage, a I'oral notamment, ou le esigbnorités joue un réle aussi important que
«le foisonnement des formes innovantes ou expresssmuvent liees a un défaut

d’analyse».? Ici, un amalgame formel est apparu entre les stresavant que + subjonctif

% SOUTET, Olivier. Le subjonctif en frangais. Paris : Ophrys, 2000. 161p. L'essentiel.

*signifie que I’énoncé est grammaticalement incorrect.

' HAGEGE. Claude. Combat pour le frangais. Au nom de la diversité des langues et des cultures. Paris : Odile
Jacob, 2008. 244p. Poches.

* Ibid.
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etapres que + indicatjfen dépit du degré d’actualisation contraire de$ant le sens de l'une

et l'autre locution.

De maniére assez manifeste, nous ne pouvons nersgbjonctif présent et passé sont
toujours d’actualité et font partie du paysage oella langue francaise. C’est au niveau de
leur emploi que I'évolution linguistique se révelampleur du facteur social jouant un réle
déterminant dans la maitrise et 'usage de la langia notion débien parlerne correspond
plus aux criteres normatifs qui fixent le cadrel@déangue, mais répond a une efficacité du
langage autant qu'a une esthétisation, une sorfghéleoméne de mode : ainsi le subjonctif,
considéré comme un exemple syntaxique marquamestige, pourra-t-il étre employé, a tort
ou a raison, suivant des criteres de golt ou di@mgas, et non plus pour se contenter
d’exprimer un propos le nécessitant. La languectis® se confronte & une stylisation de

I'oral.

¥ ) Une oralisation de I'écrit ?

Qu’en est-il de la langue écrite ? De la synta@ofit-elles concernées, elles aussi, par les
multiples mutations qui modifient le panorama liisgigue francais du XXe siecle ?
Lexicalement parlant, la réponse est évidemmernitnadfive, le vocabulaire actuel ayant
considérablement changé en regard a celui du diébsiecle dernier, empruntant aux langues
étrangeres, s’enrichissant grace aux nouvellesniggbs et technologies, grace aux
évolutions sociétales. Du point du vue syntaxiquare réponse sera plus réservée. Car la
syntaxe représente la structure, le noyau dur diamgue ; pour la bouleverser, il faut donc
gue les modifications impregnent le langage autp@rconcurrencer les structures existantes.
La langue courante imprime les mutations issuekoda, qui passent du statut d’exception
linguistique a celui d’expression courante. C'eglaétir de ce changement de statut qu’elles
peuvent faire leur apparition dans I'écrit. Maisfaut compter également avec un autre
phénomene : I'oralisation de I'écrit, cette tenda@acécrire comme on parle, déja observable
dans la presse écrite aujourd’hui, ainsi que cleetains auteurs francais, le plus connu étant
Louis-Ferdinand Céline. Nous tenterons de vérifiecette tendance est effective dans la

littérature du XXe siécle, en troisieme sous-partie

En définitive, ces tendances mettent bien en éeeléimportance de deux facteurs :

les bouleversements sociagyi se manifestent a travels langue parlée jouent un role
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crucial dans I'évolution de I'emploi du subjoncin francais. Cette évolution est-elle
condamnable ? Il n'est pas de notre ressort d’éenett jugement de valeur. En revanche, les
réactions suscitées par I'évolution de I'emploirdade subjonctif sont intéressantes, que ce

soit du c6té de ceux qui I'encouragent ou de cetixagcondamnent

Ainsi, si déclin du subjonctif il y a, il est a deniveaux. Premiérement, au niveau de son
emploi : d’'un c6té, imparfait et plus-que-parfaé¢ sont plus que des restes d’'une langue
passée, de plus en plus figés dans des expressra@santes, remplacés par le conditionnel,
tandis que le présent et le passé du subjonctif ®ajours fortement usités, bien qu’en
concurrence directe avec l'indicatif, principalernaroral. Deuxiémement, un déclin dans
gu’induit ce mode est notable : la vision du mogd#& impliquait ayant changé, I'emploi qui
en est fait a changé de concert, se fondant de elusplus sur des connaissances
grammaticales approximatives, voire appauvriesurtmanque d’analyse évident des
structures langagieres par ceux-la méme qui pratigia langue francaise et sa conjugaison
au quotidien. De ce fait, I'évolution linguistiquepose toute entiére sur I’évolution sociétale
en méme temps qu’individuelle. Le subjonctif nd faas exception et souléve aujourd’hui
bien des débats entre ses détracteurs et sestprwsec

Prenant le parti du subjonctif, Richard Millet eikEOrsenna se sont posés en protecteurs et
défenseurs de ce mode, expliquant le pourgquoi daetzehement, de cet entétement a vouloir

réhabiliter le subjonctif, dans deux ouvrafjegie nous nous proposons d'étudier.

B) Le regard de I'écrivain sur sa langue : de la dedetiun mode en péril

Le rOle et le travail des écrivains dans la pratectla diffusion de la langue induit bien
des interrogations : quel type de langue veulenpiomouvoir ? Quel type de langage ?
Qu’est-ce que la « belle langue » pour I'auteun@rguoi vouloir la protéger ? Contre quoi,
contre qui ? Pourquoi le subjonctif est-il devermmbleme du bouleversement de la langue

frangaise pour les écrivains ?

93 MILLET, Richard. Le sentiment de la langue I, Il, lll. Paris : Table ronde, 1993. 308p. Petite vermillon et
ORSENNA, Eric. Les chevaliers du subjonctif. Paris : Le Livre de poche, 2006. 181p.
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L’écrivain a la langue pour matériau, il ne peutétye sensible a ses mutations, parfois
imperceptibles, parfois évidentes ou nécessaingisqgie le langage entre de plein pied dans
le style de l'auteur, étant son support indispelesgiorter notre attention sur le rapport de
'écrivain a sa langue et a ses composantes (lgorsetif en I'occurrence) nous semble
indispensable pour saisir ce lien subjectif, axélsisentiment et pourtant presque charnel,
gui est tissé entre des auteurs et ce mode ertipardCe regard serait susceptible d’éclairer
notre propos sur la perception du subjonctif aritéc

Pour R. Millet comme pour E. Orsenna, le subjoregif indissociable de la langue francaise,
tout comme la langue francaise est indissociablsuthjponctif et des temps qui le composent ;
bouleverser le subjonctif, c’est bouleverser laglamn dans son ensemble, et avec elle les
valeurs gqu’elle transporte : au terme de leur pgneéla signifie un bouleversement de la
société méme. Mais si pour I'un, la déchéance djosatif et avec elle, celle de la langue

francaise, sont inéluctables, pour l'autre, undrapédagogique de redécouverte de la langue

pourrait modifier la donne pessimiste planant sumode.

1) R. Millet, écrivain-spectateur impuissant du boelsement des mentalités et de la

langue francaises

a) De la ferme condamnation d’'une époque dévastatrice

« Mondialisation », « standardisation », « vanitétels sont les termes que I'on débusque de
maniére récurrente dans Le Sentiment de la lafigies que son auteur s'attarde & évoquer la
langue francaise et le subjonctif. Sa critiqueagestrbe a I'égard d’'une société qui malmene sa
langue, car il y a bien une notion de propriété&zdReMillet, comme un droit de regard sur les
outrages commis sur le langage, comme un soufflet ifliger dés que I'on égratigne un
temps, un verbe, un terme lexical. Amour de la l&ngt haine de ceux (locuteurs comme

écrivains) qui la pratiquent si mal s’entrecroisent

Le rapport gu’entretient R. Millet a la langue ftaise est celui d'un expatrié. Se considérant
davantage comme un francophone que comme un feaf@ien France, il part au Liban au

cours de son enfance), il trouve non pas sa paddane la langue francaise, mais son identité :

% MILLET, Richard. Le sentiment de la langue |, 11, lIl. Paris : Table ronde, 1993. 308p. Petite vermillon.
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« La langue francaise ne peut pas étre vécue cquatrie. »°C’est pourquoi il s’éléve contre

ces mutations qui la défigurent comme une attéinté-méme, autant qu’a la langue.

L’oral comme I'écrit de I'idiome francgais ont év@uen accord avec une mentalité humaine
globale que l'auteur condamne. En effet, ce a gudattaque sont pour lui les maux d’'une
époque en perdition, la mondialisation en premieu,lavec prééminence de l'anglais et
nivellement des cultures : tout doit étre facileagprendre, efficace, simple et basique,
notamment la langue, simple outil de communicatioit la langue, abusivement simplifiée,
s'abétit, s'affaiblit, devient perméable a des strues étrangéres»’® Comptons, en outre, la
standardisation, avec cette impression que les gghsnt comme ils consomment : vite, mal
et a l'identique. Le symptdome de ce déclin génggaéist le mode du subjonctif, avec son
imparfait et son plus-que-parfait déchus que I'mmploie plus, son présent et son passé que
I'on emploie moins ou mal. En réalité, a traverdesoin de se raccrocher au subjonctif, il y a
un besoin de lutter contre son époque, son immetdiason choix de l'indicatif, qui montre
bien que l'on veut tout, tout de suite, et que medions méme d’aléatoire et de désir
(symbolisées par le subjonctif), se sont transfesren simples besoins a satisfaire. Il va donc
de soi, aprés une telle mise en perspective, gumeole subjonctif périclite...et avec lui, la
langue qui le soutient. Pour Millet, 'époque confmraine n’est qu’'un monde de vanité, de

vide, de creux, profanant la langue de son insanité

Il'y a, également, une certaine idéendgionalismedans leSentiment de la langu@on pas
pour le pays gqu’est la France, mais pour ce quieleésente a travers le monde, en terme de

civilisation et de culture, grace a son idiome oz :

«La France occupe dans le monde une position pobtigt culturelle singuliére :
prestigieuse et critiquée, repliée et universelledle est I'objet d'une passion
probablement uniqud.a serait, si vous voulez, la source de mon « natisme », de ma
véhémence contre les [...] fossoyeurs de la largteus ceux qui, soucieux de ne point
passer pour nationalistes, deviennent honteux el'éftancais, sinon d'écrire en
francais »

C’est la mise en évidence, ici, d'un enjeu poliédort : la langue est un facteur inaliénable
du sentiment d’appartenance a une communauté, peileg permet de transmettre des

valeurs et une culture communes. Appauvrir la langiest ne plus en prendre conscience et

affaiblir le rayonnement d’'une culture et d’'uneipgle hors des frontieres. De méme, cela

9 MILLET, Richard. Le sentiment de la langue I, II, Ill. Paris : Table ronde, 1993. 308p. Petite vermillon.
% bid.
7 Ibid.
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signifie I'affaiblissement d’une nation de l'intéur, car ne plus avoir de considération pour
sa langue, c’est ne plus avoir de considératiom [@ouision du monde qu’elle abrite ni pour
la communauté qui s’y identifie. C’est la perte riéuidentité collective, autant que d’une

identité individuelle.

Ancien professeur de francais en collége, R. Mdtaileve un point intéressant, celui du role
joué par I'école dans I'évolution syntaxique dunffais oral comme écrit, sous-entendu que
les mutations de la langue francaise sont certes dudes mécanismes sociétaux (dominance
de l'anglais, difficultés d’apprentissage de laga& aux populations immigrées, émergence
de nouveaux modes de communication avec IntereetSMS et les réseaux sociaux) mais
aussi a un nouveau type d’enseignement, allégda tengue francaise. Certains temps de
conjugaison, comme le passé simple ou les subfenrintparfait et plus-que-parfait, n’étant
plus que peu voire plus usités du tout par lesignarts autant que par les éléves, leur
enseignement devient problématique. Evoquant sparence d’enseignant, il explique que
«le francais est devenu une matiereotme les autres afin d’'empécher sélection et ségrégation
[..]. 'y a une entreprise, mi-officielle mi-odte, d’abaissement de la langue, qui correspond a
I'effondrement d’un certain nombre de valeurs cfaiént le propre de la civilisation fran(;aism?8 et

est confronté a yne normalisation linguistique dans laquelle oritfpar se sentir coupable

d’enseignetoute la langue »*°

Du point de vue de I'écrivain, il a le pressentiindiun déclin sans retour de la littérature,
engendré par ces mécanismes destructeurs que aqumerte de I'esprit francais et du
sentiment d’appartenance linguistique et géograjghigga contamination de I'écrit par I'oral,
«on est dans une confusion sinistre entre 'oralédrit. On veut étre a l'aise. On écrit en
jean»'®° la perte de la matiére de la langue, de sa mai&i de ses subtilités amorcent la
décadence d’'un idiome qui se prend les pieds @gaspgdntanéité du parlé, au détriment de la

réflexion et des normes de I'écrit.

Un zeste positif émerge, pourtant: pour R. Millet, baume vient des auteurs non pas
francais, mais francophones, ceux qui font le chdié&crire en frangais, ces écrivains
d’ailleurs qui ont su adapter la langue a leur nepnkhabiller de leurs cultures, ce qui a pour

résultat une sensation de fraicheur, de renouveaette langue aujourd’hui comprimée dans
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le carcan souvent fade, incorrect, prétentieux, débraillé, imprégisivé de sentiment*

des ceuvres d’écrivains francgais :

«Dans la littérature francaise d’ailleurs, il bruguelque chose d’indéfinissable qui n’est
pas seulement di a quelque flamboiement verbaktangeté des métaphores, mais a

de subtils déplacements syntaxiques, a des inflexdémantiques autres, a des vocables

inconnus »*%

En définitive, derriere cette condamnation sanssél&@me de son époque se dissimule le
regret d’'un état de langue qui n'est plus, une Uangassiqueet qui faisait montre de

grandeur, de prestige et de renommée, grace notairemees auteurs qui avaient atteint
I'excellence dans son maniement. C’'est ce tempaluél/une langue parfaitement maitrisée

gue tente de pérenniser dans I'écriture R. Millet.

b) L’amour nostalgique de la « belle langue »

Plus gu’'un mode de conjugaison, le subjonctif regnée, pour cet auteur, le symbole d'un
age d’or linguistique, le XVllle siecle, avec samics européennes parlant le francgais, avec
ses correspondances littéraires, ses joutes verbsdés grands auteurs qui ont poussé a
'extréme leur maitrise de la langue, guidés ea palr les dompteurs de la langue du XVlle
siecle, Malherbe et Boileau, entre autres. PowiRet, les mutations de langue viennent des
reproches que les locuteurs lui font. En I'occueegre reproche principal fait au subjonctif et
a ses temps tient a ses sonorités qiisent, pour la plupart des oreilles, trop forterhén

o'% Point de neutralité dans ses terminaisons mais la

noble et le vil, I'affectation et le ridicul
manifestation criante et typique de l'identité et ghaysages francais, qui s’étiolent, se fanent,
disparaissent sous la poussée de la contemporaRégard bucolique, un brin tragique, qui
confirme la nostalgie d’'un auteur pour qui la laad@ncaise a atteint I'apogée de sa valeur et
de sa beauté foisonnante des sons et syntaxegshéeitsiecles de paroles, dans les années
1700. L'origine d’'un tel regard tient au fait quik «heurta vite au francais comme langue

non plus maternelle mais paternelle, soumise ausme protestant de mon pere, la langue
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(du moins son état idéal : celui du XVllle sieadeyenant exercice de morale autant que lien
social. »'%* Pourtant, face a cette décadence de la languacheve le subjonctif, la voix de
R. Millet nous rappelle que pour se comprendre ietevensemble, il faut respecter et

maitriser sa langue, sous peine de voir se désagexyliens d’'une identité plurielle.

Soit. Quel réle alors pour [I'écrivain, conscient Hévanouissement de la civilisation
francaise ? Si nous nous en référons a la paroR. ddillet, aucun rble, et certainement pas
celui de défenseur de la langue, encore moins diode de conjugaison opprimé. Non,
I'écrivain, constatant le probléme, ne songe pasoaver une solution, au contraire :
« L’écrivain fouille la langue, met au jour son étaineux, publie le mouvement de sa ruine
et accompagne son propre anéantissemefit Porteur de I'histoire de la langue a travers ses
écrits, I'écrivain commémore un état qui n'est pllidustre avec adoration, et se refuse a
prendre une part quelconque a sa sauvegarde, gérsuel est de la vanité d'une telle
démarche : &écrivain ne sauve pas plus la langue que l'ardo§oe une civilisation

disparue »'%°

Une question simple se pose alors : pourquoi écgourquoi s’acharner a
vouloir rendre compte de cette « belle langue »sggcite ce « sentiment de la langue » qui
'a conduit a rédiger cette ceuvre ? Pourquoi fdieéfort de maintenir un tel niveau
linguistique (que ce soit lexical ou syntaxiquedatiture si ce n’est pour étre lu et déclencher
une prise de conscience chez le lecteur ? Nousuwops que constater ce paradoxe frappant
chez R. Millet, s’élevant contre I'évolution deléamgue mimétique d’une évolution de pensée
et de société qu'il ne godte pas, analysant lesceswdu probleme, manifestant son goQt pour
un état de langue passé...et qui, contre toutetatpgoclame l'inutilité de I'écrivain a changer
le cours d’'une spirale qu'il juge destructrice pdairlangue, destructrice pour I'emploi du

subjonctif :

«On ne restaurera point le subjonctif — et une dedamaniére, trés haute de la langue
francaise va s’achever. Un souci attache pourtarglques écrivains a sa défense, a son
illustration plutdt — comme si la défense de lagia@ francaise passait par celle du
subjonctif ('impossibilité de pouvoir défendre uanague n'impliquant point qu’on doive
se résigner a son appauvrissemetsﬁf’.7
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Dans une dynamique qui va a I'opposé des conclasienR. Millet, Erik Orsenna ne
déplore pas la perte d’'un état de langue passs, charche a réconcilier toute une génération
de locuteurs francais avec les subtilités d'unguanqu’ils ne cherchent plus & comprendre.
Dardant un regard linguistique autant que pédagegisur le subjonctif et la langue en
général, il met en exergue I'évolution des merdaldt I'évolution du regard sur la langue, par
le biais du subjonctif. Pour lui, se réappropries lvaleurs de ce mode de conjugaison
particulier, c’est se réapproprier une langue ajodine réalité décrite a travers elle ; c’est a

la fois une quéte collective et individuelle.

2) La croisade grammaticale d’Eric Orsenna

a) Valeurs humaines et valeurs linguistiques : le pausocial de la langue

C’est la un ouvrage qui commence comme un contes tequel le personnage principal,
Jeanne, a tout d'une héroine de livre pour enfatddescents: I'audace, la curiosité,
l'intelligence...auxquelles s’ajoute un détail dboix : elle n'apprécie pas du tout la
grammairé®® la conjugaison de méme. Par le biais d’un voyagkencontreux en compagnie
de son frére, elle atterrit sur une terra incognit@rchipel des Mots, qui souffre de la
dictature de Nécrole dont le but ultime est d’asisée langage, €lessécher la langue®® et
ceux qui la représentent. Aprés diverses péripdtigsles classent comme opposants au
régime, les deux enfants décident malgreé tout siereur cet Archipel ou les habitants sont
des représentations de la grammaire : déterminamisns, adjectifs, verbes... Plus
précisément, ils élisent domicile sur l'lle de dloatif, I'lle principale faisant partie de
I’Archipel de la Conjugaison, et ou réside le dieta qui, pour I'heure, a décrété I'éradication

du mode du subjonctif.

L’intérét de cet ouvrage tient tout entier dangecapproche originale, consistant a faire de la
structure, de la grammaire de la langue francaisemiroir du monde et des relations
sociales. Pour comprendre la grammaire, il suffibserver le comportement des hommes
entre eux, d'étudier leurs sentiments, leurs ggmkt leurs défauts. En somme, c’est mettre en
perspective les constructions de la langue et igsns du monde qu’elle contient en les

appliguant a la réalité des rapports humains. €tdmps verbaux deviennent les freins et les

108 ORSENNA, Erik. La grammaire est une chanson douce. [Paris] : Le Livre de Poche, 2003. 150p.

109 ORSENNA, Eric. Les chevaliers du subjonctif. Paris : Le Livre de Poche, 2006. 181p.
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moteurs des phrases, a l'instar des sentimentsjuiddés et des défauts qui motivent I'étre
humain. C’est ainsi que I'impératif, par exempl&, gercu comme le mode de la folie, lui qui
ne cesse de donner des ordres. Du matin jusqu'au soir. Bt'itnporte quel sujet. lls se
prennent tous pour des empereurs [...] Personnstijgnais parvenu a modeérer leur frénésie
de commandement''® Ce qui laisse augurer d’une anarchie débordantisgpe ordres et
contre-ordres se mélent, tous aussi puissantsngesjue les autres ; nulle hiérarchie, nulle
possibilité d’'apaiser ces habitants régis par [@apre autorité, sans considération aucune
pour celle d’autrui. Pourtant, a I'écart du capladém ambiant, sur une infime parcelle de I'ile
de I'lmpératif, existe une petite population d’imngifs plus calmes, qui suggéerent, proposent,
prient, en tenant compte des souhaits et désichaeun, sorte d’'impératifs amicaux, tout du
moins respectueux de I'autre, vivant en harmotsaeprésentent le second visage, méconnu,
de ce mode jussif. De méme que l'indicatif, avextsais reperes temporels, passe, présent et
futur, figure la réalité, dans le sens ou il évoqaajuiexiste le concret que I'on peut toucher
du doigt, et, au-dela, personnifie les différenéémpes, fondées sur le temps, de la vie de

’Homme dans sa réalité.
Et le subjonctif, alors ? Que symbolise le subijibrict

«L’lle que nous survolons n’est pas comme les aupason. Si j'ai bien compris, le
subjonctif est l'univers du doute, de l'attente, désir, de I'espérance, de tous les

possibles... Comment voulez-vous que I1le du dod&e lattente, du désir, de

I'espérance, de tous les possibles ait des contioiers définis? »it

Tel est le premier contact qui est pris avec ce enqde I'on oppose généralement a
l'indicatif. Car au réel de ce dernier se confrofiteéel, I'abstrait du subjonctif. Nulle prise
sur le réel, le subjonctif n’est que le mode dier&ue le mode du réve ? Quel intérét, alors,
de décimer un mode de moins en moins usité et’'qupas de prise sur le réel ? Pourquoi
S'attaquer & un mode somme toute inoffensif, puisgué sur le virtuel ? Les a priori
concernant le subjonctif sont forts, tenaces : enl'apprécie pas car il est compliqgué a
apprendre, on ne sait jamais avec précision quafaati I'utiliser (c’est le mode du virtuel
mais pas toujours)...Pour résumer, c’est un modi|eg peu apprécié et peu utile. Mais de la
a vouloir l'effacer ? Ainsi cette exclamation deadee quand, au retour d'un vol de
découverte des iles de la Conjugaison, un hahi@findicatif lui apprend que le dictateur,

aprés une incursion des Subjonctifs sur I'lle, gp®sonné tous ceux qui emploieraient
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sciemment ce mode :Je hais le subjonctif. Mais que vient-il faire l&ethns ? " Pourtant,
il semble évident, au moins pour une personne,lgsebjonctif est dangereux. Le dictateur

Nécrole explique ainsi sa résolution :

« Les Subjonctifs sont les ennemis de I'ordre, iddévzidus de la pire espece. Des
insatisfaits perpétuels. Des réveurs, c'est-a-difes contestataires [...]. Du matin
jusqu’au soir, ils désirent et ils doutent. A-t-@mais construit une civilisation a partir
du désir et du doute 73

Ce n’est qu’en se rendant elle-méme sur Ille dhj&ctif, & la recherche de son frere, que
Jeanne comprendra la crainte du dictateur confrargliberté, a I'imaginaire et a tous les
possibles que sous-tend ce mode, somme toute secan@ar elle y rencontrera un peuple
rebelle a tout joug certes, mais en déclin. Ailrsk€CNRS, Centre National de Recherche sur
le Subjonctif $** ne comptant plus que quelques irréductibles tesalon dans les ruines
d’'un chantier naval, faute de moyen et de persopoet le réhabiliter ; métaphore réaliste de

I'état de ce mode subjonctif a I'abandon dans |edeoréel.

C’est une vision poétique autant que politique dijenctif que dépeint donc E. Orsenna a
travers son ouvrage, poétique car le subjonctifeestode du réve ou tout peut étre envisagé,
le meilleur comme le pire, ou tout peut étre dedieecessible comme l'inaccessible, un
dépassement de la réalité, un appel a I'imagireitee vision toute personnelle du monde, et
de soi par rapport au monde. Politique, puisqus souvert d'un conte, il dénonce ce rapport
de plus en plus froid a la langue francaise perprame simple outil de communication,
concentrée sur le concret, au détriment de la beald la profondeur et de la puissance
sémantique du langage. Le dictateur Nécrole symdalonc a la fois cette mutation de la
société qui s'impose, s’engageant sur la voie degaomie et d’une froideur de la langue,
et les hautes instances qui s’y plient. Sur cetpdinejoint implicitement le jugement de R.
Millet sur cette époque qui a soif de concret, idgoisme et d’efficacité, et qui bouleverse la
langue francaise dans ses structures, non pad’amaner a une évolution positive mais a un

affaissement de ses capacités a dire tous les monde

b) Quand la défense d’un mode éveille la nécessitgird’a
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Cependant, il y a une volonté d’action, chez E.e@ns, qui n’apparait pas chez R. Millet.
Car sous couvert d’'un petit conte tout simple,rpl¢ bons sentiments, il met en place toute
une stratégie pédagogique a destination des pluege mais aussi des adultes, de tous ses
lecteurs en fait, dans le but de créer une priseotiscience dans l'esprit de ces derniers, a
savoir que la langue francaise est en danger, pelibgn s’attaque a I'une de ses bases les

plus typiques, le subjonctif.

Dans un premier temps, I'auteur table sur un systdrétorique percutant en alliant simplicité
du style et puissance de l'allégorie. En effet, lpagimplicité de I'écriture, il peut toucher un
public bien plus large qu’un linguiste chevronn&ldéant un scénario-catastrophe avec un
lexique spécialisé et donc peu clair pour la mggoises armes ? Un langage clair et colore,
avec beaucoup d’adjectifs, de comparaisons, ddsgdies oralisés (®@n parle encore de
nous sur I'lle de I'Indicatif?*'®), sans prétention aucune. Il a adapté son style poe
compris de tous. De plus, loin de faire peur enstaiant de maniere péremptoire la
décrépitude du subjonctif voué a disparaitre, ipemt de maniere ludique les valeurs et les
emplois, les incohérences l{«est vrai que notre subjonctif n'est pas toujounes
logique. 9, travaille & la mise en place d’'un systéme diifieation (en prétant aux temps,
a la langue en général, des comportements et desors humains) entre la langue et I'étre
humain, pour que quiconque le lise se sente coagenson propos qui est de ne pas laisser
s’éteindre a la fois un mode et, a travers luifdeulté imaginative qu’il transporte. Une
certaine ironie pointe également dans certain®gliesds. Ainsi, quand Jeanne arrive sur l'ille

du Subjonctif est-elle assaillie de questions ekdamations de la part des habitants :

-« Quelle chance des voyageurs !

- Pour une fois qu'on s'intéresse a nous !

- Etenplusils sont jeunes !

- Quivous a donné l'idée de venir ?

- On parle encore de nous, dans I'lle de I'Indicé&tif

- Moi, qui croyais que notre subjonctif était moried mort, enterré et
oublié. $*'

Tous les préjugés sur le subjonctif sont ici décnitar les habitants de I'lle du Subjonctif
mémes : le désintérét pour ce mode, le fait geiilvoie a une idée de « vieillesse » de la

langue, plus du tout d’actualité, qu’il disparaisigel’'usage de la langue. Pour E. Orsenna, il

suffit donc de réconcilier les locuteurs avec leanjugaison, les faire se réapproprier un
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mode qu’ils ne prennent plus le temps d’analysercamprendre, de maitriser méme. Son
dessein n’est pas de contrecarrer la marche éveldg la langue, déja bien entamée, mais
d’'y réintroduire le subjonctif. C’est d'ailleurs ap'il laisse sous-entendre quand, Jeanne
ayant pris la décision de retourner sur son ileSubjonctif lui dit : «Et puis Jeanne, ou que

tu habites... Défends le subjonctif... Le subjdnctC’est le pays du réve... Que serions-

nous...Jeanne, Jeanne... Sans le secours de oéegisite pas ? %°

Pour ce faire, il faut (res)susciter un intéréeitber le sentiment d’'une juste cause a défendre.
C’est ce qu’E. Orsenna parvient a faire, en faisgpel a la tendresse de son lecteur. En
décrivant le subjonctif comme un mode rebelle,elibmal-aimé et oppressé, il réveille les
aspirations de chacun a étre rebelle et libreptapassion a I'égard des plus faibles, I'envie
de s’identifier a lui, et donc, de fil en aiguileyouloir le défendre. Machination pédagogique
et rhétorique qui fonctionne, puisqu’au sortir deldcture de ce livre, nous avons envie de

Nnous ruer sur une grammaire réapprendre les tempslgonctif.

Le subjonctif est donc devenu I'embléme d’une étiotulinguistique et normale (une langue
n'est pas un musée) mais regrettable, si nous eouséférons aux prises de positions
d’écrivains (Millet et Orsenna) mais aussi de liistgs (Hagege). Face a ce désintérét pour le
mode subjonctif, des voix s’élevent, constatent abandon au profit de l'indicatif et du
conditionnel, déplorent une société qui n'est plapable de maitriser sa conjugaison et sa
langue et se laisse tenter par le simplisme etdiirection grammaticale. Certes, déclin du
subjonctif il y a, mais sommes-nous réellement @ang au seuil critique de sa décadence ?
Les remarques d’E. Orsenna et R. Millet valent pawal, c’est certain, moins pour I'écrit de
tous les jours, méme s'il serait intéressant diéulemploi des temps du subjonctif a I'écrit
des éleves en colleges et lycées, par exemple. daais la littérature, qu’en est-il ? Peut-on
admettre le méme constat d’'un déclin du subjofictifous avons souhaité confronter trois
auteurs, représentant trois grandes périodes @adae francaise : P. Morand pour le début
du XXe, B. Vian pour les années post-Seconde gueardiale et enfin E-E Schmitt, pour
'entrée dans le XXle siecle. Notre but ? Tenteddénir une évolution concrete de I'emploi

du subjonctif a travers trois temps forts et éceisudu francais d’un siecle.
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C) P. Morand, B. Vian, E-E. Schmitt : étude sur I'ecipdu subjonctif dans un

corpus de nouvelles

Ecrivain, académicien, diplomate, grand voyageumul PMorand (1888-1976) érige le
cosmopolitisme en sujet de prédilection pour sewsresu qu'elles soient romangd.gs
Extravaganty nouvelles Fin de siéclg ou portraits de ville \(enise, New Yorktc). Son
style, teinté de tradition littéraire — il rejettes modes d’écriture contemporains — est
représentatif d’un style de vie mondain et €légeeliii de cette société de la Belle Epoque
(1879-1914) qu’il a connue glorieuse puis déchuelpdGrande Guerre, thémes qui entrent

souvent dans ses écrits.

Dans un tout autre registre apparait Boris ViarR(:9959), écrivain, parolier, féru de jazz (a
la fois critique et trompettiste), qui met en scémeunivers unique, poétique et déroutant,
parfois fantastique, violent, burlesque, qui lurmpet d’expérimenter des variations sur la
langue frangaise affirmant son style original, ddies romansL(Ecume des Jours, J'irai
cracher sur vos tombgspoemes Je voudrais pas moudir chansons Lie déserteUr
nouvelles ILe loup-garol. Il comptera d’ailleurs parmi les défenseursaléPlataphysique.

Enfin, s’est a travers son théatre qui renouvalgdnre du conte philosophique a la
Diderot (Le Libertin Le Visiteur La Nuit de Valognes) qu’Eric-Emmanuel Schmitt (1960)
débute sa carriére littéraire avant de s’orienégs Ve romanl(@ Part de l'autre La Secte des
Egoistes.) et les recueils de nouvelleka( Réveuse d’'Ostend®dette Toulemonde),
toujours avec cette écriture claire et actuelles gayur autant étre incorrecte et ces thémes qui

donnent matiere a la réflexion.

Il nous a semblé intéressant de sélectionner yrusaite textes déployant principalement des
récits au passé. En effet, imparfait et plus-quéagadu subjonctif, si I'on en croit la regle de
la concordance des temps expliquée dans la Grammidiéthodigue du Francais,
« s’emploient en corrélation avec un verbe priricgpan temps du passe€, qui leur fournit un
repére temporel.’¥® Bien que ces tiroirs temporels du subjonctif naiennent plus a
'usage courant de la langue, ils continuent d'@éiséés, de moindre facon certes, dans un

langage soutenu, recherché, a l'oral (rare) &aiit. Parallelement a ce constat, nous avons

9 RIEGEL, Martin. Grammaire méthodique du francgais. PELLAT, Jean-Christophe et RIOUL René. Paris : Presses

Universitaires Francaises, 2001. 646p. Quadrige.
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souhaité confronter I'usage qui en est fait, entaméten perspective les trois auteurs choisis et
a travers eux trois époques de la langue francaiss; le respect de la concordance des
temps. Car I'évolution de 'emploi du subjonctififrcais sous-entend a la fois une maitrise
moins précise de ces temps et un abaissement dbreatroccurrences. Dans un second

temps, nous nous attacherons a étudier I'évol@idaurant les subjonctifs présent et passe.

1- Morand, Vian, Schmitt et les tiroirs temporels @clth : imparfait et plus-que-parfait

du subjonctif

Dans un premier temps, nous avons voulu rendre oag la présence de ces deux tiroirs
temporels dans le corpus de nouvelles, par le liaigliagrammes circulaires mettant en
évidence le nombre d'occurrences comptabilisé ctieacun des auteurs étudiés, afin
d’illustrer de maniere plus concrete le releveé aesurrences, et d’en faciliter la lecture en en

ayant un apercu visuel global, indépendamment niesxas.

Imparfait du subjonctif

M P. Morand
M B. Vian

E-E Schmitt
12
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Ainsi, force est de constater que si nous relewdmse occurrences du subjonctif imparfait
chez E-E Schmitt, il y en a cinq chez B. Vian etdrchez P. Morand. En nous penchant plus
précisément sur les occurrences relevées, nouss guordéterminer que, dans I'ensemble,
elles sont placées dans des propositions subordsnnétroduites par une locution
conjonctive ou un verbe (ou nom) introducteur eitvexut le schéma traditionnel de la

concordance des temps.

Chez P. Morand, cela se vérifie dans les trois iwenges, deux d’entre elles (p. 125 et 127)
ayant une proposition principale au plus-que-ptadai I'indicatif, et la troisieme (p. 152)

limparfait de l'indicatif.

Ex: p. 125 dl avait fallu I'Exposition et ses prodigegour qu'on ne la remarquat pas

davantage»

Dans le cas présent, I'imparfait du subjonctif maequat », a la P3, est introduit par la
locution conjonctive de bupour quea valeur de conséquence. L'imparfait du subjonctif
marque donc une postériorité par rapport a la abe au plus-que-parfait de I'indicatif (il
avait fallu) qui marque I'aspect accompli du proces

p. 152 : {...] pendant que la salive lwoulait de la bouchesans qu’il s’en apercit»

De méme ici, le contexte temporel encadrant la gsibion au subjonctif est a I'imparfait de
lindicatif, temps du passé a I'instar du plus-quagfait de l'indicatif vu précédemment, mais
avec ici un rapport de simultanéité par rapportfaiti principal évoqué, a savoir que le
personnage bave (la salive lui coulait de la boucha& conjonctionsans quea une valeur

concessive (adversative).

E-E Schmitt respecte également les regles de leocdance des temps, puisque nous notons
gue cing occurrences (p. 118, 132, 192, 203) séntedchées par un verbe principal a
limparfait, trois au passé simple (123, 193, 26dune au plus-que-parfait de l'indicatif (p.

127). Cependant, une occurrence est intéressante :

p. 122 « En fait, jai d0 marcher a I'aveuglette, sans consciengasqu’a ce que la nuit

tombéepne station de taxi me rappel@p’il fallait que je rentre »

Ici, le proces principal de la phrase est au pass@pose, temps symétriqgue au présent de
l'indicatif et qui exprime I'aspect accompli et mae I'antériorité par rapport au présent. La
premiere lecture de cette phrase nous a interpélléause de I'effet dissonant produit par le
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rapprochement effectué entre passé composé etfaitpdu subjonctif, qui sonne a l'oreille
comme une erreur bien que la concordance des tenipsespectée. En effet, nous avons
généralement a l'esprit les valeurs d’antérieurd@ccompli par rapport au présent de
l'indicatif que représente le passé compose, enltat, du moins cela fut-il notre cas, le fait
gu’il puisse aussi situer le proces dans le pamsé&emplacant le passé simple, quasiment
disparu du langage courant. Ceci est d’autant yplasdans ce cas que le contexte narratif
entourant cette phrase p. 122 se compose essemiggit d'imparfait de I'indicatif et de passé
simple. Il est donc intéressant de noter que legpasmposé soit monté en puissance en tant
gue relais sémantique au passé simple, et se vetdans des constructions nécessitant une
concordance des temps au passé. Cependant, ménfimaement, nous ne pouvons
condamner cet emploi, cette occurrence resteuggjale par sa construction somme toute

rare.

B. Vian, a I'instar des deux auteurs précédentsienaussi le subjonctif imparfait, quoique de
maniere plus osée, puisqu’il 'emploie certes dbBnsécit, qui est au passé (imparfait de
l'indicatif et passé simple sont les temps majelersa narration), mais aussi en dialogue, dans
la bouche d’'une jeune fille qui souhaite se suicietequi en discute dans un café avec un
jeune homme qui est passé par la et I'en a empéehéut donne une valeur, un aspect
surnaturels a la discussion qu’ils ont. Ainsi, «néevoudrais pas que vous me tinssiez pour
une idiote » est syntaxiquement correcte, mémea stdncordance des temps n’est pas
respectée. En effet, le conditionnel présent geifecipale a une valeur modale d’hypothése a
laquelle répond le subjonctif imparfait qui expritaenotion d’éventuel. Plus osé également
cet emploi de I'imparfait du subjonctif a des perses que I'on évite généralement : ainsi, si
nous ne trouvons d’occurrences qu’'aux P3 et P6 klugand et Schmitt, nous constatons que
Vian, lui, exalte une P5 et méme une Pl (« Il édaibc temps que je la tranchasse »).
Stylistiqguement parlant, cela met davantage erfrele personnage qui prononce ces deux
occurrences : en effet, Flavie, cette jeune persaum veut mettre fin a ses jours, se présente
comme fille de bonne naissance, raconte son existeassée, il convient donc qu’elle manie
la belle langue a la perfection ; d’autant qu’'gteie un rdle et que, une fois avoué son
mensonge, et qu'elle révéle la réalité de sa simaklle n'emploie plus que présent de
lindicatif, passé composé, conditionnel présent p3 «Je vous ai raconté un tissu de
mensonges [...] bobine de.fi}). De méme que ces désinences en —ss, pardexdelr
presque pompeuse, par un certain effet d’'incorgauissi, accentuent des traits que l'auteur a
voulu exacerber : c’est a travers le dialogue glawi& se dévoile, c’est donc a travers la
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syntaxe que B. Vian la dépeint. De méme que nous@tw considérer ces emplois comme

une moquerie de B. Vian a I'encontre d’un langagjé duranné, qu'’il caricature.

Plus-que-parfait du subjonctif

0

M P. Morand
M B. Vian

E-E Schmitt

Le plus-que-parfait est, quant a lui, employé dipisfois chez P. Morand, une fois chez B.
Vian et n'apparait pas chez E-E Schmitt. Voila ce ge nous révéle ce graphique. Mais

guelles informations tirer de ce constat ?

Il est largement employé par P. Morand, dans lesx deouvelles que nous avons
sélectionnées, que ce soit en proposition prinejpath subordonnée, conjonctive ou relative,
et méme en systemes hypothétiques, le corpus cétast une véritable illustration des

possibilités d’emplois de ce temps du subjoncafglla langue dite littéraire :

- Six occurrences le placent en proposition prineip@s.2, 97, 115.2, 125.2, 127.3,
135) avec des valeurs modales d'importance, lircke passé (elle eQt préféré
naturellement étre méconnue, détestée ou balted le regret d'un fait non réalisé
dans le passé (« elle et voulu s’affirmer »).

- Huit occurrences de plus-que-parfait du subjoretifproposition subordonnée, avec
concordance des temps classique ; au sein de apayrib est notamment employé en
proposition relative (p. 87, 92, 120, 147, 156)iladéfinit une propriété (un état) sans

69



affirmer que celle-ci soit réellement vérifiée leeest maintenue dans le monde des
possibles. Par exemple Mts Ferrymore parlait de ses aieux sur le wont elle elt
invoqué des Plantagenéts ou des ValoisEn outre, une occurrence a attiré notre
attention, comprenant un subjonctif plus-que-pard@mme temps de la proposition
relative laquelle joue, dans le méme temps, le diéeprincipale dans un systeme

hypothétique introduit par si + plus-que-parfait’'dedicatif :

« D’étranges dialogues continuaient de s’échangeui feussent ét€éomiques’ils n’avaient
été tenugar cette congrégation de spectres].

Ici, c’est une valeur modale d'irréel du passé esti exprimée. D’ailleurs, eussent éte

équivaut au conditionnel pass@wuraient été».

L'absence de ce tiroir temporel chez E-E Schmitirsaque les deux nouvelles que nous
étudions sont au passe, peut d’ailleurs s’expligaere remplacement du plus-que-parfait du
subjonctif par le conditionnel dans des construdtitiypothétiques basées sur une valeur
d’irréel du passé. Ainsi avons-nous pu relever diseence ci-apres pour illustrer notre

hypothése :

p. 132 : «Nul doute quesi je lui avais parléou lui avais demandé de parler, noaigrions

evitéla catastrophe» Pouvant figurer aussi bien dans la principale dans la subordonnée,
dans le cas de systémes hypothétiquesigte plus-que-parfait du subjonctif « eussions
evité » pourrait remplacer le conditionnel « ausicgvité », tout autant que les imparfaits
« avais parlé » et « lui avais demandé », en egioresle I'irréel du passé. De méme, p. 116,
peut-on lire : « si javais eu le courage d'étracsere, je l'aurais planté la »...un plus-que-
parfait du subjonctif, syntaxiquement parlant duimapn’aurait pas été incongru ici aussi,

puisque la valeur modale évoquée est un irréelbdsg

Enfin, une seule occurrence du plus-que-parfaguhjonctif est attestée dans le corpus de B.
Vian, dans la nouvell&Jne pénible histoiredans la bouche de Flavie, quand elle enjolive la
narration de son existence. Il a alors la mémeuvalee les imparfaits du subjonctif relevés

ci-dessus dans le méme contexte discursif.

2- Présent et passé du subjonctif
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Présent du subjonctif

M P. Morand

2
. M B. Vian

E-E Schmitt

Nous avons pris le parti de classer les occurredcesubjonctif présent en mettant en
perspective leur rapport a la notion de concordates temps, la majeure partie étant
employée dans des subordonnées. En effet, unea@iisoche nous a semblé étre la plus

adaptée pour déemontrer I'évolution syntaxique ayaitt a ce tiroir temporel.

Ainsi, P. Morand respecte, excepté pour une ocooe€p. 94, le verbe de la principale est a
imparfait de lindicatif («Les chauffeursurveillaient les brileurs [...] de crainte que le
vent de mer ne les éteignesurprenant de voir apparaitre un présent quand attendions
limparfait « éteignit », a moins qu’un souci s$fique d’adéquation avec les personnages
décrits n’en soit a l'origine) la regle de la cordance des temps (verbe au subjonctif présent
en corrélation avec un verbe principal a un temppm@sent), employant exclusivement le
subjonctif présent dans le discours, et non damédi, exception faite de I'exemple cité ci-
dessus. C’est pourguoi les verbes principaux releeét conjugués au présent de l'indicatif
ainsi qu'a celui de I'impératif et du conditionnalec, quand méme une nette prédominance

du présent de l'indicatif (quatorze occurrences).

« Approchez-vous du moins de la cheminée pour que udtcte fumée s’en aille sous le
manteaw> p. 93

«Je voudrais que vous invitiez ici mon amip. 92)

« Il semble d’ailleurs que cette Polly t'enchamhte (p. 115)
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En revanche, Il n’en va pas de méme chez B. Vianljgle subjonctif présent avec le présent

de lindicatif, certes, mais aussi avec le passgpuse :
« |l faut que je donne un coup deil(p. 72)
«J'ai demandéqu’il me rappelle» (p. 69)

Or, le passé composé est un temps du passé. Nousesoconfrontés ici a 'usage courant
qui est fait du subjonctif présent, notamment &al'oou la concordance des temps n’est plus
gue trés moyennement respectée. En effet, le grdaesubjonctif remplace ici 'imparfait du

méme mode dans la subordonnée.

Le cas le plus intéressant concernant ce tiroippteel encore vivace qu’est le présent du
subjonctif repose sur le corpus de nouvelles d'&eBmitt. Car si sur trente-deux occurrences
relevées, dix-sept respectent la concordance daegstedix, en revanche, ne la respectent
pas (p.115.2, 118, 119, 120 (1 et 2), 122. 2, 1222, 131, 133) :

«[...] il fallut vraiment que je me souvienne du miracle accomfpi. 115)
«[...] elle craignait surtout que je ne la remarque(p. 119)
«[...] il avait][...] tenua ce que nous nous mariions sous un contr@t 131)

Le verbe de la proposition principale est conjugué&n temps du passé, que ce soit a
limparfait (quatre occurrences), au plus-que-garfane occurrence) ou au passé simple

(trois occurrences).

C’est la que réside la principale évolution conaetrie mode du subjonctif : le présent de ce
mode, a largement supplanté le subjonctif imparéaitniveau des emplois syntaxiques et des
valeurs temporelles : 'imparfait du subjonctif égalait, dans un systeme au passé, au présent
du subjonctif dans un systéme au présent. Désorggernier transporte ses propres valeurs
temporelles cumulées a celles de l'imparfait. Urbtauleversement a pu se produire du fait
de la non-temporalité du mode subjonctif, puisgestde contexte (le verbe de la proposition
principale, le plus souvent) qui lui fournit sorpeee temporel. C’est la raison pour laquelle,

limparfait déclinant dans la langue courante, tésent du subjonctif a pu le détréner. De
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méme le conditionnel, concernant les valeurs metfdldien que ce point n'ait pu étre

clairement établi ici.

Ainsi, bien que les mutations les plus remarquallggsaraissent principalement a l'oral,
I'écrit est également concerné, comme nous avons ponstater au vu de notre étude. Méme
sous la plume d'un auteur dit «littéraire », enyplt une langue assez classique dans
laquelle nous retrouvons des occurrences d’'imgagtaisubjonctif, les évolutions subies par
les temps de ce mode apparaissent. Passant dupstdél@u stade écrit, elles ont franchi un
cap dans I'imprégnation de la langue francaisda $omplexité de I'imparfait du subjonctif
reste une cause plausible de son affaiblissemidatn’est pas la seule : il faut aussi prendre
en compte une volonté de simplification (en rédutida subjonctif opérationnels a deux
temps au lieu de quatre), en parfaite harmonie awecere sociale qui va dans ce sens. De
méme que l'aspect esthétique joue un rdle certaims e balancement entre imparfait et
présent du subjonctif chez E-E Schmitt, le premméme en littérature, conservant une
réputation de temps « dépassé ». Trop de subjomgidrfait rendraient la lecture fastidieuse,
par mangue d’habitude et par got d'une langue Iglyisre. Malgré les quelques occurrences
gue nous avons mis en évidence chez cet autew dpsedeux-tiers des subjonctifs relevés

chez lui sont au présent.

Subjonctif passé

M P. Morand
M B. Vian

E-E Schmitt

120 RIEGEL, Martin. Grammaire méthodique du francgais. PELLAT, Jean-Christophe et RIOUL René. Paris : Presses

Universitaires Francaises, 2001. 646p. Quadrige.
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Enfin, le subjonctif passé, moins usité que le gméslu méme mode, ne rencontre que peu de
succes chez chacun des trois auteurs. Il n’en &stnins correctement maitrisé, dans un
respect total de la concordance des temps du présenrairement a son pendant, le présent
du subjonctif. Pourtant, il remplace le plus-quefgaa du subjonctif, dans les systémes au
passé. C’est pourquoi il est étrange de constater lgcrit du moins ce tiroir temporel est
extrémement peu usité. Chez Morand, cela peut spremdre, les deux récits choisis étant
au passé, il est clair que le plus-que-parfaituwhjonctif a primé sur I'emploi du passé, dans
un ménagement scrupuleux de la correction gramaiatiet d'une langue syntaxiquement
parfaite. Chez Vian, ou récit au passé cotoie discalirect et discours indirect libre aux
temps du présent, cela reste un peu plus étoripant.finir avec E-E Schmitt qui 'emploie a
guatre reprises, dont deux lors d’'une construciieec un verbe principal au conditionnel :
« Parfois je préfererais qu’il m’ait abandonneeg(p. 134) et 4 faudrait qu’elle y ait pense

(p. 193). Si la seconde occurrence évoque la dondjie subjonctif passé étant donc correct),
la premiére aurait pu voir le subjonctif passé riexwgr par un subjonctif plus-que-parfait
marquant la notion d’irréel du passé. La encoreisnaouvons voir I'impact de I'évolution

syntaxique sur la langue écrite, méme si cela nearoe qu’une seule occurrence.

En conclusion a cette partie, nous pouvons notex geints d’importance : tout d’abord la
prise de conscience, par des auteurs autant quéepdinguistes, du bouleversement de la
langue, notamment au niveau syntaxique avec I'éwludu subjonctif. Dans un second
temps, grace a cette illustration, nous avons puodéer que oui, en effet, il y a mutation du
subjonctif, touchant principalement I'imparfaitletplus-que-parfait, moins usités au profit du
présent du subjonctif surtout. Cependant, I'étude deux nouvelles d’E-E Schmitt, auteur
contemporain, a également permis de relativiseque R. Millet et E. Orsenna prédisent
quant a I'état du subjonctif actuel. Certes, noesnions pas qu'a l'oral, ils périclitent
dangereusement ; mais force est de constater’@atét,|I'imparfait du subjonctif reste solide
malgré les assauts du présent. C’est surtout Ba {ia nous a permis de mieux cerner le
regard porté par la société sur ces temps passéshjonctif (imparfait et plus-que-parfait)
jugés bourgeois, pompeux et ridicules, qui ne pard usités de nos jours qu'aux P3 et P6 de

la conjugaison francaise.
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Conclusion

C’est étape par étape que nous avons souhaité icemette démonstration sur I'évolution de
'emploi du subjonctif dans la littérature du XXede, en posant les bases de notre réflexion

sur une question simple en apparence, ardue atere@lu’est-ce que le subjonctif ?

Nous n’'avons pas eu la prétention de vouloir y néjpe, mais bien plutét d’esquisser des
pistes de réflexion, en confrontant les points de gle ceux qui réfléchissent sur la langue
francaise : les grammaires pour I'aspect morphaesyntie, différents linguistes et, a travers
eux, différentes écoles linguistiques, démontrpat, la multiplicité de leurs théories sur le
subjonctif, que ce mode pose probleme: ses ménarigle fonctionnement, variables,

instables méme, rendent extrémement difficile udfexdion exhaustive et unanime.

Au-dela de la seule linguistique, il nous a parténessant d’élargir notre réflexion en y
intégrant une dimension a la fois philosophiqgueecaHumboldt et Whorf-Sapir, et
sociologique, avec Millet et Orsenna, désireux detgger langue francaise et subjonctif
('une étant indissociable de l'autre), afin de mieomprendre les valeurs dont ce mode est
porteur, et d’ouvrir le champ des possibles réperasane explication de son déclin. Déclin
attesté, d’ailleurs, ou simple intuition ? Cettéeimogation nous a poussés a mettre en
perspective trois auteurs de langue francaise¢septatifs de trois grandes époques du XXe
siecle : P. Morand, B. Vian et E-E Schmitt dontdde a pu montrer que si évolution il y
avait, elle n’atteignait pas encore, du moins arite un seuil critique. Il semblerait qu'une
étude sur I'évolution du subjonctif a I'oral appdit certainement des réponses bien plus
tranchées, mais pour I'heure, la conclusion a lbgueus aboutissons est la suivante : certes,
l'idiome frangais a évolué en paralléle avec uneliion des mentalités qui a affecté la
langue, surtout orale, pour le moment. Pourtardritéplus précisément la littérature, bien

gue touchés par des incursions de la langue caynaasistent encore quelque peu.
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ANNEXES

RELEVE DES OCCURRENCES DE SUBJONCTIF DANS LE CORHDES
NOUVELLES ETUDIE (114)

Chez Paul MORAND

1- La Présidente

p. 81 : « Il faut que tu lui parles »
« ...Que je lui parle, Patrick ? »
p. 82 : « Que la Présidente invite ton Patrick ? »
p. 87 : « Pierpont Morgan qui n’elt pas achetéraaibyzantin sans prendre son avis. »

p. 91 : « Jérémiah n'aurait jamais osé avouer queréve et été de traverser la Cinquiéme
Avenue sur la corde raide. »

p. 92 : « Mrs Ferrymore parlait de ses aieux stiohedont elle elt invoqué des Plantagenéts
ou des Valois. »

« Je voudrais que vous invitiez ici mon ami »

p. 93 : «[...] pour que votre infecte fumée s’dle &ous le manteau. »
« [...] pourguoi tenez-vous tant a ce que je eeigarcon ? »

p. 94 : «[...] de crainte que le vent de mer seckeigne »

«[...] elle ne I'e(it pas été moins par le poidd’dcéan »
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p. 95 : «[...] si, impensablement, elle elt oséalronter »

« [...] elle n’edt su qu’en faire »

« [...] faudra-t-il encore que je me taise, et fjoleéisse ? »
p. 97 : «[...] elle elt voulu s’affirmer »
p. 98 : «[...] notre mére veut que chaque invitéeyine costumé »
p. 99 : «[...] sois tranquille »
p. 109 : «[...] bien que tu te dérobes visiblement
p. 114 : «[...] qu’il soit coupe-jarrets ou myldRibchester »
p. 115 : « [...] il semble d’ailleurs que cette Polly t'enchante !.. »

«[...] il elt fallu inculper trop de puissantyg@inages. »
p. 116 : «[...] de sorte qu'il convient que voagkrdiez »

p. 120 : «[...] aussi aisément qu’elle elt laiss@ber sa cape de chinchilla en rentrant du
bal »

p. 121 : « Il faut que tu I'aies embabouinée ! »

2- Le Bazar de la Charité

p. 125: «[...] Il avait fallu 'Exposition et sgwodiges pour qu'on ne la remarquat pas
davantage. »

« Et quelle beauté elt pu lutter contre la todieE? »
p. 127 : «[...] bien que personne ne mit plus éthode a vivre que ce vieux novice. »
«[...] encore qu'’il fat né »
« Elle elt préeféré naturellement étre méconnueesti&e ou battue. »
p. 135 : « on e(t attendu mieux d’un marquis ! »
p. 139 : «[...] crois —tu que je l'aie entendu ? »
« [...] crois-tu que je I'aie bouillonné de mesinsa? »
« Permets que je finisse ma phrase. »
p. 141 : « je ne comprends pas qu'un homme sedéagkonoré [...] »

«[...] et qu’il trouve moral d’abandonner pousdatilités une maitresse »
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. 147 : «[...] sans méme lui offrir cet appui@uedt attendu d’'une pierre ou d’'un meuble. »
. 152 : «[...] sans qu’il s’en aperc¢at »

. 153 : «[...] comme si déja elle n’elt été goarbon. »

. 156 : [...] qui eussent été comiques si [...] »

. 158 : « Il e(t pu tout aussi bien errer touteud »

Chez Boris VIAN

1- Martin m’a téléphoné...

. 69 : « J’ai demandé qu’il me rappelle. »

«[...] quoigu’ils ne le sachent pas quand méme. »

. 72 : « Il faut que je donne un coup de fil »

«[...] que le garagiste prépare une jeep pous yoandre. »
.73 «[...] Il n’y arien que jaime comme reder des jolies filles »
. 75 1 «[...] avant qu’'on soit dans le bois deiBgne »

. 78 : « Juste avant que Martin et Heinz commericejn»

. 81 : « Je bouffe jusqu’a ce que jaie plus faim

. 82 : «[...] il faut qu’elles viennent nous derdar du musette. »
. 83 : «[...] ¢cales trouble que ce soit le darmi

«[...] gu’est-ce que tu veux que ¢ca me foute »

«[...] rien que pour qu’il me dise... »
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p. 84 : «[...] qu’il se démerde avec le gars. »

2- Une bien pénible histoire

p. 118 : « Ouen s’accouderait au parapet sousveesgre 'amont comme l'aval en fussent

libres d’observateurs. »
p.119 : «[...] pour qu'il ne risquat point de Idesle général, on 'avait entravé »
p. 120 : « Mais il se peut qu’abrutie par mon pkmg je me raccroche a la pile. »
p. 121 : « Je ne voudrais pas [...] que vous nssigza pour une idiote. »

« |l était donc temps que je la tranchasse. »

« Ou que soit situé le pont sur un fleuve, il déiae ces deux régions. »
p. 122 : «[...] sans quoi il et demandé le dieose
p. 126 : « Quelle chance gu'il se soit trouvé la »

« Elle avait eu de la veine qu’il passat. »

Chez Eric-Emmanuel SCHMITT

1- Tout pour étre heureuse
p. 115 : «[...] jai craint que, malgré moi, leceet que je cache transpire sous mes phrases »
«[...] il fallut vraiment que je me souvienne miiracle accompli »
p. 116 : « Voulez-vous qu’on s’occupe de vos mAirls»

p. 118 : «[...] afin qu’on constate quelle jolefme il avait épousée. »
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« Quoiqu’elle opérat dans un antre chic et brapele ne se prenait pas... »
. 119 : «[...] elle craignait surtout que je aggmarque. »

. 120 : « Etait-il possible qu’une simple employébite la ? »

« Aucun ne m’évoquait quoi que ce soit »

. 121 : « Bien que la filature m’ait amusée »

«[...] quoiqu’une partie de moi résistat et rétus

. 122 : «[...] jusqu’a ce que, la nuit tombéee gtation de taxis me rappelat... »
«[...] qu'il fallait que je rentre. »

. 123 : « J’en vins a douter [...] que Samueldeggat encore cette femme. »
«[...] il fallait que je corrobore mon hypothese.

. 124 : «[...] s’attendant a ce que je lui allehg somme exacte »

. 127 : [...] je ne dirai rien qui permette de s@aconnaitre. »

« A moins qu’il ne soit mort [...]»

«[...] i n"aime pas qu’on parle de lui. »

. 128 : «[...] bien qu’il soit tres amoureux da mere depuis seize ans. »

« Bien que le gargon continuat, je ne parvenais al.. »

. 130 : « Pourquoi veux-tu que jaille voir un phiatre ? »

« Dis-le qu’on en finisse. »

« Qu’on en finisse ! »

. 131 : «[...] il avait [...] tenu a ce que nawBIS mariions sous un contrat »
. 132 : « Quel que fGt I'angle sous lequel jegaais a lui [...] »

«[...] je n"aurais pas eu l'idée [...] d’exigan’'gn prenne soin de lui. »
« Quoique j'eusse tres envie de lui livrer messges [...] »
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p. 133 : « Il était temps que vous me crachiezdecaau. »
p. 134 : « Parfois je préférerais qu’il m’ait abandée »

« Quoigue Samuel demeure un homme... »

« Cela justifie gu'il ait eu envie de tenter quedq expériences »
p. 135 : « Qu'il fasse son choix ! »

« Qu'il tranche ! »

« Qu’il les rejoigne ! »

2- Le plus beau livre du monde

. 192 : «[...] bien qu’elle ne fOt qu’une prisoéme comme elles »

©

p. 193 : « Il faudrait qu’elle y ait pensé... »
«[...] en attendant qu’un signe lui montrat quf@avait remarquée. »
«[...] sans qu’on vit bouger sa bouche. »

p. 194 : « Tu veux que je te présente les autres ?

. 195 : « Imagine que ce soit une espionne ? »

©

« Que quelgu’un l'ait envoyée pour nous piéger ? »
p. 196 : « Je veux qu’on me change de baraque! wite
p. 200 : « Pourquoi t'attends-tu a ce que je passédcrayon ? »

. 202 : «[...] avant qu’on ne relie I'ensembleuencahier cousu »

©

«[...] afin qu’elle me comprenne... »
« [...] et peut-étre me pardonne. »
«[...] pour gu’elle sache qu’elle est le fruitide histoire d’amour. »
p. 203 : « Les femmes, téte basse, attendaierituqud’elles criat « Moi » [...]»
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«[...] et les délivrat provisoirement. »
p. 204 : «[...] trois mois passerent sans qu’aadaméclamat [...] »
«[...] ou méme ne l'acceptat. »

p. 207 : « Voulez-vous que je vous montre le pksudivre du monde ? »
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